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A  POSITIVISMUS  fiS  A  KATHOLICI8MU8,  MINT 
SZOVETSfiGESEK. 


Kotedik  fejeaet, 
A  positiTiBmuB  68  a  kathoUciamus  Anglia'  .^. 

Conite-nak  leRBKigoriibb  tatiitvanyai  kit/e  tarlozik  Congrevir. 
»  ki  Nzint^n  elvAlt  LafGttetiil.  Az  IS  iskolaja  n-t  einberis^^  valli- 
s&iiak  uultusdt  s  PosUivist  School-han  foljtatja  (London,  19. 
Chapel  Street,  Lamb's  Conduit  Street).  Ez  az  Ukola  kipviseli 
Comte  katbolikus  hagyoniauyait.  melyek  Anglia  piotestina  milien- 
jeben  neni  nyilvdiiulnak  ugyan  olyau  ^leaen  es  bat&rozottan,  mint 
Franc ziaorezagban  ^8  D61-Anierik^baii,  m^gis  felreisuieihetetlenek 
6a  firdekea  vilagot  vetnek  a  poBitiviamuii  torekv^aeire. ' 

CoDgreve  besz^deiben  el6gg6  megnyilatkozik  a  kutholicis- 
mas  irint  vM  rokonazenv,  az  egyestll^a  vigya.  Jelszava :  „Huinan 
Catholicism.-  A  kOvetkezOkben  adjuk  Congreve  nezeteit. 

A  vilAgmozgalmak  a  katholicismua  fel^  iranyulnak,  a?,  alta- 
lanos  vallia  (e\i;  miia  azavakkal  olyan  egvaeg  fetfi,  mely  az 
umbernok  erkiSloai  ea  aKellenii  term^ezetet  teljeaen  kiel^giti,^ 
Ezen  L'z61  Mi  tOrekedett  bol  Gntudatlunu).  bol  iintudatoaan  az 
emberia^g.  Ezt  minden  voJIasuB  szellcmnek  el  kell  iaraerni :  Hint- 


'  Easays  Political,  Social,  and  Religion.  By  Riuhard  Congreve 
Vol.  II.  London,  Reeves  and  Tnrner.  1892. 

'  Sermon  L  On  the  Festival  of  Humanity.  16T5,  jau.  1.  u,  o. 
327— 2&3.  I. :  I'he  direction  of  the  world's  movement  is  towards  Catho- 
tioiam,  that  is,  towards  an  universal  religion,  or  in  other  words  towards 
an  nnity  satisfying  fiilly  man's  moral  and  upirilUBl  nature.*  U.  o. 
338.   1. 


2  A    P081T1VI8MU8   tS   A   KATHOLICISMUS. 

hogy  ezen  egyseg  a  jelenbeu  csupin  alom  68  csak  a  j5vend5 
valdsithatja  meg,  csak  az  a  kerd^s  merttlhet  £61 :  vajjon  a  meg- 
valositAs  a  katholicismus  theologikus  bite,  vagy  a  f51tetlenfil  nem- 
theologikas  hit  altal  fog-e  t5rt6nni,  a  r6ma].  vagy  az  emberi 
(human)  katholicismus  kltsA ! 

A  bOlcseld  szeUemek  amazt  el  nem  fogadbatj4k  ;  vallAsra 
pedig  szfikseg  van.  E  vallds  nem  lehet  egyeb,  mint  az  emberi- 
seg  vallasa,  melynek  alapit6ja  Comte  Agoston.  Minthogy  azonban 
a  katholicismus  6s  Comte  vallisa  egymast  6rintik^  emberi  katho- 
licismusnak  —  Human  Catholicism  —  nevezi  az  emberis^g  vall4- 
sat.  A  katholicismus  es  positivismus  bizonyos  6rtelemben  azonos 
v6gczellal  birnak,  kOzQs  ellensegekkel  68  nehezs6gekkel  kttzdenek. 

A  katholicismustol  nem  lehet  elvitatni  politik&jAnak  bdl- 
cse8s6get.  Az  egyhaz  6s  dllam  villongasa  fo]ytat6dik.  A  positi- 
vist^k  ellenkeznek  ugyan  a  katholikus  egyh&zzal,  de  vele  m6gis 
jobban  rokonszenveznek,  mint  az  Allammal. 

A  ket  katholicismusnak  kozos  erdekei  vannak  az  AUammal 
szemben.  A  tudom&ny  azonban  ellenkezik  a  theologi&val ;  az 
ellenkez68  egyenesen  a  hit  ellen  irdnyul.  A  tudomany  val6szinU- 
leg  m6g  elkesercdcttebb  ellensege  a  positivismusnak,  azaz  az 
uj  katholicismusnak ;  azonban  ellens6gesked6so  nem  iranyulhat 
kdzvetetlenttl  bite,  mint  inkdbb  hit6b61  folyo  szervezete  ellen. 

Minthogy  az  uj  katholicismus  a  tudom&ny  hatalma  fiM^tt 
rendelkezik  6s  a  r6mai  katholicismussal  is  sok  kozds  6rintkezo 
ponttal  bir :  kovetkezGleg  az  uj  katholicismus  felelmetesebb  ellen- 
86g  a  r6main^l.  Az  uj  katholicismus  a  tudomdnyt  fejleszti  6s 
6rv6nyre  emeli ;  a  r6gi  vegre  is  csak  romldsdt  idezn6  el5.^ 

A  katholikus  egyhaz  kiejtette  kczebGl  a  szellemek  veze- 
t6s6nek  jogarat.  M6gis  egyedtll  (5  tiinteti  fOl  a  kttls5  egys6g 
Idt6k6p6t.  Fdpapja  egyetemes  zsinatot  tllhet.  Az  lij  katholicismus- 
nak is  a  sajdt  fdntartasa,  kormanyzata  es  elterjcsztese  cz61jAb61 
az  emberi  nem  egysegesitese  v6gett  hasonl6  intezmenyre,  ikj 
papsdgra  van  szUks6ge. 

Az    uj    vall&s  szentsegei  cppen  oly  szoros  osszefliggesben 


^  The  older  faith  cannot  succesfully  contend  with  them,  for  they 
are  expression  of  its  iDtcllcctnal  unsatisfactoriness ;  the  younger  has 
not  yet  attained  sufficient  credence  —  to  set  them  aside,  though  its 
power  to  do  so  is  not  wholly  recognited.  U.  o.  234.  I. 


I 

I 
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vanaak  az  tlj  i^gyb&zzal.  a  SKervezetl  paps&ggal,  mint  roltak  n 
katbolikas  egyh&z  azentsegei.*  Az  emberiaeg  valla^a  iiiindt'ii 
egyeb  vaJlAat  folazi  (nbsorbe&l).* 

Korunk  bajaira  egyetlen  orvoswag  talilhati,"  I.  i.  a  r6gi 
katholicismus  tieiyetteait^ae  az  lij  katholicismus  ^tal.  A  katho- 
licismus  igyazdh&n  elSzetes  anacLronismusa  a  hatalmasabb  embe- 
riB^g  pf^hazinak.*  A  r<5mai  katholikua  egybdz  a  kOz^pkornak 
egyhAza  ;  az6ta  azonban  rodr  nem  felclhet  meg  reudeltetesenek. 
Akkor  a  poIgiroNodasok  vex^rK)  SKelleme  volt,  mo^t  pedig  kAr- 
hoztjitnia  6b  ellene  tiltakoznia  kell. 

A  protestimtisniUB  uzon  BzerenuBetleu  LeljzelbeQ  siuyliidik, 
h'jgy  fenn  aeni  allhat,  ha  a  katholiciamua  bnkik  ts  bukdara  van 
karboztntva  akkor  is,  ba  a  kntholicisninsnak  sikerDl  maj^At  f()n- 
liirtani,  inert  Ht  fSlszivja.'' 

A  kereszteny  bitnek  birmely  alakja  elvileg  elvalaazthatjU- 
lan  a  romai  katholicismustdl.*  A  nyugati  ea  nSmai  egyhdz  egyet- 
len lathatatlan  egylidz  vegzetflzerS  gyHmDlcaei,  melyek  mind  tiir- 
tenelmiikne],  mind  tanalk  aulydndl  fogva  nzonoaak.  .Mindakett-ti 
sz^p.  Mi  ismerjlik  KriaztuB  titohzatos  test^nek  nagyszerfis^git. 
az  egybazat.  mely  a  pii^f^tdkon  6s  apoatolokon  &t  Krisztuauti 
6pUlt,  mint  szeglatkflvBn,  raelynek  kOveit  a  veitanuk  v6re  tartja 
Gssie.  Mi  tudjuk,  mennyire  fascindtja  azokat,  kik  benne  binoi 
nem  tudnak ;  ^b  mily  dhitatoaan  azolgilj&k  meg  ma  ia  azok, 
kik  benne  hiaznek !    8(11    rai  elismerjnk  ezen    eaznidnek    kimond- 

'  The  aacraraent  of  the  new  church  are  in  as  atrict  a  ooiinection, 
whatever  the  difference  of  ground,  with  than  orsani^ed  Priesthood, 
aa  were  the  SacramentB  in  the  Catholic  Church.  U.  o.  244.  I. 

'  The  Relig-ioD  of  Humanity  absorbs  all  other  partial  one.s, 
bonoura  but  absorbs  them.  U.  o.  253.  I. 

"  Sermon  II,  1876.  Jan.  1. 

*  I  have  to  show  reaaons  for  thinking  that  the  Bpiritual  nrgani- 
satioD,  the  second  historical  existence,  the  Roman  Catholic  Church, 
ia  also  bat  an  anticipation  or  the  speak  as  modestly  aa  may  be  thouglh 
desirable,  may  be  but  an  anticipation  of  the  more  powerfully  Church 
of  Humanity,  into  which  to  expand  it  as  fulfilling  it.  U.  o   278.  I. 

^  Proteatantism  is  in  the  unhappy  position  of  not  beiug  able 
to  stand  if  Catholicism  fall,  and  being  dormeg  to  fall  if  Catholicism 
can  tunoed  in  maintaining  itself:  it  will  bo  absorbed  by  the  victor 
of  it  do  not  share  the  common  ruin.  27 1.  I 

*  t  remind  yo  that  I  consider  all  forms  of  Christian  beUef  or 
inseparable  in  principle  from  Roman  r'atholioiam.  U.  o.  279  1. 
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hatatlaii  ^rtek^t  a  mi  szdmunkra  is,  birniilyen  tdk^letlen  legyen 
is  arra  n6zve,  hogy  az  emberi  szeUem  teljes  egys^gesit^g^t  meg- 
val6sitsa.  A  jezsuilak  er5kifejtdse  azt  Utszik  matatni,  hogy  as 
egylidz  v^ltozik,  elhagyja  tanait  a  tdrsadalmi  hagyom&nyok  ked- 
v^^rt.  Azonban  m^gis  k^ptelen.  Annyi  m^gis  t6ny,  hogy  egy- 
koron  megbirkozott  a  nagy  kerd^sekkel.  ^ 

R6ina  hajl^konysiga  nagy,  de  hat&rai  szegezve  vannftk. 
Az  emberis^g  vallisa  fogja  ezt  az  eszm^nyt  megvaldsitani,  a 
mely  minden  emberi  tOrekv^s  cz^lja,  minden  nemzed^knek  vigya 
t&rgya.  A  niasik  fol6ny,  melylyel  az  lij  egyhdz  a  r6gi  fbldtt 
bir,  az,  liogy  emberi  nev^nek  es  jelleg^nek  erej6n61  fogva  nem 
ismer  kiz&r61ag088&got  vagy  kUlOnvaltsigot  (separation);  nem 
kArhoztatja  a  multat.  Meg  kell  drtenie  mindent  6s  egyestilnie  az 
emberi  cselekves  minden  formajdval  s  eszszerti  viszonyba  kell 
16pnie  a  szerves  es  a  szervetlen  k5rnyezettel. 

A  polytheismusnak  atvdltozdsa  monotheismussa  ket  mozza- 
nat  alapjdn  tOrtent :  az  egyik  a  bdlcscleti  alap  Aristoteles  litj&n, 
a  masik  a  vall&sos  alap  sz.  Pdl  altal.  Az  utobbi  azonban  esakis 
az  el5z5  alapjan  volt  lehets^ges.  A  theistikus  valldsok  italakuUsa 
az  emberis^g  vallAs&hoz  hasonl6k6pen  kettos  alapon,  t.  i.  bdlcse- 
leti  es  valldsos  alapon  tOrtdnhetik. 

Az  emberi  gondolkoz&s  kett5s  vil4ga  kozott  a  valasztofalat 
le  kell  rontani,  az  csz  6s  a  hit  kUlOnbs^g^t  oltdvolitani,  ugyan- 
azon  modszerre  hozni  az  emberi  gondolkozdst,  6s  philosophiai 
egys^gbe  foglalni  a  tudomanyokat.  Els5  dolog  tehdt  a  bdleseleti 
mozgalom,  vagy  a  positiv  bOlcselet  megteremtese.  A  misodik 
fdladat  a  vallasos  mozgalom,  vagyis  az  emberisdg  vallAsdnak 
alapitasa. 

A  positivismus  elismeri  az  erkOlcstani  kOvetkezmenyek 
rokonsagdt  a  kereszteny  erkOlcHtannal.  A  positivismus  azonban 
az  egyedill  igaz  vallas,  az  egyetlen  katholikus  egyhAznak  kopvise- 
15je.^,  Az  egyhazakat  hiibereseknek  es  nem  ellens6geknek,  eldkesztt- 
letnek  es  nem  versenytarsaknak  kell  tekinteni.' 

»  U.  o.  274.  1. 

*  We  cannot  conceal  the  fact  that  if  we  are  anything  where 
the  representatives  of  the  only  true  Religion,  the  sole  Calhoiic  Church. 
287.   1. 

^  We  look  them  as  tributaries,  and  not  as  ennemies,  as  prepa- 
ratory without  any  rivalry.  285.  1. 


I 


A  katbulidtiRiits  ttirtenete  t^^ylittal  a  positivismuHDak  lor- 
t6nete.'  A  killOnbaeg  az,  hogy  a  ri^raai  kathoJidsmiis  latent  tete- 
tez  f6i.  a  positi^iamiis  pedig  nem.  Atnannak  kilz^ppontja  &z 
emberfUlStti  l^nv;  pmez6  az  eniber.^  Ha  neni  tudjuk  a  ktiKep- 
kor  katbolicismiisit  belyettesiteni,  hajnijunk  mpg  elStte.  ea  e^y- 
idSre  viaszn  kell  adni  batalm^t.'' 

Az  e^yhir.at  nem  biraija,  inkibb  tanulmanyozza;*  bamuija 
a  romai  egyhiz  b^toredg&t  ia  meltOB&gat  a  veszeljek  kfizepett 
B  elvileg  teljea  mertekbeD  rokonazenveK  vele  jelen  barczaiban. 
Nem  lehet  tagadni  az  egyhaziiak  j6t^kony  befolySsat.* 

Eljti  az  idii,  midtin  az  uj  kutholicisniUB  tetjesen  gyJiEodel- 
meakedni  fog."  Az  uj  a  r^ginek  tdk^lotesit^sp.  A  vallilsoB  moz- 
galom  Arja  ugyanaz  az  antik  vil^gt6I  kezdvc  egesz  a  positiv 
vallasig,  A  r6gi  katholiciBmns  a  probleindnak  kezdetlegea  hs 
tiikeletlen.  az  lij  veg^rvinyes  es  pedig  t0k61et6B  raegfejt^Be. 

VJHBza  kell  teroUnk  a  katlioliciBmUBhoz  ^b  Mo  laniilnuDk.' 
A  poBitivisniaanak  szamoe  az  ellenB^ge ;  felelmes  vdgytaren  azon- 


'  Sennon  HI.  1877.  Jan.  1.  Our  task  is  one  of  addition  to, 
not  one  of  a  total  rejection  of,  the  resnlts  already  attained,  or  of 
adaptation  with  a  change  of  means  and  conditions  —  tlie  two  main 
factors  remain,  the  worker  and  the  object  B.  0.  2.  1. 

'  Their  great  power  is  the  most  formidable  ob^ttBi^k'  in  our 
path,  83  they  form  such  an  attraplion  to  the  minds  which,  weary 
of  the  actual  disorder,  seek  shelter  and  reprise,  and  find  the  in  posing 
fabric  of  the  llomisli  Church  open  to  afford  them  both  with  no 
rival  in  the  field.  304.  1. 

'  If  we  cannot  replace  the  Catholicism  of  the  .Middle  Ages, 
must  make  np  for  minds  to  auccumb  to  it ;  it  must  for  a  time  regain 
in  large  measure  its  funner  hold    311.  I. 

'  Annual  AdreBB  on  the  Festival  of  Hunianit>-.  1S78.  Jan.  1. 

'  Placing  ourselveH  in  sympathy  with  the  generations  of  our 
forefathers  to  far  as  they  have  been  members  of  the  Cburcb  of  Christ ; 
we  may,  if  we  do  noth  share  their  faith,  aoknowledge  the  great 
benefaots  which  no  imperfection  in  that  faith  prevented  their  derwing 
from  it  240. 1.  —  Again,  there  has  been  the  powerfuU  agency  of  the 
Roman  Catholic  Church,  or  if  youlike,  of  the  Christian  Church,  in 
familiarising  all  Weslen  minds  with  the  idea  of  collective  existence 
to  which  allegiance  was  dne,  though  it  was  largely  composed  of 
those  whose  life  on  earth  was  over,  the  Church  trmmpbant.  the  white 
!  of  Dante  being  with  the  Church  militant  an  essential  portion 
he  communion  of  saints.  Ror  u.  o.  M2  I. 

'  1879.  Jan.  1. 

'  1881-  Jan.  1. 


6  A   P08IT1VI8MU8   feS   A    KATHOLICISMUS. 

ban  egyedtU  a  multnak  vallasa.^  Minden  theologia,  mint  tdrsa- 
dalmi  hatalom,  a  kdzepkor  hitevel  all  meg  vagy  ddl  romba. 
Mikent  a  szent  F&\  valldsa  a  b51c8eleti  mozgalomnak  v6g8(^ 
kOvetkezm^nye,  akk^Dt  az  emberis^g  vall&sa  is,  niely  vele  m^g 
szorosabb  Qsszekdttetesben  AIl.^ 

Nemzetkdzi  fejetlensdg  aralkodik,^  mely  az  individualismus- 
is  a  term^szetes  kivAUs  tananal  fogva  t&mad6  6s  elnyomo  jellemii. 
A  p&pasAg  ma  mar  nem  eleg  erds,  b&r  viszonylag  bdics  6s  m^rs^- 
kelt.  Tekint^lyes  hatalommal  bir ;  gyakran  kivantam,  barha  uralma 
meg  nagyobb  volna  6s  uj  er5t  nyerhetne.  Minthogy  azonban  ertelmi 
alapokra  nem  6pithet,  nem  el6githeti  ki  Enr6pa  ertelmi  sziiks6g- 
leteit  es  nem  nyerheti  vlssza  el5bbeni  aralmdt.  Majd  ennek 
daczdra  ma  a  papas&g  az  egyedilli  er5s  szellemi  szervezet. 

A  Maria-latrla,  mely  s6rti  a  protestansokat  es  a  protes- 
tansokbol  szarmazo  positivistdkat,  er5ssege  azoknak,  a  kik  katho- 
likusok.  Az  Onzetlens6g  jelk6pe.  Kiterjed  az  egesz  embed  eletre ; 
osszekdti  az  ember  legegyszertibb  es  legaltal&nosabb  erzelmeit,  a 
mtivelt  Eur6pdt  a  mdveletlen  Afrikaval.  Megszenteli  a  esal&dot, 
a  bazdt,  az  egyhdzat.  Mikent  a  k(5z6pkorban  a  Madonna  a  mi 
asszonyunk  egyhaza,  akk6nt  az  emberis6g  vall&sa,  mint  anydnak 
eszmenye  rokon  a  F5]ddel,  a  mi  kbzQs  anydnkkal.  Ezen  egye- 
sttl6s  megszentel  minden  emberi  tevekenys6get ;  osszhangositja  az 
ipart  es  egyesiti  a  mfiveszet  kdlt5  elemeit. 

£s  ez  egyesiilest  semmifele  szemelyiseg  nem  jelk6pezi  oly 
melt6k6pen,  mint  az  Anya.  Innen  van,  hogy  a  positivismus  a 
maga  m6dja  szerint  a  kdz6pkor  egyhazanak  legvegs^  fejl5des6t 
kdveti.^  Osszes  eszm6inket  az  emberisegrol  az  Anya  eszmejeben 
k5zpontositjuk.  Egyedfil  a  koz6pkor  bitdben,  az  Isten-anya  kep6ben, 
Utjuk  halvAny  el6zmeny6t  az  emberi  hit  vegleges  alakuUsanak.^ 

*  Rome  alone  oflfers  a  valid  substitute  421  1. 
»  1882.  Jan.  1^ 

»  1887.  Jan.  1. 

*  And  in  no  personality  is  all  this  to  powerfully  represented 
as  in  the  Mother's,  as  that  we  have  but  to  follow  Medieval  Catolicism 
in  its  later  development  and  to  give  under  our  own  mode,  a  promi- 
nence to  the  idea  of  the  mother  answering  to  that  which  Roman 
Catholicism  gave.  580  1.  U.  o.  630  1. 

*  We  can  the  only  see  in  the  medieval  faith  a  divin  anticipa- 
tion of  the  ultimate  form  of  human  belief  when  it  accords  such  a 
sovereign  position  to  the  Mother  of  God.  581.  1 


Az  emheriseg  vall^a  tuJajdonk^peti  leljes  iiaazhaagban 
van  a  katboltuismassal/  mint  az  ef;yseg  prinuipiuin&vnl  es  az 
emberi  neui  Bzellemi  arczulataval.  ^  Elfogadjuk  a  kereazt^ny  hagjo- 
luinyt  6s  kiigazitjuk  a  kereazt^ny  toved^st.^ 

Az  emberis^g  gyermekei  a  kiSzepkori  k  nth  olid  em  us  hagj'O- 
manyailioz  filzik  hitUket> 

Tudomanyoa  ea  ^rtelmi  Bzeiiipontb61  poBitivistAk  vagyuDk : 
erk51cHi  ea  vidlasox  sxempoiitbul  katholikueok .'' 

Nyolozadik  fejezet. 
A  Szas-Anya  tieztelete  es  a  positivismiia. 

A  positivismua  a  katholifismiLa  fejlSdeae  teliipoutjanak  lartja 
a  SziiK-Anya  tiszleletet.  Ezeii  tisztelotri',  melyet  a  positiviamus 
resum4j6nak  is  tar),  mely  ^brandkepnek  (uti^piu)  nem  Diond  elleno 
a  tudomany  Bem,  alapitja  ama  hilet,  bogy  a  katliolikus  tiemze- 
tck  idii  multin  a  poaitivista  egyha/ba  fognak  terni.  A  poaitivis- 
nins  term^szetesen  tagadja  a  tOrteneti  t^nyt.  a  valuadggal  tost- 
ben  niegjelenl  i;>ziiz-Anyat ;  azonban  nem  turtja  lehetetlcniiek. 
bogy  a  jOvendii  fejlOdes  folyamaban  valoeiggi  valik  az  finturnie- 
kenyltS  ni!.<* 

Cotnte  a  Politique  Positive  iiegyedik  kfiteteben,  miuUin  a 
positiv  nt^piik  eiin^let£t,  melyben  elOkelJibb  szerepet  jattat  a 
k01t6szctnek    a»  a  bitk'seletnck,    mint    a    tbcologi&nak    6b    nirta- 

'  1890  Jan.  I, 

'  The  Reli)^on  of  Humanity  ia  identical  iu  aim,  it  jh  in  eutire 

hanuony  nnth  CatholiciHin,  as  to  the  principle  of  union  and  aa  to  the 

apiritiial  character  of  the  connection  of  mankind.  5!)9,  1.  1691.  jan  I. 

''  We    adapt   the    Christian    tradition    and  repair  the  Cbriatiaa 

failure.  600.  I. 

*  It  is  to  thia  tradition  of  medieval  (^atholiciam  that  we  affiliate 
own  belief  as  the  children  of  Humanity.  630.  1. 

'  From  the  more  acicntific  and  intellectual  aspect  we  are  Po.-'l- 
tivistea  aooder  the  more  moral  and  religious  we  are,  in  the  ntricteHt 
senae  Catbolica,  the  only  jastified  claimauta  of  that  noble  title,  which 
'  I  apirit  we  were  wise  always  to  appropriate.  1878.  azept.  5  II.  o. 
62.  I.  V.  BB  esztendS  circularisA-ban  Jan.  17-euel  u.  o.  775—776.  1. 
°  Cette  indication  ae  developpe  aurtout  choz  la  femme,  vu  le 
onooura  cootinu  de  troia  ayraptSmea  apeciau.i :  la  niinime  participation 
e  ce  liqoide  ji  la  fdoondation,  retabliaaement  du^dux  mensuel:  et 
I'infiuence  de  la  m^re  sur  le  foetus. 


8  A  posmyiSMtrs  tn  a  katholioismus. 

phjsik&nak,  kdrvonalozta,  elmondja  mik6nt  jutott  azon  ^ispontra, 
hogy  a  Sziiz-Anya  &br4ndk6p6ben  dsszpontositsa  apositiv  vali&st.^ 
A  n5  ingerlekeny,  v41toz6.  A  himsejt  ingere  egy^b  ingerek  dltal 
p6tolhat6  k1il5nosen  a  tisztas^g  ereny^nek  ndvekedt^vel. 

A  polgaro8ults4g  nem  csupdn  arra  k^pesiti  az  embert, 
hogy  jobban  megbecsUlje  a  n5t,  hanem  n($veli  a  n5-nemnek  r^sz- 
v6tel6t  az  emberi  nem  folytat&s4ban  (reprodacti6jdban). 

Nem  lebet  tehdt  rossz  n6ven  venni  azon  tdk^lyesed^s 
kdvetkezm^nyeinek  a  vizsgAlaUt,  a  mely  az  itdrdkles  altal  illan- 
ddsitott  physikai  es  erk($lcs]  javul&s  egyeteme  utAn  fog  bek5- 
vetkezni. 

Egyedi  tekintetbdl  a  tisztas&g  er^nye  terjedni  fog.  Csal&di 
tekintetb51  az  lesz  az  eredm^ny,  hogy  a  csalid  a  n5i  nem  fel- 
emel6Be  ^s  physikai  ftiggetlenitese  Altai  a  sociocr&tia  Altal&nos 
Bzellemehez  fog  simobii.  T($k61ete8edni  fog  a  hAzassAg  alapvet(5 
int^zm^nye.  Mik6nt  a  javuUsnak  ^s  tQk61etesed6snek  kezdeten 
a  monogamia  lepett  a  polygamia  hely^be :  akk^nt  fog  a  helyzet 
javtilni,  ha  a  kOz^pkor  ut6pi&ja,  az  anyasAg  es  sztizess^g  5ssze- 
egyeztet^se  megval6siil.  TArsadalmi  szempontb6I  az  lesz  a  kdvet- 
kezmenye,  hogy  emberi  tehets^gek  a  javul&s  s  tOk^letesed^s 
irAnyiban  fognak  haladni  6s  atszArmazni.  A  sociocrdtia  fog  dia- 
dalmaskodni  a  theocrdtia  f9l5tt. 

Ez^rt  tartjAk  a  Szfiz-Anya  Abrandkcp^t  a  positivismus 
synthetikas  eszm6j6nek,  mikent  az  oltAri  szents^g  a  katholicis- 
masnak  foglalatja.^ 

A  Sziiz-Anya  tisztelete  a  n5nek,  az  emberis^gnek  elvont 
tisztelete.^    Ha    a    positivistAk  a  Szfiz-Anya  Unnepet  Altalanosan 


'  Je  Yous  engage  k  pretenter  le  positivisme  comme  directement 
resume  par  Tutopie  de  la  Vierge-M^re,  qui  doit  nous  rendre  speciale- 
ment  attcntifs  tous  les  dlgnes  catholiques  des  deux  sexes. 

'  Politique  Pos.  IV.  k.  273.  es  k.  lapjain. 

'  U.  0.  411. 1.  La  sociolatrie  y  conciUera  les  trois  monotheismes 
en  montrant  aux  coeurs  Chretiens  le  fondateur  de  Tislamisme  cboisis- 
sant  la  juive  exceptionnelle  pour  principal  type  du  sexe  dont  il  ebrancha 
le  digne  culte.  Ainsi  se  trouvera  completee,  vers  le  milieu  de  I'annee, 
la  celebration  qui  caract^rise  son  d6but,  quand  Tapplication  solennelle 
du  calendrier  historique  aura  fait  assez  appr^cier  la  Vierge-M6re  comme 
idealisation  spontanee  de  I'Humanite. 

On  ne  pout  dignement  instituer  le  culte  du  sexe  aimant  tant 
que  la  materuite  reste   incompatible  avec  la  purete.  C'est  pourqnoi  la 


megttnnepelik.  nz  igazi  hiv3k  Jtok^nyteleiiDi  is  be.  fogjdk  litni. 
bo§^  a  viflzoiiylagOB  vali&s  alkalniaH  kOzeg  uz  absolut  vnMa 
CHii^nak  fitntartftsara  ^s  kifejlesxteaere. 

A  poaitiviemua  megvaltisitja  a  kijz^pkor  Abrdndkep^t,  mcrt 
Az  emberiH^  mindeii  tafrjAt  az  anydtiil  (snnH  epoux)  lesBirma- 
eottDak  k^pzeli,' 

ComteDak  orttioduTi  tanitvAnyai  nagy  lelkesod^asel  ea  hevvel 
terjeaztik  a  l^zliz-Asya  utopJAJiGak  eazmej^t,  ftileg  Lagarrigue, 
Audiffrent  es  meg  az  angol  Oongrfive  is. 

Lagarrigiie  kSnyvet  irt  a  positivismusri'd  is  a  Sz&2-Anydr6l^ 
Egy  belyen  felkiftlt :  Vergine-Madre.  Figlta  del  tuo  Figlio ! 
Ameni  t«  plus  quam  me,  nei-  me  niiii  propter  le.  Ez  volt  Comte- 
nak  napi  imAja  patronij&hoz,  a  ki  az  emberiseget  szeni^lyeei- 
tette,^  Ujra  ^bredt  szeltem^ben  a  SzUaz-Anya  eszmiiiykfipe,  mely 

cbevalerie  accueillir  et  developpe  la  fiction  catlioUque  oil  I'id^alit^ 
auppl^it  aux  iinperfcctiona  da  la  realite.  Four  aentir  combien  I'in- 
comparable  aiiavite  du  type  invi^tique  de  )a  femnte  est  due  davaotage 
&  la  teudresse  feodale  qu'&  la  foi  cbretienne,  U  siiftit  de  comparer 
son  essor  occidental  arec  sou  BTOrtement  byzsntin.  malgre  I'identit^ 
dogmatiqae.  Loin  d'annoncer  I'aacendant  universel  du  ealholicisnie, 
ie  culte  dea  croiseea  iadiquait  I'^puisement  interieur  du  monotbeiame 
europ^n  ou  la  Vierge  tundit  di!'H  lors  a  remplacer  Dieu  qu'etle 
a  radicalement  supplante  chez  lea  catholiques  meridioDaux.  Un  tel 
JUtagonisme  devient  irrecusable  en  temarquant  la  colnridencp  croia- 
aante  entre  I'avenement  social  du  myatere  f^miaiu  et  [a  decadence 
mental  du  aacremeat  enchariatiqne,  oi'i  consistait  le  veritable  reaumd 
de  la  religion  de  Saint-Paul,  Pendant  lo  ai^cla  qui  preceda  lea  ccoiBadeti, 
«ettc  croyance  suscita  rexplusion  deciaire  dea  douten  toujours  develop- 
pea  depuia  a  mesnre  que  lea  ayinpathiea  cbevalercaques  moditicient 
la  ayiithflse  catholique.  Nnlle  doctrine  ue  comportant  deus  reaumfis, 
quelqae  conciliables  qu'ila  paraiaaent,  le  nouveau  mode  de  condensa- 
tion indiqnait  la  tendance  instinctive  dea  occidentaiix  vers  le  seul  eulte 
qui  poisse  egaiemeat  aatisfaire  les  deux  aexea. 

I'  D'aprta  une  telle  base  le  culte  de  transition  developpera, 
des  le  debut,  par  une  aystiiniatisatiou  decisive,  la  tranaforinfttiou  apon 
tanee  vera  laquelle  les  ttmea  meridionales  ont  de  plus  en  plus  tendii 
depuia  le  douzi^me  allele,  et  aurtout  apr^a  rcxploaion  negative.  En 
m^me  tempa,  I'utopie  feminine  a'incorpore  k  la  religion  positivcH  pour 
lea  coeura  capables  de  cultiver  son  efficaoite  subjective  sans  attendre 
sa  realisation  objectlvi 
tia 


I 


'  Le  Positivisme  et  la  Vierge-M6re.  par  le  Dr.  Jorge  Lagarrigue. 
Santiago   Imprenta  Cervautes  Calle  del  Puente,  Num.  15.  D.  1886. 
/       ■  '  Vaux   KloCildra   vonallcoz61a;   6s   Comte  mennyei  patr6nAja 
tissteletere  lS85't&l  fogra  tinnepet  rendelt. 


10  A  posinvisinTS  £s  a  kathoucismus. 

a  kdz^pkorban  a  legnemesebb  sziveket  ^s  a  legnagyobb  szelle- 
meket  gjdjtotta  ]&ngra.  £z  a  positivista  hitnek  a  kivonata,  a 
foglalata  (resam^ja).  Nem  valdsult  meg,  de  megvaldsolisa  lehet- 
s^ges  es  elvitathatatlan.  A  positivisinas  bite  felel  meg  szent  P41 
p&ratlan  megbatdrozis&nak :  Est  fides  sperandaram  substantiarum 
argumentum  non  apparentium. 

EgyedUl  a  Sziiz-Anya  eszmenye  k^pesit  az  im&dis,  sze- 
retet  ^s  hit  legfdbb  nyilvdnit&s^ra,  a  Nagy-L6ny  (Grand-£tre) 
ir^nt  valo  bdldra  ^s  t5k^letes  hiisegre. 

M4s  kifejez68t  adott  ennek  Audiffrent,  Comte  igazi  tanit- 
v&nya  1884-ben.  Edger  Henrik,  az  Egyeslilt-Allamok  positivista 
apostola,  Magyarorszagb61,  Pozsonyb61  1885-ben  irta:  ^Cest 
sous  la  bannih-e  seule  de  la  Vierge-Mere  que  nous  triompherons'^ . 

Lagarrigue  1884  okt5ber  13-in^  dr,  Congrive  Bichdrd- 
hoz  igy  ir :  A  positivismue  a  katholicismus  folytatisa  az  emberi 
halad&s  Ordk  mttv^ben.  ImMskg  68  elm^lked^s  kdsson  Ossze  ben> 
n&nket  a  multtal !  Rendszeresen  fogjuk  kifejteni  term^szetes  rokon- 
szenvUnket  a  katholicismus  ir&nt  s  vele  egyuttal  eg^sz  hataro- 
zottsaggal  kimutatjak  tana  el^gtelenseg^t  6s  a  positivismus  v6gtelea 
fensobbs^get.  Hitt^riteseiokben  teljes  vilagossagba  he]yezziik  a 
mester  conceptioinak  legszebbik^t,  a  mely  eddig  meglehetds 
homalyba  vala  burkolva,  t.  i.  a  Sziiz-Anya  eszm6j6t.* 

A  Sziiz-Anya  tisztelete  az  emberis6g  nagy  vall&s-eptiletenek 
a  tetftzete.  Maji^aba  zarja  a  positiv  erk(Jlc8tant.  Mind  a  f6rfi, 
mind  a  n5i  nem  elitje  egyestilnl  fog  a  Sziiz-Anya  tronja  kcirtil, 
a  mi  kozos  any&nknak,  az  emberisegnek  el5  kepmdsa  elOtt. 

1885  februdr  16-dn  Nystrom-nak^  irt  leveleben  nagyra- 
becstil^s^t  fejezi  ki,  de  kdrhoztatja,  hogy  Nystrom  egyik  irata- 
ban*  a  positiv  politika  legalapvetObb  conceptiojdt  elveti.  Eddig- 
el6  csupAn  a  kormanyzasban  voltak  felreertesek ;  Comte- nak 
tan-hagyomanyait  azonban  senki  sem  bolygatta. 

A  kik  a  Sziiz-Anya  ut6piajat  elvetik,  nem  latjdk  be  ezen 

*  L.  f.  i.  m.  12.  8tb.  lapjait. 

'  Cette  sublime  Utopie  est  le  meilleur  resume  du  Positivisme. 
Unifie,  cmbelle,  et  Hanctifie  par  elle,  il  prend  dcfinitivement  le  caractere 
incontestable  de  la  pluH  complete,  de  plus  synth^tique  et  de  la  plus 
Hainte  des  relijjions,  stb.  U.  o.  13.  1. 

^  A  Hv6d  propap^anda  feje.  U.  o.  16—24.  1. 

*  Lettre  famili^re  &  tons  les  vrais  positivistes. 


rl  •■- "■■•■" 
eBzme  jelenttJB^g^t  ea  Bze|i9eget.  mert  nem  tekintik  ezt  egyiittal 
tiettani  hypolheaianek.  A  tisztasag  es  gyengt^deeg  jelentik  az  Snz9, 
ktUSnOsen  sexualis  SsztGnitk  elnyom^Hat,  az  altruistikua  OsztOnek- 
nek  az  anyag  ttile  emel^set  a  szeretet  loindea  iinziac.  n^lklll. 
A  Sz(iz-Anya  Abrandkepe  niegvalositja  a  tttkeletesB^g  legf&bb 
eezmenyet.  Nem  is  k^pzdhetS  az  emberiseg  m^bk^pen,  mint  uz 
a,  az  Oiizes  minden  folljAtiil  ment  Olelfiseivel,  ki  karjai  kOzt 
tartja  vegtelen  gy6iigedB6genek  gyUmOlca^t  ea  targyit.  Mindn;^- 
Jan  ktizSa  anyat6l  sz&rmazunk ;  niindny^an  phyaikai,  ^rtelmi  in 
erkc>U'Bi  tekintetben  egyedlll  ax  etnberiaeg  gyerniekei  vagyank, 
a  oelklll  azonban,   bogy  kfizQs  atyink  volDa. 

Maganak  a  meatemek  szavai  azerint  ez  az  eazme  a  be- 
bizonyithato  vallasnak  ((sszet^telezett  Ibglalatja  (resume  syntli6- 
tique).  Ez  a  valluaos  egys^goek  a  jelkepc;,  magaban  foglaJJa  a 
vallasnak  minden  aIkot6  elem^t,  t.  i.  a  kultuat,  a  dogmat  es  a 
konnanyzatot.' 

Avdiffrent  a    Circtitaire   excep(io«e//e-ben  *    magyarazza  a 

Sziiz-Anya  dogmajat  es  kdnyvet  is  irt  a  tudomany  szempontjabol.-'' 

Nem  is  chimara,  fejtegeti  Audiffrent.  Az  aaszony  onnemzese 

Qaniagiban  semmi  lehetetlent  aem  rejt,   a  init  tudomilnyos  azel- 

Ilemmel  elfogadni  nem  lebetne.  Vannak  bizonyoa  patboJogikua 
(kdrtani)  esetek.  melyek  alapjaii  namely  orvoank  a  mhb  egeaz 
flnk^nyes  evoluti6jara  kflvetkeztetni-k. 
Az  eazmenyek  kepzese,  a  f^mek  dtvaltuzaaa,  bizonyos  szer- 
ves  lenyek  bevezetuae  a  biologiai  sorrendbe  stb.  inindmegannyi 
ntopikua  velemenyek,  melyek  azonban  a  tudomdnyoa  alapWl  el 
nem  ternck. 
'  V.  a.  El  Transit  a  la  Religion  de  la  Humanidad.  Santiago, 
1684.  l&.  1.  A  Sxtiz  Anya  a  kOz^pkor  iitiJpiija,  szenielyeait5je  az  egesz 
emberisegnek,  etfikeszitilje  a  vegervenyea  vallAsnak.  Ba  ta  sublime 
creauidn  de  la  Edad  media,  debida  al  cultu  de  los  caballeros  par  la 
inujer,  pr^pari  la  religion  final  de  lea  mortales,  Nada  pucde  encamar 
meJDc  la   provideni^ia  infinita  de  Is  Hnmanidad    qne  la  Utopia  de  la 

IVirjen-Uadre.  —  Egeszen  ^kesgzdl6  lesz  lerel^ben  dr.  Audifirent-hoz : 
Lettres  aur  le'PaaitiTisme.  166^.  Idezi  Dantet,  Szt  BernJi,tot,  Booauet-t, 
ConieiUe-t,  41—68.  lapon. 
*  1886.    es   misDtt :   A   I'oct^asion   de    la  Fete    de  I'HnmaQJIe. 
Paris,  1884. 
'  La   Vlerge-H^re.   Par  le    Dr.    Audiffrent.    Paris     Iroprime 
nouvelle.  (Association  ouTri^re.) 
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A  Sziiz-Anya  positivista  ibrindk^p^nek  az  a  rendeltet^se, 
bogy  kiinutassa  a  balad&s  megval6sit&8inak  f5]t4teleit;  egyattal 
azonban  az  uj  vall&sos  6piiletre  r&teszi  a  koron&t,  mert  middn  meg- 
val68ithat6  eBzin6nyk6pet  jeldl  ki  sz&munkra,  egyattal  az  emberi 
term^szetet  megilietd  minden  t5k61y  telj^t  foglalja  zuagaban. 

Az  elet  tadom^ya  m6g  nem  dllapodott  meg.  Bkr  az  61et- 
bi^vArok  majdnem  dltal&ban  a  him-  ^8  n6-elem  kOzQs  mfik5d6s6t 
elengedhetetlen  f51t^telnek  tartj&k  a  nOv^nyi  ^s  az  illati  elet  ]6tre- 
hozas^ra;  megis  be  kell  vallanunk,  bogy  vannakegyes  l^nyek, 
melyek  kivetelt  Idtszanak  tenni  az  &ltal&nos  t($rv6ay  al61.  Vannak 
gerincztelen  dllatok,  melyekn^l  feltfind  a  pete  l^trebozasa  term^- 
kenyites  n^lktil.    £zt    parthenogenesisnek,  sziiznemz^Bnek  bivj&k. 

A  I6nyek  nemz^s^nek  ttlnem^ny^ben  sz&mtalan  bom&lyos 
pont  van,  6b  a  tdrvenyek  dltalanoss&ga,  mely  szerint  a  him-  6s 
n()-elemek  egyestil^se  sz1iks6ge8  az  61et-c8ira  kifejl5d6s6ii61,  t&vol 
ill  m6g  att61,  hogy  kets^gbevonhatatlanul  meg  lenne  dllapitva. 
A  tojds  kyst^je  meg  sem  magyarazhat6  ezen  elm^let  szerint. 

Azaz:  a  termekenydl^s  bizonyos  kiveteleket  enged  meg. 
A  sz{iznemz68  t6nyei  kttl5nben  magyar&zat  n^lkill  maradndnak. 
Megengedhetd  tehat,  hogy  mi  ezt  a  fej lemony t  eg6szen  sztlks^g- 
teleneknek  lassuk.  A  kik  a  mi  v^lem^nyUnkdn  vannak,  erk0lc8i 
6s  idegingerekre  hivatkoznak. 

A  test  68  agyveld  viszonyinak  elm61ete  szerint  (Comte)  az 
agyvelO  tdplA16  sejtjei  az  agyveldnek  azon  szerveit51  fUggenek, 
a  melyekben  az  dnfentartas  iisztQne  8z6kel.  A  tdpl&Io  sejtek  kOzQtt 
vannak,  melyek  sokkal  kU15ndsebb  m6don  vannak  illesztve  sper- 
matikas  es  ovarikus  fancti6kra.  A  sejtek  ezen  kettds  csoportja 
a  sexualis  es  anyai  illedekes  agyvelo-szervnek  ingere  alatt  allanak. 

A  k6rd6s  tehdt  ez :  A  mi  az  61et  oekonomiajdnak  nagy 
vil^aban  meg  nem  valositbato,  nem  j5hetne-e  16tre  valamely 
szervben  kttl5n?  Elmeletileg  k6ts6gbe  nem  vonbatjuk  ennek  a 
lehet(J86g6t,  minthogj'  az  61enkebb  s  hatdlyosabb  mozgalmak 
bizonyos  n6kn61  a  m6h8zervezetben  is  visszahat&st  sztilnek.  fes  nem 
lebet  k6te]kedni  abban,  hogy  az  anyai  OsztSn  ezen  kiveteles  szer- 
vezetekben  kUl5n  ingcr  befolyasa  alatt  all.  Nines  ellentetben  a 
csira-elet  tOrvenyeivel  sem  az  a  folv6tel,  hogy  n6mely  delik&t, 
finom  8  6rzekeny  szervezetekben  az  akarat  reflex  vagy  cerebralis 
m{ikdd68e  Altai  megindulhat  a  tenyesz-eleti  ingereI6s,  a  mely  a 
petesejt  kifejl(5desehez  szUks6ges. 


I 

I' 
I' 


Sziiz-Anya    eazmfijo  Utopia,  (ibrindkep)  iimrHd.  Hendel- 

(teUee  aeslJietikai  6s  vallaeos.  Nem  uiellQzi  a  val6si^ak  f^lt^te- 
leit;  csupan  az  ii  tulitj  don  sign,  hogy  uz  erkSlus  6s  targtulolom 
sagy  problem JtJAiiak  cfsszes  szenipontjait  egyetlen  megkapo  k^p- 
ben  egyoaiti. 

Ar.  emberi  ezervezet  annyiru  kUlon  all  niinden  egy£b  szer- 
Tezettfil,  oly  gyokerea  viltoz4sokon  meat  At,  hogy  egyszerfieu 
neveta^gea  lenne  kifejltid^senek  olJire  hatfirt  szabni.  Az  emberi 
agyvel9  ea  teatben  f(Sk6peii  vannak  egyeslUve.  Ua  az  eldzO  nem- 
Z4!d6kck  kitSrlllhetetlen  nyomokat  hagytak  hiti-a  rajta,  fOlt«telex- 
heWl,  hogy  ez  a  benso  JisszeftlggSs  niJvekazik,  ea  v6gre  is  a 
legnemi^aebb  szervi  tUnemenyek  az  akai'at    uralma  ali  kerlllnek. 

FeltchetO,  hogy  az  emberi  pete  lij  erkolcai  foll^telek  alatt, 
melyokre  az  einberi  tndomany  halad^sa  reljogosit,  (Snk^tiyeaen  ia 
kifajiadhetik  az  idegiagerek  folytin,  Ezen  TiJltevi'Bt  egyes  kdroa 
eaetek  caakia  meger&sithetik. 

Az  emberi  azervezet  majdnem  hilietetlen  tdk6IeteHedeare 
vail  k^peaitve.  Semmi  aeni  gatol  tehilt  egy  olyan  Dagyszerii  tane- 
m^nynek  az  eazm6nyit6s6ben,  a  iiielybeii  a  biilcaeltt  ^s  killtfi 
szemei  elott  (iai^zcvontaR  Tfiltalalhatdk  az  eddig  haaztalanul  iizdtt 
boldogsdgnak  felt^telei. 

Az  embori  azervezet  folytonoa  tdkSleteaed^a  altal  olyan 
fokot  6rhet  el,  a  melyben  delikat  termfazete  a  legbenaiibb  tUne- 

tm^nyei  tClOtt  uralkodik.  A  monogea  aemz^a  fentartaDJi  azigoruan 
K  faj  egys^g^t  a  mSgia  kedvezobb  fOlt^teleket  hozna  litre  a 
teljea  egyaig  megval<5siliiaira. 
A  gyakorUt  6a  az  AtSrOklStt  azokasok  reveu  az  uiizea 
alarendel^se  az  altmismos  al^  konnyebben  megtJirt^iihetik.  A  typus 
b^  megvaliisitbatatlan ;  a  kerdesaek  fOlveteBc  ea  a  kfUiinbilzit 
azempontok  merlegelese  azonban  baaznukra  v41jk. 

I  A  mllv^szet  mindig  termeJt  ibrandkipeket.  hs  a  todomdny 

aem  nelkiilflzbette.  A  jCvendonek  tiazte  v^gei-voiiyeaen  megazen- 
telni  egy  ulyan  int^zminyt,  melynek  sem  Snkeny tele iia£ git.  sem 
8zllkseg6t  megczdfoliu  nom  lehet.  A  sziv,  ezellem  is  Jellem 
t&plMeka  a  ingere. 
A  poaitiviamuB  bdlvAnyilnak  megv&laaztaaaban  nem  inga- 
dozik,  Oll&rra  helyezi  a  Sziiz-Anyit,  a  gyeiigids&g  is  tiszlasig 
elvilhatatlan  tulajdoiiaival. 
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M6g  Congreve  is  sdlyt  helyez  a  Szttz-Anya  tiszteletere. 
Az  Essay s-ekben  kiadta  Lonchamps  egy  level^t,^  mely  szerint 
a  nd  a  legfdbb  ]6ny  ^s  kdzdtttink  k5zvetit5  angyal.  Im&djuk  ^t, 
mik^nt  a  Nagy-L6ny  legkedvesebb  ^s  legtisztdbb  jelk^p^t.  Krisz- 
tus  k<3zbenj&r6  az  atydn&l ;  k^sObb  M&ria  lesz  a  kOzbenjar6,  a 
szerencs^tleneknek  kiilSnds  gydmola. 

A  positivismus  szentesiti  elddjeinek  erne  gyeng6d  vonzal- 
mait.  tljb61  oltdrra  helyezi  a  fiatal  any&t,  ki  gyermek^t  karjai- 
ban  tartja,  mint  minden  gyeng^ds^g  6s  tisztasdg  jelk6p6t. 

A  Maria-latria  jelens6g6nek  m61t4ny]4sAt  r6sz6r51  m&r  f6n- 
tebb  emlitetttik.  1887  janaar  elsejen  beszM6ben  azt  nyilv&niti, 
bogy  a  MJaty&nkot,  az  Our  Fathert,  elfoglalja  a  Miany&nk,  az 
Our  Mother.  1888  januar  elsejdu  igy  szol :  A  positivismus  elveti 
az  Isten-atyas&got,  hanem  helyette  az  anydhoz,  mindnyAjunk 
k5zds  anyj4hoz,  az  emberis^g  anyjdhoz  fordul.  A  fini  viszony 
az6rt  ^rintetientll  marad,  s($t  felemelkedik,  megsz^pfil.  Kdzelebb 
All  bozzdnk.^  Az  Isten-atyasdg  csak  kdvetelmeny  vala ;  az  pedig 
bebizonyithato  lMez6s. 

Elsd  fuggelek. 
A  braziliai  egyh&z  szervezete. 

Braziliaban  legszervezettebb  a  positivismus.  Hatalmas  resze 
volt  a  positivismusnak  a  braziliai  forradalom  es  dom  Pedro  trdn- 
vesztes^ben.  Katholikus  figyekben  az  orthodox  positivista  elvek 
szerint  kdzben  j4r.^ 

A  90.  evben  sz6tktild5tt  k5rlev6lben  (sajto  ala  1892.ben 
kerdlt)  dicseked^ssel  kSzli  Lemos,  az  egyhiz  feje,  a  „Bre2W 
nevfi  monarchikus  6s  clerikAlis  kOzlOnynek  1890.  november  27. 
sz&m&t,  mely  a  positivista  hitintezm6ny  reszben  kQzvetetlen,  r6sz- 
ben  kOzvetett  befolyAs&nak  tulajdonitja,   hogy  a  katholikus  egy> 


^  Letter  on  the  Religious  Mission  of  Woman.  By  Joseph 
Lonchamps.  Translated  for  my  wife.  July,  1874. 

'*  For  she  stand  nearer  to  us,  is  more  intimately  related  to 
us.  Essays   f.  i.  m.  577.  1. 

*  V.  0.  L*Apostolat  Positiviste  au  Bresil.  Dixi6me  circulaire  an- 
nuelle  adressee  aux  cooperateurs  du  subside  positiviste  bresilienne. 
1890.  par  Miguel  Lemos.  Rio-De-Janeiro,  Rue  Benjamin  Constant 
30,  1892. 


Laz  Braziliaban  mognienekQlbetett  az  anjagelvii  ett  metapbyeikus 
gylUtfU^ektSl.  bogy  olyan  fll|;getlenB^get  ^8  8nkarmanyzatot 
nyert,  milyenl  nem  elvez  a  vilA^  cgyetJen  orRzagftban  sera,  ki 
nem  veve  mi'g  uz  aagol-amerikai  kOzt&rsaaa^t  8em> 

A  poaitiviutft  braziliai  egybaz''  proteHttlit  egy  katholikue 
papnak  a  bebiirtonzesB  ellen,  a  ki  egyik  besz^d^ben  a  valUsos 
oktatAtt  kikUazObOl^se  ellen  szunokult  es  azt  taaacaolta  liallga- 
tdinak,  Logy  ilyen  inWzetbe  ne  kllldj^k  gyermekeiket. 

A  Gazettn  {!•:  Noticias  jtllius  12.  azamaban  Lemos  tilta- 
kozott  a  lapnak  azon  AllitiBa  ellen,^  bogy  a  koi-Dianyt  a  pouili- 
viamuB  vezetne,  6b  hogy  a  kormanyzat  egyes  katholikus-ellenes 
tenyei  i-/en  befolj&t^nak  lennenek  tulajdonitandbk. 

Texeiru  Mendes  is  Lemos  a  nemzetgynl^aben  feleleveni- 
tett^k,  hogy  a  vall^oB  Ursulntokat  a  kdzjog  Bzabilyozza.  A  kor- 
iiiiny  tOrv^nyJ avast atab 61  tfirleadjik  tebdt  azon  i^zikkek,  a  metyok 
J6zus  tArsaaaganak  BzamUzetea^re  vonatkoznak,  a  melyok  uj 
xiLrd&k  6a  BzerzeteH-rendek  alapitfia&t  megtiltjAk,  es  v^glll  a 
melyek  kOteleztileg  meg^lapitj&k,  hogy  a  polgari  ogybek<!ti'Snek 
meg  kell  eld:«ni  az  egybaz  t'lJitt  va16  kiitest 

A  hrmiliai  poaitivisia  egykdz  sservezete:* 
AltalanoB  r^az, 

I.  A  braziliai  positiviata  egyhiz  amaz  eg}-6Dek  ha  cBal&dok 
I  CeszeB^ge,  a  kik  Comte  altal  alapitott  einberiBeg  vall&adt  telje- 
!  sen  elfogadjik,  es  a  kik  a  braziliai  poBitiviata  apotitolBag  azcllemi 
I  liatalmit  elismerik. 

II.  FlzcD  altalanos  egyesbl^a,  melyet  a  biviik  OSBy.eaegp 
aJkot,    az    apoBtolaag    lUtal    azervezett    azellemi    vezetJiB^gnek    a 

)  g6czpotitja. 

III.  A  hiviik  k6l  CBoportra  oszlmiak,  u.  m.  tfikfeletea  poaiti- 
[  Tistakra  ea  proselitikra. 


'  Kiadta  Lemog  Mihily,  a  braziliai  positivista  apoatola&g  igaz- 

e"      iWja.  Rio-de-Janeiro.  1891.  szept  5.  Le  Mans.  Typogruphie  Edmond 
onnoyer,  place  dea  JaoobinH  12. 
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IV.  Az  elsdk  kdtelezik  magakat  a  valUus  altal  el5irt  tevd- 
leges  ^B  nemleges  kdteleBS^gek  teljesitesere.  Maguk  vbeletM  a 
hittik  szabilyozza. 

V.  A  masodik  f^l  r^Bzt  vesz  bir  a  hiedelem  teljess^g^ben 
^8  elismeri  az  apostolsAg  vez^rlet^t,  eg^sz  terjedelmeben  erre 
nem  vdllalkozik  akdr  gyOnges^ge  s  el^gtelens^ge  ^rzet^n^l,  ak&r 
kiilsd  k5rtllmdnyekndl  fogva.  Az  akad^yok  m^rlegelese  minden 
egyes  felmerfil5  esetben  az  apostols&g  vezetOs^g^t  illeti. 

VI.  A  t^k^letesebb  positivist&k  fblvehetik  az  dsszes  szent- 
s^geket  az  igazgato  kez6b51 ;  a  proselitik  ellenben  csup&n  a 
helyzetUkkel  dsszeegyeztethetd  szentelmenyeket. 

VII.  Az  el5bbiek  k($telezik  magakat: 

1.  A  mai  id5k  tapasztalati  dtmeneti  stidiumdban  semmi- 
f^le  politikai  Alldst  el  nem  fogadni,  mint  ezt  Comte  meghat&rozta. 

2.  Nem  tanitani  semmif^le  fens^^bb  iskol&ban  68  kdz^p- 
tanodaban.  A  tilalom  azonban  nem  erinti  az  elemi  oktatist. 
A  kik  megt^r^sdk  el5tt  m&r  ilyen  intezetben  tanitottak,  ezen 
helyzetet  csupdn  ideiglenesnek  tekints6k  6s  megfogadjdk  Qnne- 
pelyesen,  bogy  az  igazgat6  beleegyez6s6vel  Qnmaguk  dltal  kittizdtt 
id($re  ezen  Allasrdl  lemondanak. 

3.  Nem  vesznek  r6szt  semmifele  tudom&nyos,  irodalmi, 
vagy  politikai  testttletben. 

4.  Nem  imak  semminemft  napilapba,  foly6iratba ;  nem 
vesznek  reszt  ilyenekben  sem  mint  mankatArsak,  sem  mint  talaj- 
donoHok  vagy  tdrsak.  A  nyilvdnossdg  ezen  eszk5z6hez  k^nyszerit^ 
szliks^gen    vagy    egyszerii    hirdeteseken  kiviil  nem  folyamodnak. 

5.  Semmifele  p6nzt  nyomtatvanyokert  el  nem  fogadnak. 
A  megengedhetd  nyomtatvdnyok  ala  kdtelesek  nevfiket  irni  ea 
6rtQk  minden  erkOlcsi  6s  jogi  felel(5sseget  elvallalni. 

VIII.  Kizdr6Iag  az  apostolsdg  igazgat6j4nak  tisztehez  tartozik 
a  jelentkez($k  elfogaddsa  vagy  visszautasitdsa. 

IX.  A  jelentkezdknek  (postulants)  nagykoruaknak  kell  lennidk 
es  ezen  min5s6gben  legaldbb  egy  evet  kell  tSlteniOk.  Ha  olyan 
le&nyok  jelentkeznek,  kik  atyai  vagy  gyim-tekintely  alatt  ^Ua- 
nak,  k6n'6ny5ket  tartoznak  atyai  vagy  gyami  beleegyez6st  tar- 
talmaz6  okirattal  tamogatni.  Asszonyok  csakis  ferjeik  beleegyez6- 
s6vel  lehetnek  ezen  egyhdz  tagjai. 

X.  A  csaUd-anya  Onmagdval  bekebelezi  kiskorii  gyermekeit. 
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XI.  Minden  hivtinek  nlapvetS  kotelesaego  idKezakonkini 
hozzAjAnJni  az  egjhiz  kSzBeg^ly-alapjiiLoz  GnSn  dlJEKabAsa  azerint. 
A  nftfc  azoDban  czcn  kdtelezette^g  a]6[  felmentlietOk. 

XII.  Lemon diisnak  vebetfi,    ba    valaki    egy  egfisz  even 
minden  igazolis  nelkill  az  egybiz  anyagi  f&ntart&Bdlioz  nom  jinilt. 

XIII.  Az  apostolaag  vezetoje  ezenkivUl  kizarhatja  niind- 
azokat,  kik  a  klizim  liittUI  eltertek.  kik  AIlABpoutJuk  mellett 
tObbszciroa  int6s  dacz&ra  is  megmaradnak,  a  kik  akar  og 
akar  csalMi,  akir  polgari  magokviselele  41tnl  m^ltatlanokki 
viltak. 

^zellemi    kOzpont. 

XIV.  Az  egyb&z  rendelkez6  elome  a  franczi.i  positiviaU 
egybaz,  a  mely  azon  tak61etes  positiviatikbol  all,  a  kik  eleteket 
rendszereaen  a  hit  terjeazWeire  ee  a  beljzetnek  megfelelS 
szellemi  fniictidk  gyakorlat^a  szentelik. 

XV.  Kettoa  Ibkot  kUliJnbOztetUnk  meg:  a  kSvetelU  fokot 
28  ^vett  is  apoatoli  tisztet  '65  eves  korban, 

XVI.  A  rendazerea  apoatols^  kHldnQs  Tcilt^tetei  a  kiSvet- 
kezOk  : 

1.  Elm61eti  el!(k^szlllet,  meiy  azt  kiv&nja,  hogy  az  illetS 
kell&en  kepes  legjca  a  Comte  Agoslon-f^le  positivieta  k&t^  ^3 
complementum  magj'ai'dzatdra. 

2.  Kizirdlag    az    u-gybaz  ilta)  nynjtott  szereny  segdlydij- 

bil  m\. 

3.  Brkfilcsi  eUtk^szUlet  m^tto  bazaas&g  ^iltaj. 

A    vallda-azgvetseg. 

I  XVII.    Vallis-Bzovetsfig    einevezese  alatt  azokiiak  Onkcnytea 

tdraul^a  eriendd,  a  kik  a  positivista  apostolaiggal  rokonszen- 
veznek,  akar  mert  megoldasait  elfogadni  keazek,  akar  bir  mds 
hitet  vallanak,  mdgls  eliamerik  ezen  munkaBsag  baazn&t,  mcrt 
a  vallilsos  nJJ&alakuUe  fOlt^teleit  megvaldaitja. 
XVIII.  Ezen  azovote^g  caupan  Onkenylea  penzadomknyokra 
ketelez. 
XIS.  A  nfik  m6g  ezen  kaielezettaSg  aWI  is  relmenthetdk, 
ba  bat^ozottan  kijelentik  bozzajinilasukat  a  vallAsoa  sziivets^gbez. 
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XX.  A  positivista  propagandAnak  Urs-clubbjai,  miJyeiiek 
Sao-Paalo,  Porto-Megre  ^s  Eio-Graiule-do-Sol  viiosokbaii  m&r 
is  alakultak,  ^s  melyek  a  jQvend5ben  alakubii  fognak,  ligy  tekin- 
tend5k,  mint  ezen  vallAs-szdvetsdgnek  gyiijt^  elemei.  Tagjai  pedig 
azok,  kik  k1il5nbdz($  fokban  bdr,  de  rokonszenveznek  a  positi- 
vismussal ;  az  apostolsAgnak  azonban  nem  rendes  tagjai: 

M&sodik  ftiggel6k. 
Szent  Fal  ^s  az  Olt&rigzentseg.^ 

Senki  sem  k6telkedbetik  abban,  ez  dr.  Audiffrent  v^lem^- 
nye,  hogy  szent  Pal  ama  vall4snak  az  apostola,  mely  a  g5r5g 
polytheismus  helyet  foglalja  el.  J6zas  nagy  r^szben  a  legend&k 
hdse.  Szent  Pal  eszmej^t  szolg&lta  J^zus  Krisztus  feltdmadisa, 
messiasi  melt68&ga  a  kOzhitben.  A  damaskusi  megvildgosod^ 
utiln  Pdl  mar  isteni  termeszet  r^szes^ve  avatja  Megyalt6j&t. 
A  katholikum  aiapja  a  szent  Fk\  tana,  t.  i.  a  termeszetnek  oUen- 
tetbe  helyez6se  a  kegyolemmel.  Szent  P41  elm^lete  szerint  a 
kdzbenjdro  megszabadit  a  biintdl.  A  biint  eltdrillte  az  isteni  aldo- 
zat;  es  titokzatos  alacsusztatdssal  a  makula  n^lkiil  yal6  ildozat 
dgy  sz61y&n  ujj^ztlletett  mindazokban,  kik  benne  hittek,  r^sze- 
stilven  az  5  term^szetdben. 

Az  isteni  ildozat  nem  valtotta  meg  az  embert  a  v6tektdl, 
mint  kesdbb  Allitottak,  hanem  csupan  a  biint  rombolta  le  a 
biv5kben.  Az  emberi  termeszet  megvAItozott.  N^melyek  '6r'6k 
kdrhozatra,  m^sok  orok  1idv(Js86gre  rendelv^k. 

A  III.  ^8  IV.  sz^ad  atydi  szerint  a  MessiAs  az6rt  j5tt  a 
viliigra,  hogy  slz  ^s  eredeti  bfinb(51  megv&ltsa  az  embert,  kiengesz- 
telje  az  isteni  igazs^got  6s  kegyszereket  &llapitson  meg,  a  melyek 
visszaszorezzek  Isten  kegyelm6t.  Az  emberi  termeszet  dtv&itozA- 
sarol  sz6t  sem  tesznek.  Ezen  eszme  k^ts^gkivUl  nem  oly  emel- 
kedett,  mint  a  szent  Pdl6,  de  gyakorlatibb  es  a  kozmoridiai 
inegegjez6bh. 

Szent  Fil  kegyelem-tana  kiildnbSzik  a  zsinatok  theologi&^ 
j4t61.  Az  apostol  szerint  a  kegyelem  legyOzte  a  term^szetet.  Az 
isteni  kegyelem  flz,  kerget  bennUnket.  Majd  meg  a  szabad  akarat 
tan&nak  Osszeegyeztetese  az  isteni  mindenhat6s4ggal  6s  eldrelAtissal 

*  Audiffrent.  1882.  Paris. 


(praescientia  divina)  ibglalkoztatta  ai  einieket.  Szenl  Agoston 
tana,  melyet  k^a5bb  nz  egybiz  is  elfo^adott,  erre  tiirekodett, 
engetinienyeket  tett  a  azabad  akaratonk  ea  ellenke/.^abe  Jutott 
P&l  taii&val. 

Az  oltarifizentBcguek,  miut  az  isteni  malasztnak  iot^m^nye 
IB  Fal  apostol  miive.  A  korinthueiakhoz  irt  leveliben  (XI.  fej. 
23.  a  k.  V.I  azt  moudja:  Mert  an  Urt6l  kaptam.  a  mit  hir<letek. 
Az  tJr  J^zufl  az  4jjelen.  midftn  olaroitatott,  vev6  a  kenyeret  6a 
h^t  adva  Isteitnek,  megszege  ^a  mondi :  Vegy6tek  es  egyetek, 
ez  az  en  teHtem,  mely  ('rtetek  adatott.  Tegy6tek  i>zt  az  en  emle- 
kDzetemre ! 

A  harom  eynoptikus  evangelium  Jeruzsalem  puaztulasa  utin 
keletkezett  7U  kSrlll  6s  istn^tlj  a  kuriiilbufliakhoz  irt  levelet. 
JeruzaAlemi  azent  Cyrill  a,  IV.  az&zadbaii  hasonlokepen  Pdl  tana- 
hoz  fUzi  az  oltiriszente^g  iatezm^nyet.  ,Ha«i'  beati  Fauli  doctrina 
Buflicere  potest,  ad  reddendoa  vos  L-ertioreis  (te  divitiis  luyateriia, 
qaao  vobia  donata  Bunt,  qui  facti  estis  Cbrieti  corporis  et  san- 
guinis comparticipes.  Illo  enini  modo  clamabat,  quod  noi'te  atb," 

Az  evangelimn  szBvege  azent  Pal  szavai  azerint  keazfilt. 
A  IV.  evang^lium  k^ajibbi  a  egy  sz6t  item  szol  av.  olt&riszentsAg 
S£erz6BerSI.  —  A  zaidok  azemdben  a  keresztbalU  a  leggyalaza- 
tosabb  balal.  Jezus  tanitvinyai  teb&t  titkoltak.  Szent  Pal  ffizte 
eltiszSr  a  hsdilho/  az  Snk^nyies  lildozat  eazmejet  az  eniberiseg 
meg^'Altastlra.  Szetit  P&l  nem  haliotta  az  l!lrt<)l,  ha  csak  neoi  az 
extaais  ^s  k^prAzat  ^rAiban.  —  tin  ez  azent  P&l  tandnak  a 
folyomAnya.  Hogyau  van,  bogy  a  tanitvanyok  ellent  nem  mond- 
tak?  Szent  PAl  megt6rese  utan  csak  barom  6vre  jiSn  Jeruzsa- 
lembe,  a  bol  Jezusnak  csak  k^t  tanitvanyat  talalta.  Caakhaniar 
tdvozott  ^a  bosszii  idiJn  ^t  Kia-Azsidban  birdette  J^zua  Krisztus 
evang^Humat.  Nem  irt  seinmit,  a.  tanitvdnyokkal  nem  ei'intkezett. 
P^terrel  ellonkezett  b  elvdit  tole.  A  szakadda  at&n  hat  6vTe 
Jenizailenibe  t6rt,  a  hoi  Jezus  taiiitvinyai  meg  akartak  kovezni. 
Sore&t  caak  ligy  tudta  kikerlllni,  inivel  farizeuBi  meltos^gara  6b 
r6mai  polgArjogAra  bivatkozott.  Az  agapekon  szent  P&lnak  tanit- 
vinyai  jelentek  meg,  a  kik  myatikna  elragadtat^ukban  term^azet- 
fOldtti  s;temelyekkel  tdrealoglak.  A  fSldi  taplal^k  mennyei  eledell^ 
villtozott ;  mindenki  r^szeatllt  az  tlr  t^ateben  is  v6r6ben. 

Szent  Pilnak  kSszQnheti  a  Nyugat  vall&soa  szenrezet^t. 

Bzent  Pil  Bzercp^t  —  irja  Lagarrigue  Renannak  ^  a  posi- 
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tiyismns  foglalja  le  a  jelenkor  gondolatvilAg&ban,  melyben  a  jo- 
akar6  6rzelmek  sem  elegendO  er^lylyel,  sem  kell5  onk^nytess^ggel 
nem  bimak  a  16t  vergeny^ben  az  5nz^s  Iekilzd6s6re.  A  cz^lnak 
kitdz^sere  ^s  58ztdnz5  okokra  van  sztiks^g.  Ezek  pedig  az  emberi- 
seg  szolgalaUban  lelhetok  fel.  Szeretet  6s  hit  az  drOk  problemi- 
nak  kett5s  szempontja. 

A  credo,  qaia  absurdum,  semmi  meglepdt  nem  tartalmaz. 
Ezen  helyzetet  azonban  a  modern  fUggetlen  vildgn^zet  nem  ttlr- 
heti.  MiuUn  nemcsak  a  physikai,  hanem  az  erkdicsi  vil4g  f9l5tt 
is  t5rvdnyek  uralkodnak,  semmif61e  term6szetfdlotti  hatalmass&g 
be  nem  avatkozhatik  az  emberi  dolgokba.  Comte  tdrv^nyei  a 
yil4gnak  v6g6rv6nye8  t^adalmi  6s  erkSlcsi  tfirvenyei.  A  va]6di 
positivismuB  a  katholicismusnak  ut6dja  £ur6pAban,  mikdnt  Indii- 
ban  6s  Egyptomban  a  theocratia  folytatisdra  van  hivatva. 

Szent  Fk\i6\  egyenes  leszarmazdsban  van  Comte.  Szent 
P^  sz6tt5rte  a  torveny  igajdt,  hogy  monotbeismusdt  elfogadtassa 
azon  t^rsadalmakka],  melyeket  R6ma  es  Ath6n  polgdrjogi  m61t6- 
sdgra  emelt  es  az  elvon&sok  (abstractions)  gyakorlata  Altai  elo- 
k6szitette  az  emberis^get  a  b5lcseletnek  41talAnositasAra.  Egy- 
littal  az  elm61et  6s  gyakorlat  teljes  kttlonvAlasztAs&t  proklamilta. 
Ezt  az  isteni  kinyilatkoztatdsra  6pitette,  melynek  legkiv^6bb 
typusa  a  felt&madott  J6zus. 

A  positivismusban  a  term6szetfdlottit  az  emberis6g  p6tolja. 

Kozdry  Gyula. 
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AZ  AESTHETIKAI  jAT^KELMfiLET. 

(M^odik  kcizlemony.) 
III. 

A  Jat^kelni^let  tort^net^oek  ittekint^sebjtl  a  Jal6k  » 
a  kSvetkezS  meghatirozda  jegaezesedik  ki :  a  jit6k  ^Ivezetes  teve- 
kenyH^g,  a  melynek  nines  gyakorlati  czelja.  A  munka  mindig 
valanii  SrdekbOI  tOrt^oik.  Az  is  lehet  gyiSnyOr  forrdaa ;  de  mig 
a  niunkan^  a  gytinyfir  a  tevekonys^gnek  csnk  eredmenyet  kiB6ri, 
addig  a  Jdt^kban  maga  a  tevekenyg^g  elvezetes.  A  jatek  finmag^Srt 
ilvezetcH  tev6kenyB6g.  Feladatunk  moBt  megillapitani,  mit  jelent 
pnycbologiailag  az  erdekn^lkllli,  dnmag^ert  ^Ivezetes  tev^kenys^g? 
Ha  e  k^rd^Bre  megfelelUnk,  akkor  megkaptuk  a  jit^k  psycbo- 
logiai  kriteriumdt. 

Itt  azonban  egy  mt^dezertani  megjegyzesad  tartozunk.  Az 
az  aeotbetikai  ir&ny,  niely  a  miiv^Bzeiot  fejlddestani  alapou  nkarja 
megerteni,  a  j&tek  psychologiajat  ia  elsd  aorban  az  allatok  ea 
a  gyermekek  jdt^kaibt^l  akarja  levonni.  QrooB  elj&rAs&ban  ez  az 
elv  uralkodd:  valamint  a  magasabb  leoyek  toBti  Bzervezetet  csak 
kifeJiSdeattk  nicnetc  vil&gitja  meg,  ngy  a  magaaabb  l^nyek  szel- 
lemi  eleWt  ia  caak  ligy  ertbetjUk,  ha  a  fejletlenebb  16nyek  azel- 
lemi  61et£b(il  indulunk  ki.  Ez  az  elv  azonban  nem  &l)Ja  ki  a 
kritikat.  Az  evolutio  elve  alkalmazbato  a  teati  Bzervezetek  terfin, 
mert  itt  mugfelold  tapaaztalati  anyag  dll  rendelkuzeare.  Egyreazt 
a  faj  evolutiondJia  fokozalai,  a  mint  nzokat  a  klllOnbdzO  fejlett- 
afigii  Bzervezotek  k^pviselik,  bezdve  az  egyaejtii  lenyon  fiil  az 
emberig ;  mitsr^szt  az  egy6n  fejlfideee,  kczdve  az  eiubriondliB  aUa- 
pottdl  eg^azen  a  teljea  erettaegig,  kinAlkoznak  a  kdzvetlen  meg- 
figyelisnek.    A   azeUemi    61et   terfn    azonban    m&ak6p    vagyunk. 
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A  szellemi  ^letet  csak  egy  ponton  szemlelhetjfik  kdzvetlenill,  ez 
pedig  saj4t  belsd  vildgonk.  M&sok  lelki  61et^rdl  csak  analogi&s 
k5vetkeztet6s  otjan  tudhatonk  meg  valamit.  Minden  psychologiai 
tudas  alapja  a  sajat  belsd  folyamatainkra  yal6  eszm^l^s.  A  prak- 
tikus  ^letben  oly  becses  ige :  ismerd  meg  tenmagadat,  a  psycho- 
logiaban  tudom&nyos  elv.  Belsd  ^llapotainkat  dnk^ntelenttl  is  bizo- 
nyos  Qsztonszerii  testmozdulatok  kis6rik.  Mivel  ugyanazon  jellegft 
lelkiAllapot  klils51eg  mindig  ugyanegy  fajta  mozdulatban  nyilv^nul, 
lassankint  szil4rd  associativ  kapcsolat  jdn  letre  a  lelkifolyamat 
es  ennek  mozdulatbeli  kis6rdje  kdzdtt :  a  ktils5  mozdulat  kifeje- 
z5je  lesz  a  bels5  Allapotnak.  Ha  m4r  mostan  lAtjuk  m&sok  moz- 
dulatait,  ama  megszil4rdult  associativ  kapcsolat  alapjdn  a  kfllsd 
jelekb51  visszakdvetkeztethetlink  bizonyos  jellegii  lelkifolyamatra. 
Csak  ezen  a  k5zvetett  liton  ferkdzUnk  mdsok  lelk^hez.  A  gyer- 
mek  es  az  4Ilat  lelk^t  is  csak  igy  ^rtjllk  meg.  A  gyenneki  ^s 
allati  jdt^kok  csak  objectiv  symptomdkat  nynjtanak,  a  melyek 
subjectiv  kis^ret^re  csak  magunkb61  kdvetkeztetttnk.  Vonjuk  le 
ebbdl  a  tanuls&got :  a  jatek  psychologiaja  nem  allapithat6  meg 
az  dllat  «s  gyermek  j4t^k&b61.  Kerd^slinkre  els5  sorban  a  fel- 
n5ttek  jdtekainak  vizsgdlata  adhat  feleletet. 

A  kOvetkezdkben  egy  kOnnyen  ellendrizhetd  pelda  elemze- 
s^bdl  indulunk  ki.  Interpret&ljunk  egy  tdrsasjdt^kot.  A  t&rsas&g 
minden  egyes  tagja  valami  szokatlan  nevet  kap,  pi.  bag6csiga^ 
teadoboz  stb.  Ekkor  felemelkedik  valaki  a  tarsas&gbol  s  egy 
elbesz^I^sbe  kezd,  a  melyben  a  nevek  egyike  el5fordul.  Rogt^n 
felpattan  ama  nev  viseldje  s  folytatja  a  megkezdett  elbesz^lest^ 
de  ugy,  hogy  abban  ism^t  eUforduljon  a  kiosztott  nevek  egyike, 
me]3rnek  birtokosa  azutdn  ugyanazon  a  m6don  viszi  tovdbb  az 
elbesz^l^st.  A  ki  neve  kiejtesekor  azonnal  f5l  nem  kel,  vagy  a 
meset  nem  tudja  folytatni,  zalogot  ad.^ 

MindenekelOtt  tekintetbe  kell  venni,  hogy  ez  a  jdtek  nem 
nyilvdnul  mindenkin^l  azonos  jellegii  tev^kcnysegben  s  nem  is 
mindenkinek  egyform^n  61vezetes.  A  jat6k  bizonyos  feladatot  r6 
ki :  me86t  kell  kital4lni,  uj  combinati6kat  kell  alkotni,  a  com- 
binativ  k^pzeletnek  bizonyos  functi6t  kell  v^geznie.  E  feladatnak 
nem  egyformdn  fognak  megfelelni  a  r^sztvevdk.  A  tArsasig  szelle- 
mesebb,  elevenebb  k^pzeletfi  tagjai  kOnnyebben,  mint  a  lassubb 

»  Ezt  a  jAtekot  Groos  emliti,  Die  Spiele  der  Menschen,  238.  old. 


k^pzelettel  meg^ldottak  ;  s  amazoknak  a  k^pz^letmiikSdes  nagyobb 
gyCnySrt  szerez,  mint  emezeknck.  Cstik  n.'  filvnetes  tevSkenysi- 
get  lekin(jiik  jdteknak;  a  klizkOd^s  neni  lehet  ^Ivezetes,  az^rt 
munkaszimba  megy.  HaaoiJitsok  moat  obbzb  oly  r^aztvevGnek  a 
tevSkenyseg^t,  a  kinek  clm^je  iltaliban  nincB  a  jit^k  kSvetelte 
combinatidkra  beretidezve,  egy  nagjon  eleven  k^pzelet  miikad*- 
B^vel  a  allapitBuk  meg  a  kQlCnbs^get  n  k£t  fajta  tev^keny- 
s^g  kdzStt. 

A  kinek  kepzeletc  caak  szegenyes.  lassan  mo;«g6,  annil 
az  elbcBzeleH  folytatilfia  kHzkiid^BBet  jir.  Mivel  gondolatai  nem 
jJSniM'k  dtlelazerQpii,  bat  koresi  azokat ;  megfeaziti  gondolkodasil, 
gyotri  ftgj'iit,  bogy  kitaliljon  valamit,  a  mi  6p]ien  odaillik,  A  kep- 
zctek  igy  ceak  nebezen,  erjllksdes  Aran  kelnek  fel.  az  elbesz^l^B 
azckere  csak  d5cz6gve  balod  b  minduntalan  f^bii  kdl,  bogy 
kAtynba  reked.  A  lelkimiikSd^B  ilyenform&n  nagyon  iiitensiv,  de 
eroaz&kos,  raert  az  aj  combinatiok  nem  magukti51  alakulnak. 
hanem  par  force  jOnnek  ]6tre.  Az  eg^az  folyamat  neb^zkes, 
akad&lylyal  teli,  ink^bb  kinos,  mint  ^IvezetcB  ;  nem  ia  jatok  vaJdjd- 
ban,  hanem  f&i-aazti5  munka.  —  Nezztik  moat  a  miaikat,  a  kinek 
eleven  a  kepzclete  ;  ennek  az  elbeaz^l^s  tovabbvitelo  nem  nagy 
feladat  Ogyeaen  kapja  el  a  neki  vetett  fonalat  a  minden  babozis 
nelkUl  Bzfivi  tovibb.  Nem  kereai  a  Bzot,  k^pzetei  b<ls6gesen  tolul- 
nak  agyAba.  a  gondolat  5nk^ntolen11l  mcrDl  fel,  iltletszeriien  t&mad 
ki.  A  lelki  miikiidea  igy  ia  a  lehetC  legintenaivebb,  mert  a  titda- 
tot  teljeaen  igenybe  veszi:  dc  nefafzkeas^g  n^lklil  vsld,  mert  a 
kipzetek  mintegy  maguktiM,  erfilfctidee  ^rzete  n^lkfll.  spwtdn 
mddon  kelnek  fel.  Az  egesz  folyamnt  a  sponiancHas  jellegH 
mutatja. 

A  spontancilaat,  ii  melynek  a  jAtek  psyehologiai  ertelmez^- 
aeben  oly  nagy  azerep  jut,  kSzelebbrOI  akarjnk  megmagyardzni. 
A  jdtek  caelekedet,  vagyie  akarati  folyamat ;  l^lektani  kriterinmdt 
ligy  ismerbetjHk  meg  legjobban.  ha  mcgallapitjnk,  miben  kUliin- 
bQzik  miis  akarati  folyamatoktol.  SzQks^gea  enn^lfogva,  bogy 
az  akarati  ^let  mechanism  aadba  veHBllnk  egy  pillantiflt. 

Valamcty  caelekedet  kUlOnbfizS  psycliikai  feltStoleknek  tehet 
eredm^nye.  Egyszer  elhatirozisunkra  tSbb,  kfesztC  ok  gyanAnt 
fellepti  t6nyezti  hat  kOzre,  a  molyek  mind  kiivotelik  jognkat  a 
egyardnt  nagy  energiaval  iparkodnak  ^n'^nyeaUlni.  A  kUliinbOzS 
Irinyfi  motivumok  most  SsBzemWk  erejttket.  a  tndatban  bizoiijoa 
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ingadozi0y  m^riegel^  megy  vegfoe,  majd  az  egyik,  majd  a  misik 
motivoni  matatkozik  nyorndsabbnak.  Veg&l  az  egyik  ok  gydztesen 
kerttl  ki  a  harczlx^]  s  ez  a  gydzelem  jelenti  az  elhatiurozis  meg- 
szttleml^s^t.  Miuskor  esak  egy  motiYiim  l^p  fel  nagy  energiival 
8  a  vele  egyiddben  jelentkezd  t^nyezdk  oly  erGtlenek,  hogy  kQz- 
delem  n^lkttl  h6dolnak  meg  az  erdsebbnek.  Itt  nines  m^riegel^s 
az  okok  k5zt,  az  elhataroz&s  habozas  n^lkfil,  hirtelen  tdrtenik, 
mert  IdtrejOtt^re  esak  egyetlen  motivom  hat  kdzre.  —  A  psyehikai 
felt^telek  kill^nbs^ge  a  k^t  esetben  szembeszdkd.  Az  elsdben  az 
elhatarozds  tdbb  motivom  kttzdelm^nek  eredmenye,  a  masodik- 
ban  a  cselekedetct  esak  egy  ok  d5nti  el.  Azonban  re4nk  nezve 
itt  kUl()n58en  az  fontos,  bogy  a  kStfajta  cselekedetnek  hangu- 
lati  kiserdje  is  kiildnbozd.  Ha  a  cselekvest  tobb  motivum  eras 
kiizdclme  elozi  meg,  akkor  az  elhatdrozdst  az  erolkodi^nek,  a  meg- 
kiJUJttffifjnek  hangulata  kisM,  sdt  nt&na  n6ha  m^g  f&radtsdgot 
is  ^rztlnk.  A  gyoztes,  d0nt5  ok  mintegy  raerdszakolja  mag4t  a 
cselekv/ire ;  mintha  ez  k6nyszer  nyomdsdnak  engedne.  Az  ilyen 
cselek(?det  neve  vdlasztd  cselekvis  (Wahlbandlung).  Ha  ellenben 
esak  egy  ok  determindlja  a  cselekvest,  az  elhatdrozdsban  nines 
semtni  a  korldtozottsdg  hangulatdbdl ;  a  cselekvo  nem  ^rez  semmi 
akaddlyt,  semmi  k^nyszert,  hanem  ugy  irzi^  mintha  sajdt  akara- 
tdb6lf  szabadon  hatdrozia  volna  el  magdt  a  eselekvesre,  Az  ilyen 
csolokedet  a  sxabads&g,  a  spontaneitas  illusiqjdt  kelti.  Ez6rt  nevez- 
zllk  spontdn  jellegU  eselekvesnek, 

VAla8zt6  68  spontin  jellegii  cselekvis  egy  regressiv  fejlfidesi 
folyamat  k6t  411om4s4nak  is  tekinthetd  (Wundt) ;  a  v^laszto  cselek- 
vis dtniohot  spont&n  jellegttbe.  Ha  egy  vdla8zt6  cselekvest  sok- 
szor  liAJtok  v6gro,  akkor  azok  a  motivumok,  a  melyek  el5bb 
esak  nehezen  h6doItak  meg,  a  folyton  ism6tlod5  elnyomatds  dltal 
voHZtonek  en^jUkb($l,  v^glll  pedig  annyira  eleny^sznek,  bogy  a 
dOntO  ok  kUzdelem  n6]klil  determinalja  cselekedetemet.  A  ki 
tanul  t4nozolni,  az  a  maga  mozdulatait  eleinte  neh^zkeseknek, 
akadAlyoxottaknak  6rzi.  A  gyakorlat  Altai  azonban  az  ellen4114s 
^rzc^HO  gyongUl,  utolj&ra  ogdszon  elmarad :  a  mozg^s  spontan 
JeUogUv6  lett  s  most  iwkr  esak  egyetlen  motivumnak,  a  mozgAs 
k^pxot^nok  InipiilHiv  luit4\sa  alatt  j5n  l^tre.  —  E  regressiv  fejl5d6s- 
nok  azonban  nuy  hnnnadik  iillom&sa  is  lehets6ges.  Ha  a  t^nczos 
m^)?  tovAbb  is  isnuMH  mozgAsAt,  akkor  az  egyetlen  keszto  motivum 
Ih  vcHRJthot    (MVJ»^biU.   A  tiinczmozdulatot    m&r  nem  is  eldzi  meg 


k^pzete ;  csak  egy  kezdti  ukarati  impulsusra  viui  sitUks^g  b  a 
tinczos  figy  vegezheti  iiiozgasAt,  hogy  rAja  eem  figyel,  hanem 
tudatit  ro^utt  foglalkoztatja.  A  mozdnlat  moMt  automatikassA  fett. 

£  h&rom  jUlom^  egyBzersmlnd  eg6sz  akarati  eletUnknek 
flchem&ja.  Sajdtlagos  akarati  folyamataiok  ya^  v^asztd,  vagy 
spont&n  joUegfi,  vagy  automatikaa  tselekedetek.  Ezek  p^dig,  a 
mint  Uttuk,  a  cselekv6st  mt^gelQzii  motivumokbaii  s  az  egesz 
folyamatot  kisirQ  hangulatban  kllldubOziiek  egym^stiil.  A  spouUD 
jellogil  cselekv«i9  mintegy  ktizepaS  lielyet  foglal  el  a  vdlaszbi  6s 
az  automatikus  kGzfitt :  a  cselekedetet  ogyedcn  motivuiii  korl^ 
tozza.  de  e  korUtozottsJtg  nem  SrezhettS. 

A  epontaneitaa  e  magyarAzat^t  alkalmazzuk  a  jdtt^kra  is. 
A  fcotebb  tiii^alt  j&l6kbaii  egy  megkezdett  gondolateort  kell 
toviibb  fiizni.  Ez  .sokf^lekepen  t0rt«ahetn6k  meg,  mert  a  azerepclt 
k^pzetek  sok  mas  kepzettel  vatinak  associativ  kapcsolatbaa.  A  tev^- 
keoyseg  annfil  kdnnyebb  lesz,  min^l  n^yobb  az  egyik  kapcsolat- 
nak  feUIed^sre  val6  k^sze^ge  a  tObbivel  azembcn.  lla  egyellen- 
egy  kapcBolat  sem  kerUl  tudatom  viUgos  eldtei^be,  ha  semmi 
flem  Jat  eszembo,  a  mivel  az  elbeszSl^Bt  folytathatnfim,  akkor 
■virakozisom,  kereseaetn  a  bizonytalans^  vergfid6  erzes^vel  jir, 
a  mi  term^szetszerlileg  kinos  illapot.  Ha  t&bb  kbpzetkapcsolat 
^ed  ml  s  nekeiD  m^rlegelnem  kell  azokat,  v&logataom  kell  azok 
ktizt,  akkor  titdatom  osciUal  a  lebetSB^gek  kdzt,  az  egyikrol  a 
mfcsikra  BzOkik,  mig  v6gtll  az  ogyik  kapcsolat  gyOztesen  b&tt6rbe 
ezoritja  a  tiibbit.  £z  som  ^Ivezetes  tev^keuys^g.  mert  a  tndat 
ingadozJisat  es  megallapodAsftt  kts^rii  hangidatba  belejiitszik  a 
k6iiyHzertiseg  Diozzaoata.  Ha  azonban  az  egyik  k6pzetkapcsolat 
arinytalanul  nagy  energlAvai  timad  fill  a  tbbbivel  szerabeu,  ezek 
viaBzaszorih'ksa  nem  j^  neh^zs^ggel  s  amaz  egynek  ^rv^nyeslll^- 
s^ben  nem  lesz  flemmi  a  kUzkSd6s  hangulatalxjl,  Ez  m^  val6ban 
61vezet«s  folyamat.  Nem  erzom.  iiogy  valami  clien^^t  kellett 
legyOzni,  vagy  vatami  akadilyt  az  utb61  elbAritani,  nem  irzek 
semmif^le  korlfttozottsJigot.  Az  associativ  folyamat  eg^szen  Cnk6- 
nyesnek,  spontannok  bitszik.  A  j&t^kban  az  3sszes  associativ 
kapcsolatok  ily  apontin  jellegfiek. 

Mi  kflldnbs^g  van  m<ir  most  ama  neb^zkeB,  kDzkitdS  6s 
erne  apontAn  jellegfl  folyamat  kOzt?  E  kttlonbsfget  m^leljUk, 
ba  sz&mba  reszBzUk  azt  a  t^nyezot,  mely  minden  tiidatoa  rimctid- 
hAI  szerepel :  a  fiffydmel.  A  figyelem  torm^szete  mis  a  k^t  folya- 


iiig»doKfis,  m^rlegel^s  mcgy  vegbe,  majd  az  egyik,  majd  &  ni^ik 
motivum  niutHtkozik  nyorndsubbnak.  Vegtll  ae  egyik  ok  gyfiiteBoii 
kcral  ki  a  harezbol  a  ez  a  gySzelom  jelenti  az  alhatdrozfta  mcg- 
szUlemles^t.  Miskor  csak  egy  motivum  tep  fel  na^  energiival 
s  a  vele  egyidOben  Jelentkezd  Unyezfik  oly  erSIlent'k,  bogy  bHz- 
delem  n^lkUl  hddolnak  meg  az  orSsebbnek.  Itt  nines  merlegelea 
8Z  okok  kozt,  az  cUiat^roz&a  liabozas  n^lkQl,  hirtelen  t6rt6nik, 
mert  letrejCtt^re  caak  egj-etlen  motivum  hat  kOzre,  —  A  psycbtkai 
felt^ttlek  klllOnbafige  a  k6l  esetbon  BZ<<mbosK6kJi.  Az  clsSben  as 
elliataroz&s  tObb  motivum  kUzdelm^iiek  eredm^nyo,  ii  maaodik- 
ban  a  cselekedetet  tisak  egy  ok  diSntt  aI.  Azonban  rcknk  nezvtt 
itt  kUJjbiiaen  az  fontoa,  bogy  ii  h^tfujlix  vsclekeilehiek  hangv- 
lali  Msirdje  ia  kiilSnhnzS.  Ha  a  cselekvisl  tobb  motivum  erSs 
k&zddme  elozi  meg,  akkor  az  elhaliroi&st  az  erolkodSanek.  a  meg- 
kotottsii/nek  hanguUila  kis6ri.  sSt  nt&na  neha  n^g  firadts&got 
ia  ^Unk,  A  gyiiztcs,  dOotfi  uk  mintegy  rtor6szakolja  mag&t  a 
cselekvfire ;  mintba  ez  k^nyazer  nyomasAnak  engedne.  Az  Il^en 
caeiekadet  ueve  vdlaszto  cseli-kves  (Wahlhaodlung).  Ha  etletUten 
csak  egy  ok  determindlja  a  cs^llekvest,  m  elhaldmdsban  nines 
semmi  a  korldtoznltsdg  hangulaidhSl ;  a  cselekvS  nem  hrex  soDuni 
akad&Iyt.  semmi  k^nyazert,  hanctn  ilgy  Srsi.  mintha  sajdl  akara- 
tdbdl,  szabadoH  hatdrozta  volna  el  magdt  a  catlekvisre.  As  ilyen 
cselekedet  a  s/.abadaig,  a  spontaneUas  iUiixidjdt  kelti.  Ez6rt  nev«- 
zttk  spontdn  jellegH  cSKlekvesnek. 

Valaazt6  6a  spontAn  jellfgii  caelekvcs  egy  regreasiv  fttJLJJddei 
folyainat  k^  dllom^ftnak  is  tekintlielS  (Wuudt) ;  a  vAlaaztti  caelek- 
\ta  dlaiebct  spont&n  jcUegdbe.  Ha  egy  valasztii  cseiekv^st  aok- 
Bzor  bajtok  v^gro,  akkor  azob  a  motivamok.  a  mcly^k  elObb 
castk  neliezon  h^doltak  meg,  a  folyton  iiim^tifidti  e)nyam.at&s  Altai 
veazteoek  erejllkbUl,  v6glll  pedig  annyira  eleny^axiiek,  bogy  a 
dfintB  ok  kUzdelem  D^lkQl  dctenninalja  (.'selekedctemet.  A  ki 
tunul  tinczulrii,  at  a  niuga  mozdulatait  eleinte  uebezkeaeknek, 
KkadAlyozuttaknnk  hra.  A  gyakorlat  Altai  azonban  o.z  ellen&llAs 
^rz^ao  gyengQI,  utoIjAra  egeasen  clmarad :  a  mozgka  apontin 
jeUegUv^  lett  a  nioat  mir  caak  egyetlen  motivumoak,  a  uiozg&a 
k6pzet^nek  iniitultiiv  hat^a  alatl  Jdn  l^tre.  —  E  rcgresaiv  fejlQd^s- 
nek  azonbau  iniVg  haniiadik  ftllomft^a  ie  lehets^gtrit.  Ha  a  tkaatiOi 
ni^g  tov&bb  is  iHtiielli  mozgAuU,  akkur  az  i-gyutli-n  ki>97.Ui  motivum 
itt  vc8zftbi>t   crcjvbfil.  A  tani'/mozdulntut    m^  nem  ia  clfizi  m<^ 
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JE^pzetc :  fsak  rgy  kczdS  nkarati  inipulttusra  vaii  szlUistyg  s  a 
t^ncxoB  igy  v^gezbeii  moz^s^t.  hogy  rikja  seni  figycl.  hauem 
UidatAt  misatt  foglalkoxtalja.  A  nioxdulut  most  aulomatikuBSH  Intt. 
E  liftrom  idloni&s  egj-szursmind  eg6sz  okarati  elittUnknck 
ectteni^a.  Sajiithigos  akaniti  fulyiuniiliuiik  vngy  vfJaszbS,  v-a§:y 
spontin  jclli^^.  vu^  automatikuH  i-Hrlekedpt^k.  Ezek  fwdi^,  a 
mint  lAttuk.  a  csclekv^st  mi.'gpl62<)  tnotivutnokbati  s  ak  cg6s!i 
folyamatot  kts^rS  hnngulatbaii  kQlfinbOziipk  egyniJLiil(3l,  A  sponl^n 
jeU<--gli  L-i^eloIiv^fl  oiiuli.'gy  kitK^pH'i  liclyet  foj;lal  el  a  vAlaszto  6» 
Az  autuiiiatikus  kiizGtt :  a  L-sel^kedet«t  egyeilcn  motiviiiti  korii- 
•jitrtTf.  de  e  korUtoxoUti^  num  6rezUutA. 
■  A  siMiit^neibis    c   magy&razntA't    alkaliiiazxiik  a  jit^kra  ia. 

X  fcnt«bb  tjirgyalt  jAti^kban  tfgy  niPgkvtilfM  gondnlntsort  knll 
tovibb  fQzni.  Ez  sokf^lpk^pcn  Mrt^nhetiiok  meg,  mort  a  szoivpnlt 
k^pz«t«k  sok  iiiAh  k^pzottcl  vanaak  associadv  kapcsolatban.  A  tcv6- 
ki>iiya^  aan&l  kfinnyebb  lesz,  mtn^l  nagyobb  az  egyik  kapcsolat- 
feJ^ed^sre  vald  k^itzs6^  a  tiSbbivel  gzcmben.  Ha  FgyoUeo- 
I  kl^>ceolat  seiii  keiill  tudatoni  vili^s  el&ter^be.  ba  seinini 
I  jot  eszembe,  a  idIvpI  az  dbnsz^l^t  rolylaUiaUi&tn.  akkor 
,  km^s^Buni  a  bizoDytalanan^  vorgtkln  tirz6s6vel  j4r. 
Bni  term£3zetsz<^r{ileg  kinos  illapot.  Ha  tf>bb  k^pzetkapcsulat 
I  m  8  nekem  m6rlc|;cliioiu  kell  azokat,  viUogatnoni  kvll  azok 
akkor  tiidatoni  o§uUlal  a  lehetJSa^gek  kSzt.  az  (>gyUcr61  a 
niilsikra  Hzdkik,  iiiig  v^gill  aa  i^gyik  kapcsolat  gy6zt«a«n  bjitt^rbe 
MKoritJa  a  (iibbit.  Ez  sein  61vnz«te«  levt^ki-nys^g.  mutt  a  todat 
ingadnzjlsiit  ^n  oiegiUlapodAsit  kisi^rij  bangulatba  bolfj&tszik  a 
~  toysiBriieeg  muzKaiiaU.  Ha  azooban  az  egyik  k^pzctkapc-sidal 
iBytalaoul  nagy  cnci^ivaJ  Umad  fH]  a  tObbivd  szenibcji.  ezt^k 
uzorititta  nom  jdr  ni>h6zs6ggpl  r  aiiiaz  vgynrk  ^n'L-nyesQl^- 
i  nem  Icsz  scniral  a  klUkOd^a  hanguIatAb6l.  Ez  miir  valdban 
folyanial.  Nem  er/eni.  bngy  valaaii  ellenill^t  kelli-tt 
ragy  vulnnii  akailiUyt  ax  litbiU  elbi^tani.  D«m  crzck 
ftie  korlatui'^tlsAgut.  Az  associativ  folyamat  eg^azen  Bnke- 
lek,  Bponb'uinak  tatszik.  A  jftl^^kbaii  az  Oskzcs  AHAociativ 
^itolatok  ily  sponlatt  JellrgUek. 

Mi   kUIOnbiieg    van    ui^   nmxt  ania  nph^zk^H,  kUikAdO  69 

I  epontAn  JellegU    folyamat   kOzt  ?  R  ktllffDhttiSgct  megklJOk, 

i  vcaiiizUk  azt  u  U-iiyuzi")!,   nidy  miudt^n  tndatos  Tuiictiti' 

I  nenpcl :  a  fiifyttmel.  A  figyi-lcm  lermf sxi'tc  mie  a  kit  folya- 
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matban.  A  Id  keresi  a  gondolatot,  az  figyelm^t  n^gfesziii,  onki- 
nyesen  irdnyitja,  A  tudatban  egy  cz^l  k^pzete  uralkodik,  egy 
megkezdett  gondolatsorhoz  uj  gondolatokat  kell  ffizni ;  a  figyelent- 
nek  mar  most  erne  cz61  k^zete  szab  ir&nyt,  a  figydem  szdndi- 
kosan  fordul  mindenfel^,  hogy  tal^jon  valami  ama  cz^Inak  meg* 
felelot.  Ha  ellenben  a  lelkifolyamat  spontin  modon  megy  v6gbe, 
ha  a  tudat  fogadja  a  kepzeteket,  a  n^lktil,  hogy  keresn^,  akkor 
a  figyelem  nem  ir^nyul  8z4nd6kosan  a  k^pzetekre,  hanem  a  k4p^ 
zetek  kotik  le  a  figyelmet.  Ott  a  figyelem  mintegy  lesben  Ml, 
kutatja,  y^ja  a  k^pzeteket ;  itt  a  kepzetek  magukt61  sz5knek 
fel  s  ragadjdk  meg  a  figyelmet  AmaM  a  keresOj  onkinyesen 
irdnyitott  figyelmet  kSnyszerUneky  emezt  a  spontdn  jeUegtt  kepzeU 
folyamatot  kisero  figyelmet  szabadnak  nevezzUk} 

A  folyamat  spontin  jellege  a  legjellemzObb  psychologiai 
sajats4ga  a  j4t^knak.  M^r  a  folyamat  megindul^a,  a  j&t6k  yil4- 
g4ba  valo  bel6p6s  ily  14tsz61agos  spontaneit^ssal  tdrt^nik.  Komoly 
foglalkozasunkban  a  k5telesseg  nyom^sa  alatt  cselekszQnk ;  az 
inditja  meg  6s  determin^ja  mindvegig  cselekedeteinket.  A  j^tek 
kivtil  esik  a  k^teless^gek  kor6n ;  arra  nem  kesztet  semmi  ktilsd 
kenyszer.  Tiszt4n  egy  motivumnak,  a  mindig  eleven  tev6kenys^g 
vdgyinak,  engedelmeskedve  kezdtink  hozzi.  JMszunk^  mert  magunk 
ilgy  akarjuk,  s  csak  addig,  a  mig  magunk  akarjok.  S  a  mint 
dnk^nyes  a  jM^k  megkezdese  6s  abbanhagy^sa,  ngy  annak  lefolyd- 
sit  sem  zavarja  a  k6nyszerils6g  hangulata.  A  tiszta  jat6k  eleje- 
tdl  v6gig  spontdn  jellegtl.  —  A  fenti  elemzes  eredm6ny6t  Mtal4- 
nosithatjnk.  S  ha  ez  az  41tal^osit4s  jogosnak  bizonyal,  ha  elvimk 
helyess^get  kimutatbatjuk  minden  fajta  jat^kon,  a  mint  azt  alibb 
megtenni  szandekozunk,  akkor  megtal^tuk  a  keresett  psycho- 
logiai WJrvenyt,  a  mely  a  j^t6k  folyamatAt  leirja :  a  jdtszd  teve- 
kenyseg  spontdn  rnddan,  szahad  figyelemmel  folyik  le. 

^  A  figyelem  fontoss&g4t  Denes  Lajos  bizonyitotta  az  aesthetikai 
elvezet  psychologiai  magyarazatiravonatkoz61ag(,Az  aesthetikai  kdz(58- 
seg  tttrvenye*,  Budapest,  1902.).  Denes  a  ket  fajta  figyelmet  Onkenyes  6s 
Onkenytelen  figyelemnek  nevezi.  Ezek  a  terminusok  is  megfelelSk,  de 
m6gis  k5nnyen  felreert6sre  adnak  alkalmat.  Ugyanis  a  legtObb  psycho- 
logus  a  kett5  k($z()tt  azt  a  ktilOnbseget  teszi,  hogy  az  Onkenyes  figye- 
lemnelm&r  van  valamelyes  kepzetiink  a  j5vendo  benyom&sr61,  az  5nkeny- 
telennel  nines.  Ez  a  kuKJnbsegteves,  a  mint  l&that6,  csak  a  benyom&s 
f51fogd84t,  illetdleg  egy  lelkifolyamat  megindulisdt  jellemzi,  holott  a 
fent  statnilt  ktildnbseg  a  folyamat  egisz&e  vonatkozik. 


EbbJil  a  magya.Thza.tMl  fontos  tanulaagokat  voiilintnnk  1e. 
E168B8r  is  a  jdtek  iHvetete  fUggttlen  a  tarlalnmldl  s  csak  a  tcv(^- 
kenyseg  mittSsigetSl  fH'jg.  A  fent  leirt  jStekbon  iiom  az  »  fontoH, 
ki  niit  mesel,  ox  ^IvezeteaH^g  attol  fi^g,  n^t  elbea/el^s  erOlkSdes- 
sel  ti)rt^nik-e,  vagy  spontAn  mddon.  A  tartalotntdl  neni  leliet 
megtagadni,  hogy  az  61vezetre  valanielyes  SKlncEO  vagy  fokoz6 
bat^Bsal  van;  'de  azM.  nem  a  tai'taloDi  tcszi  ezt  a  folyamatot 
jitekka.  Suk  jilt^knil  nem  ia  lehet  sitfi  turtalomnil,  A  goly6-  fis 
labda-j^tekDak,  a  koczk^iak  ee  karty^nak  nines  tartaJma.  Leg- 
feljebb  az  utolsiinnl  leLetne  8z('>  errSi ;  de  az  emberi  ^Iftfolyis 
az  a  k^pe,  melyet  nemely  kArtyajatek  iulAbb  vAzol,  mial  tlikriSz, 
esak  u  legkevesebbek  eliltt  tudatos  s  a  gyOnyBr  ezeknel  eetn  a 
tartalombiil  fakad.  Az  ^Ivezet  forrSsit  C8^  n  tev^kenys^  oldalAn 
lehet  kereani. 

Bbbez  kapL'solddik  egy  iiiaaodik  tannlsAg.  Ha  a  valasztu 
cselckv^H  atmehet  spontin  jellegfibe.  akkor  minien  munka  nyer- 
ket  jatikjellegei,  azaz  minden  komoly  tevekenysig  vdlhatik  jdUk- 
sitrUvfi.  A  komoly  foglalkozfis,  mely  oleintt'  neh^zse^el  j6rt, 
idSvel,  gyakorlat  r6v6n  k8imyflv6  lehet.  Az  iskoUspyermek,  a 
ki  uj  BzaiuolilLsmHveletet  tanul.  eleinto  kilzd  Teladatftval.  K^sSbb 
mir  annyini  rendelkexhetik  a  mathematikai  gondolkodia  fonna- 
iJRniusAval,  bogj-  a  azamolSs  semmi  neb^^B^ggcl  nem  jar.  Alig 
kapja  feladat4t,  a  niennyia^gek  azinte  tlnkentelenlil  belyezkednek 
a  kellit  viszonyba,  az  egiez  miivelet  elgondolasa  oly  kflnnyen  es 
sebesen  tOrt^nik,  li<^  a  k£z  alig  birja  k&vetni  u  gondulatnt. 
Az  ilyen  iskol4(^ermekr9I  mondj^k  ia,  hogy  neki  a  szAmol&s 
J&t^k.  A  gyakorlat  tnintegy  kiHimitja  azokat  az  utakat,  a  melyek- 
nek  munkakSzhpn  azerepe  volt ;  az  ism^telt  mlikOdea  erSmeg- 
takarilAsBal  jAr,  a  mely  oly  iiagy  lehet,  hogy  a  mnaka  erfilkftd^s 
6rzete  n^lkdl,  spontin  m6don  vegezhetS,  A  apontan  jelleg.  a 
Siiabad  figyelem  igy  nincsen  a  tnlajdonkSpeni  jAt6kokra  korlitozva, 
hanem  meaaziro  torjcd  till  ezck  batarain.  A  jAt^kszeriis^  betola- 
kodik  a  mesterember  infihely^be  ^pp  tigy,  mint  a  tudAs  szobi- 
j4ba ;  tlvBzeteaat  lebet  a  mfiv^az  technikai  kilzdelme  s  a  legnehe- 
zebb  olvaam^ny  is  nyerhet  aestbetikai  vartzst.  ha  meg^rteae  nem 
okoz  nehteseget.  Da  az  iiyen  tev^kenye^geket  a  nyelvazokia  nem 
nevezi  jit^koknak ;  a  JAtekjelleg  azonban  m6g  sem  tagadhatt^ 
meg  tSKik,  ezirt  jdtekszeril  teveknys^geknf^i  fogjuk  nevezni. 

Ajt  eddtgiekkel  fBgg  ossze,  hogy  nincsen  iles  katdr  a  munka 
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es  a  jdtek,  iUetdleg  jdtikszeru  tevikenyseg  kozott.  A  munkAban 
a  tevikenyseg  erdltetett,  a  figyelem  k^nyszerii;  a  jAt^kban  a 
tevikenyseg  spontAn,  a  figyelem  szabad.  De  hoi  szfinik  meg  az 
erolk(3d^s  ^s  hoi  kezdddik  a  spontaneit4s  ?  Azon  az  uton,  a  melyen 
a  komoly  foglalkozAs  jdt^kszertive  lesz,  szAmtalan  kdzbfilsd  Alio- 
mks  van.  Bizonyos,  hogy  nem  lehet  exact  pontot  talMni  a  kettd 
elvMasztAsdra.  Ha  az  61et  (Jsszes  tev^kenys^geit  namely  j&t6k- 
elm61etir6val  komoly  68  jitszo  tev^kenys^gekre  osztjak,  ezzel 
csak  k^t  polusdt  jelQltUk  a  lehet5  tev^kenys^geknek ;  valamint 
a  szabad  es  k^nyszerii  figyelem  is  csak  hatarfogalmak..  mert 
vegleteit  jelentik  a  figyelem  sz&nd^kos  megfeszitese  kfildnbdz5 
fokainak. 

Mindezekb51  fontos  kdvetkezm6n3rt  vonhatmik  le  a  jAt^kok 
felosztas^ra  n^zve.  Mivel  a  j^t^k  a  komoly  tev^kenys^gt^l  csak 
a  figyelem  term^szet^re  n^zve  klildnbdzik,  az^rt  ajdtszd  tevikeny- 
seg annyifile,  mint  a  komoly  tevekenysig.  A  jAt^kok  psychologiai 
alapon  val6  felosztAsa  tehdt  ugyanolyan  schemAt  mutatna,  mint 
a  komoly  tevekenys^geke.  A  jdtekok  psychologiai  osztdlyozdsa 
igy  felesleges ;  jobhan  mondva  lehetetlen,  mert  nem  taldlunk  ter- 
mSkeny  alapot  a  felosztds  szdmdra.  Ha  most  elvttnk  helyess^get 
Id  akarjuk  probalni.  nem  indulunk  semroifdic  felosztds  nyom^n, 
nem  jslrunk  el  rendszeresen  s  legkevesbbe  sem  torekszUnk  teljes- 
s^gre ;  czdlunk  csak  az,  hogy  lehet51eg  k(il0nbdz5  jMekokon 
bizonyitsuk  felfogasunkat. 

KezdjUk  a  billardon,  teh^t  oly  jAtekon,  a  melyben  a  k6z 
6s  a  kar  szerepelnek.  A  jatsz6nak  itt  bizonyos  cz61szeru  mozgdst 
kell  16trehoznia.  A  ki  m6g  nem  tud  billardozni  es  csak  tanul, 
annak  e  mozgAs  kivitele  meg  neh6zs6gebe  kerlil.  A  k6z  es  kar 
be411itAsdnak  a  cz61szerii  mozg^s  k6pzete  ad  ir^yt,  de  ez  az 
ir^yit^s  m6g  kdnyszerkent  hat,  mert  ellen^llAst  kell  legy5znie 
8  a  mozg^st  az  er51kod6s  hangulata  kiseri.  A  tevekenys6g  nem 
spont^  jellegtt,  hanem  vAlaszt6  cselekv6s.  S  ennek  megfelel51eg 
a  figyelem  is  k^nyszerii ;  a  jAtsz6  fokozott  feszUltseggel  illeszti 
kez6t  6s  karjit  s  szegzi  tekintetet  mozgdsa  czelpontjira.  Psycho- 
logiai szempontb61  tehit  ez  a  tev6kenys6g  nem  kUldnb3zik  a 
munk4t61.  A  gyakorlat  r6v6u  azonban  az  ellendllAs  gyongiil,  a 
cz6l8zeHi  mozg&s  k6pzetenek  irinyito  hatasa  elveszti  k6nyszerit(J 
jelleg6t  6s  az  erolkdd6s  hangulatat.  A  bilUrdoz6  bizonyos  kesz- 
86gre  tett  szert,  min61fogva  a  cz61szerfi  mozgist  most  mkv  neh6z- 


s^  D^lkill,  BpontilD  m^don  tudja  v^greiiajtain.  Ebbtil  kuvetkezik,  bogy 
csali  annak  a  bill^doz<)nak  jit^ka  matat  flpontaneitJtst,  a  ki  mir 
tud  jfttflzani  s  voltak^pen  csuk  ez  jitHzik  igaz^.  B  kSvetkeztot^s 
all  niAs  nioz^sjJLt^kokra,  a  gyennekeire  is.  Ha  a  kia  fid  elSszOr 
kapja  karik&JAt  is  pMoziJ&val  UgyGtlenfil  dSngeti,  bogy  minden 
pillanatban  eldiil,  akkor  ni6g  nincB  filvezele.  A  karikiizfLs  most 
m£g  neb^z  I'eladat,  (ink^nyesen  v^Ualt  munka  az  9  sxamira. 
^vezetes  jfttekkii  akkor  lesz,  a  mikor  a  gyermek  bi/onyoe  kOnnyll- 
seggel  is  biztoas^gal,  knzkOd^s  n^lklll  bajtja  a  karikit.  Db 
ebbSl  kitiinik  az  is.  bugy  nem  miadea  tevekenys^g  JAti^k,  a  mi 
ennek  cz^gero  alatt  jelenik  meg.  A  gyermek  vilaga  csak  a  fel- 
D3tt  egyoldalu  fclfogaaiban  mntAtkozbatik  ,egys^ges  j&t^kvil&g"- 
nak,  mert  ba  pontosabban  vcszszOk  szemUgyro,  aok  tevekeoys^g, 
a  molyct  kUlsd  megjelen4se  jfkt6knak  tUntet  fel.  psycbikai  Icfolyi- 
s&nfkl  fog\-a  mDiikajellegliiiek  bizonyiil.  i.pp  jgy  a  felnJltt  jitekAba 
is  Bokazor  vegyiil  a  korl&tozotts&g  ^rz^se,  a  mi  megzavarja  annak 
tiaztaB&gat.  Legjobbau  mutatjfkk  ozt  a  szerencsejAt^kok. 

A  szerencsej&t^kokban  oly  t^nyezd  szerepel,  a  mely  a 
folyamat  jAt^kjellegit  teljesen  megszUntetheti :  ez  a  het^t.  A  ki 
az£rt  Jitszik,  bogy  nyerjen.  annak  gyakorlati  cz61JH  van,  az 
munkit  vdgez.  A  Rzerencsejfttekosok  csak  ritkiin  jAtszanak  iga- 
z&n.  A  regi  germin,  ki  koczk&ra  veti  vagyonit,  sfit  szemelyeg 
szabadsJLg&l,  vagy  az  indi&nos,  ;i  id  rAtcezi  mt^g  feles^g^t  is, 
nem  j&tszik.  A  koczkfiziB  itt  komoly  tosakodis,  6Iet-baJal  barcz, 
maga  a  koezka  sokszor  demonszerli  16nykfpen  szerepel,  metynek 
kedveskeduek,  ba  aikerrel  milkOdik,  de  melyet  deszetOrnek,  sz6t- 
barapnak,  vagy  szem^t  kiv&Jjiik.  ha  megbazudtolja  a  hozziffizStt 
rem^nyeket.  Nem  J&tszanak  a  modem  j^t^kbarlajigok  ama  j&t^koaai 
sem,  a  kiket  a  nyeres6g,  vagy  a  hirtelen  gazdagod&s  vigya 
eerkent  a  j&t^kra;  vagy  azok  a  f&radtak,  ^letuntak,  a  kik  az6rt 
teszik  ki  magnkat  az  izgalomnak,  liogy  valamivel  felrizzak  (om- 
pult  tdegeiket,  a  mire  m&r  csak  a  f^lelem  €b  rem6ny  kSzdtti 
lebeg6B  k^pes.  Mindozeket  erdek  bajtja,  lolkifolyamataikat  egy 
6rdek  k6pzete  tartja  lenyllgflzve,  e  miatt  JAt6kuk  nem  epont&n 
fs  nem  is  ^Ivezetes.  A  f^lelem  ^b  i-emeny  kSzOIti  hAnykolddis 
Ariisi  izgalommal  jir,  a  bizonytalans^  gyOtr^se  legnagyobb  eUen- 
sege  az  61vezetnek.  Gyaki-an  hallani  olyanokr61,  kiket  a  kivAn- 
csisftg  vitt  a  BzerencsejAt^kra,  bogy  szuktek  a  jdtekasztAl  mellOI, 
mert  az  izgnlomba  majd  belebetegedtek.   Caak  a  ki  megtnd  feled- 
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kezni  a  bet^tr($l,  a  kiben  nines  meg  a  nyeres^g  vagja,  resze- 
siilhet  a  j4t^k  gydnydr^ben.  £rdekei  nem  forognak  kocz^ui,  ezzel 
8z^iizve  minden  f61elem.  Lelkeben  tiszt&n  v^a*akoz^  es  meg- 
nyugv48,  fesztilts^g  6s  lelohadAs  viltakoznak  egym&ssal  s  ez 
okozza  azt  a  kellemes  izgalmat,  a  mi  a  yal6di  szerencsej^t^- 
nak  vadLzsa.  De  ez  a  j&t^k  spont4n  jellegil  is,  a  folyamat  majd- 
nem  eg^szen  receptiv  ^s  oly  egyszerii,  hogy  megfeszitett  tev6- 
kenys6gr51  nem  is  lehet  sz6. 

Az  ertelmi  jat^kok  sor^ban  is  azok,  a  melyekben  bet^t 
szerepel  (kartya,  domino)  csak  akkor  mehetnek  igazi  j&t^ksz&mba, 
ha  a  jatszo  el  tud  vonatkozni  a  bet6ttdl^  ha  nem  nyeres^g  ked- 
y^^rt  jatszik.  De  a  spontaneitds  az  ^rtehni  j^kban  nem  oly 
szembesz5k5,  mint  masutt.  Tipikus  6rtehni  jkt^k  a  sakkozis. 
Altaliban  tadva  van,  hogy  ez  milyen  intensiv  gondolkodAst  ig^- 
nyel.  ezert  namely  J4t6kelm61etir6  meg  is  tagadja  i^le  az  igazi 
jit6kgy9nyort  s  oromet  iiikabb  a  kutat66hez  hasonlitja,  melyet 
ez  valamely  felfedezes  utan  erez.  Ebben  a  felfog^ban  van  n^mi 
igazs4g.  A  sakkoz6  lelkifolyamataiban  nagy  szerepe  van  az 
«15re8ietd  kepzeletnek  (voraaseilende  Phantasie),  a  logikai  func- 
tioknak,  az  eml^kezetnek ;  mindezek  szerepelnak  a  tad6s  katato 
tevekenys^g^ben  is.  S5t  a  8akkoz6  gy($nydre  is  ink^bb  a  j&tszma 
veg6n  jelentkezik,  epp  ugy  mint  a  tud6snil  a  felfedezes  utan. 
(A  mi  eppenseggel  sem  UHrh  el  azt  a  m^lyrehat^  kiildnhs^get, 
hogy  a  sakkoz6  tev6kenysege  onmag^ert  van,  a  tud6s6  az  ered- 
meny  kedv66rt).  De  a  lelkifolyamatok,  dmb^r  hasonl6  psycholo- 
giai  kategoriak  alk  sorozhat^^k,  m^gis  ktilonbOznek  a  k^t  esetiben. 
A  kutat6  pr6balkozik,  kiserletezik  egy  czel  6rdekeben,  keres 
mintegy  a  sotetben,  eddig  m6g  nem  j&rt  utakon,  gondolkod^sa 
yal6ban  ktizd^s.  A  sakkoz6  tev6kenysege  ezzel  szemben  —  leg- 
al4bb  r^szben  —  jdtsz6  gondolkodAs,  5  mar  kitaposott  5sv6nyen 
halad,  kipr6b41t  fegyvereket  vlsz  a  kilzdclembe.  Gyakorlat  r6v6n 
m4r  k6szs6get  szerzett  a  eombinativ  functi6kra  s  az  ezen  k^sz- 
86gb51  sz4nnaz4)  spontaneitdstol  kapjak  e  gondolkodiisi  mtlveletek 
j&t6kszerii  szinezetoket.  Csak  a  mennyiben  meg  van  e  spont4n 
Jelleg,  lehet  sz6  val6di  j4tek61vezetr51.  Kezdo  sakkoz6k,  mivel 
kev^sbbe  rendelkeznek  eombinativ  k^szs^ggel,  hamar^bb  f&radnak 
is  el,  mert  szamukra  ama  folyamatok  m6g  munkajellegftek.  Viszont, 
a  kik  kttlonben  is  otthonosak  a  eombinativ  mfiveletekben,  nagy 
elttszeretettel  jitszanak  6rtehni  j^kokat.  Tuddsok,  m61y  gondol- 
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'kodok,  szeretiick  sakko/Assal,  karty&zsbaal  Uditlni.  A  meuayibaii 
nzonbaQ  e  spouts  jellegS  folyamatokbn.  sFolkSdessel  jiir&  lugikAi 
functiok  is  vegylllnek,  u  siikkDz6,  kkriynMt  aziLinitasiu  komoly 
gondolkod^i  mfivelotekkel  egye^nek  6s  a  muuUihoE  kfiKolednek. 
Ezt  v6v6n  tekiutetbe,  oda  Jutunk,  hogy  az  ^-rtelnii  J^tekok  tul&j- 
donkep  n^yon  ritkAo  tjszta  jAt^kok.  E  kiivotkezm^ny  levoni^ 
tol  iiem  azabad  visszariadnunk,  3  ennyiben  jugosnlteigot  nyer 
azoknak  ax  ir6knak  e^i&ritea,  a  kik  »»  6tte1iiii  j^t^kokat  a  jat6k- 
orKKi'i^  egy  hatftrterttleWre  utasitjAk. 

Vegyiink  most  olyan  jitekokat.  n  melyekbeo  kivMi^lug  kup- 
/ek'ti  folyaniatok  szcrcpubiok.  Hyen  az  a  z^logjatek,  a  melyoek 
elemxeBeboi  kiiudultunk  s  meg  aok  mas  taraoejat^k,  melylyei 
lelniittek  niulataak.  Ide  tarto^iik  aok  gyenQekj&t«k  is.  s^t  Appan 
n  legkedvescbbek.  Ezek  valamennyij^ben  kiinubitiiatd  a  folyamat 
spontaneitaaa  es  a  szabad  figyeiem.  Ha  a  kie  fid  palcz^  Dvar- 
gal,  akkor  k^pzelete  az  ^rz^kileg  adott  benyomiat,  a  bot  kipze- 
U)t,  kor&bbi  benyoni&sok  reproduk^t  elemeivel  a  lu  kbpzetcoin- 
plexamAva  eg6sziti  ki  6s  a  maga  szer^ny  ugrandoz&efit  a  lovaglila 
k^p^v^.  Ldlektanilag  ez  netii  egy^b,  mint  kieg^szitcl  aBaociAti<i, 
vgy  netne  az  aesimilationak.  Az  asBoci&tidiiak  itt  ogy  viigy.  egy 
orzclem  ad  irAnyt .  a  gyermck  szeretne  lovagolni,  e  vAgy  a  lolke- 
beii  azuiuiyado  k6pzetek  kOzill  olyoiioknt  tiniDHzt  Tel,  a  mclyek 
alkiilmaaak  kieliigit^si^rc.  A  k^pzclottpv^konysiig  cz6lHxer(t  irinyAl 
egy  tinel  kopzetc  adja  meg.  Azonban  a  k^pzetek  itt  ininden  erOI- 
kades  iielkdl  16pnek  fel,  a  gyermek  nem  keresi  azokat.  ii«m 
Hzaudekosan  Uleszti  Sbszc  k^pzot-complcxummA.  azok  magnktdl 
kinilkoKnak  s  alakulnak  egys6gea  benyomansA.  Bnnek  nitrgFekJeicg 
!i  gyennek  figyelme  is  szabad.  Sttt  6ppen  a  ssabad  figyolem  leszi 
leJietCvi-  az  ilyen  phantaaiaJAt^kot.  Ha  a  gyermek  activabb  figye- 
Icmmel  n6zn6  az  6rzeki  benyomAst,  ha  jd)  szemllgyre  venno, 
liogy  lAssa.  micBoda  tu]ajdonk6peii.  akkor  nem  is  tOrt^nbetnek 
nicg  amaz  aB8imt]&ti^s  folyamat :  a  gyennek  botat  Ifttna  6a  nem 
lovat.  Az  ilyon  figyelenime)  valii  Bzeml61etnel  az  erz6ki  benyomiis 
az  tirolkodd,  a  melynek  a  hozzij&iiit6  associ&tiiSk  ia  alArendel- 
keznek.  A  passivabh  magataitila  teazi  lebetdv*^,  hogy  ae  associAlt 
k6pzetek  olyan  eBBzbenyoraassi  olvadjanak  egybft  az  erz^ki  tAnye- 
zove],   a  niely  eltlt  a  jozan  megismer^s  r6v6n  nyert  benyomiiBt^ 

A  gyermek  ilyenfnjta  jat^kainak  spont^  jellego  tennesze- 
tesnek  tflnik  fel.  ha  tekuit«tbe  veszaztlk.  hogy  e  jfitikokbaii  oly 
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elemek  szerepelnek,  melyek  legtdbbet  fordulnak  meg  a  gyennek 
tudataban,  a  legerdsebb  nyomokat,  dispositiokat  hagyj4k  a  gyer* 
meki  lelekben  8  ennelfogva  a  legnagyobb  energiAval  elevenednek 
is  fel.  A  gyennek  azokat  a  tiu^akat,  jelens^geket  ntinozza,  melye- 
ket  legtdbbszdr  l^t  maga  k5rfil,  oly  dolgokat  jelenit  meg,  a 
melyek  legfiissebben  vannak  meg  eml^kezeteben.  Allatj^t^kaiban 
az  5t  legink^bb  ^rdeklO  allatok  mozdnlat&t  6s  hangji^t  nlinozza. 
Ha  teremtd  kedvet  el6giti  ki,  akkor  h^zat,  embert  alkot,  vagy 
mks  ahhoz  hasonl6  dolgot,)  a  mivel  legjobban  ismerds.  Ezek- 
ben  is  csak  azokat  a  formakat  tOnteti  fel,  melyek  legszembe- 
Bzdk^bbek  dn  legjobban  ragadtak  meg  felfogasAban.  A  hdember- 
nek  8ok8zor  esak  feje  6s  tdrzse  van,  fej6n  sz6ndarabok  jelzik 
8zem6t,  orrat,  szaj^t;  minden  m^s  hi^nyzik,  mert  a  gyennek 
tenneszetszeml^lete  is  hi^yos.  A  gyennek  esak  a  leg^talimosabb 
vonAsokat  rogziti  meg,  a  kiildnOsebbek  nem  Y6s6dtek  meg  annyira 
lelk^be,  hogy  sziindekos  kereses  n^lktil  fel^ledhetnenek.  Ezt  lAt- 
juk  a  gyennek  elso  rajzkiserlet^ben  is.  Eleinte  ennek  nines  is. 
targya.  A  gyennek  valamikep  czeruz^oz,  kr^tAhoz,  palavesszS- 
h5z  jut  8  papina  vagy  tdbl^ra  vonasokat  vet,  a  melyek  nem 
jelentenek  semmit,  nem  is  akamak  semmit  sem  jelenteni.  Hogy 
ebben  a  gyermek  nem  ercJlkddik,  konnyii  bel4tni.  De  megmarad 
e  spontan  jelleg  akkor  is,  ha  a  rajzol^snak  mkr  t4rgya  van,  ha 
a  gyermek  akar  valamit  rajzolni  s  ennek  legjobb  bizonyit^ka, 
hogy  a  gyennek  nem  utanoz  semmif^le  mint^t,  hanem  fejbol 
rajzol.  A  minta  utanzAsa  61es  megfigjel^st,  pontos  szemttgyre- 
vev^st  kOvetel,  de  e  mfiveletben  a  figyelmet  meg  kell  fesziteni: 
a  figyelem  k^nyszerii.  A  gyermek  rajzol4sa  nem  mutatja  a  figye- 
lemnek  ezt  a  sz&nd^kos  irdnyit^sat,  5  csak  azt  rdgziti  meg  a 
lelke  tarta]m&b61,  a  mi  eppen  megragadja  figyelmet.  S  itt  term6- 
szetes,  hogy  els5  tirgyai  az  ember,  a  16,  a  kutya,  stb.,  teh4t 
mindaz,  a  mi  legnagyobb  hatAssal  van  rk.  £rdekes,  hogy  a 
gyermek  azzal  kezdi  a  rajzoldst,  a  mi  a  tudatos  rajzolonak  a 
legnehezebb,  t.  i.  emberrel,  411attal ;  de  neki  6ppen  ezek  a  t4r- 
gyak  a  legkttnnyebbek,  mert  ezeknek  k^pzetei  leg616nkebbek  6s 
]egk6szs6gesebben  kelnek  fel.  Hogy  itt  is  csak  a  legkiriv6bb 
von&sok  tal^ak  AbrdzolAsra,  az  el6gg6  ismeretes.  Ugyancsak 
ezzel  fllgg  5ssze,  hogy  a  j&t^kszerek  is,  melyekkel  szemben  a 
gyermeknek  r6szben  receptiv  szerepe  van,  a  val6s4g  utAnzisiban 
csak  az  61tal&nos,  a  tipikus  tulajdonsAgokra    szoritkoznak,  teh&t 
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:i/okra.  iL  melyek  felidezjSd^se  a  gyci'inekii^l  iieiii  Qtkoxjk  ntth^i- 
■•i-gbe  ee  enn^lfogva  apont^nak  tetezik.  A  gyermcksxoba  dlom- 
kutondi,  bab^i,  sUlatai  ceak  durva  utAnzatai  a  temi^SKetnek ;  a 
{^ermeknek  exek  igy  tetfizonek,  iiiL-rl  mo^talMja  rujtok  £ppci) 
azokat  a  jegyeket.  a  melyek  az  tt  k^pzettSk^jenek  is  elemei. 
A  bahiuak  aruza  es  aitcmc  szlnes,  van  igiizi  baja  hi  rDh)\ja. 
tudja  mozgatni  kexet  cs  libiit,  buluuiyhatja  siem^t,  ni^melyik 
ni<!-)r  besz^lni  is  tud.  E  coDventiomUie  jAt^kUrgy  eg^szi^ii  hOKzA- 
TOrSdik  a  gyerniek  trntn^szetszeml^Iet^hez.  0  ni^g  nem  vesz  ^xzre 
n^i^ni  voiiasokat,  ezf  rt  nines  is  Srzoke  a  fomiftk  realistikiia  kiritele 
inint ;  HKoliormlivet  a  gyermok  meg  nem  tud  ^Ivezni. 

MiiidcK  talan  eU'gge  tumogntja  folft^aEonkat  a  jat^k  k'lek- 
tiiiii  krit^riumirdl.  A  Uiv&bbi  fejtegetesek  soriin  a  jit^k  es  az 
aeiJtIiutikai  filet  viszonyilt  vizsg&ljuk,  meg  pedig  eliibb  aztaker- 
dest  tArgyaljuk:  tnilyen  viazony  van  az  aestbetikai  ^Ivezct  is  a 
Jat^k  kOzmt'? 


Dr.  Sin 
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A  FEJLODfiSFELFOGAS  fiS  A  PHYSIKA. 

—  Elmolkedes  4  tudominyos  gondolkodis  Ajtbb  feladttairdl.  

Erdekes  vitak  jatsz6dtak  le  lijabbaa  &e  angol  tudominyos 
irodalonibaii  a  fejlodeBfelfogasra  vonatkoiolap.  Lord  Kelvin,  a. 
hires  physikuB  annak  a  vtleminjnek  adott  kifejeiest,  hogj-  » 
fejiodes,  &?.  evolutio  kivUl  esik  a  phyaika  ea  cliemia  faatirkin. 
Eire  kivdld  angol  biologusok  ci-Sb  kiitikival  illettek.  Lord  Kelvin 
ugyaniB  azt  ^litotta,  hogj-  a/,  erok,  elvek,  energiak  vagy  mis 
elvonasok,  a  melyek  a  physikuBok  kiir^ben  hasznilatoHak,  nem 
elegendSk  m^^  formal  magyar&zatit  aem  adni  aK  oly  biologiai 
jelena^gnek,  mint  a  mi  a  fejlodi'S.  N41a  ez  ral^sagOB  axioma- 
szorii  allitasn:ik  Mtszik.  s  mind  inkiibb  niivckszik  a  biologusok 
szinia  is,  a  kik  ezt  in^:Hkevd  teszik. 

Ket  tirdekex  tetcl  bontakuzik  ki  tebat  cddi<;  e  vitakbol 
OB  pedig  1.  maguk  azok  az  eriik,  olvek,  eiiergi&k,  a  mifele 
«lvi>nist  mar  a  pliyBikuifok  hasznalnuk,  iieni  t^legenddek  meg 
formal  magyai-azatiit  sem  adni  iiz  evolulit'inak,  «pp  ezert  az 
evolutio  fogalma  a  physika  es  rhi-mia  kaldraiii  kdUl  estk,  ea  2. 
Oi  iivnlutio  hiologiai  jelensig,  Igaz  ugjan,  bog>-  a  nem  szen'eR 
vil&f^an  18  litunk  fejiddest,  igy  pi.  a  naprcndazerek  kifejlodeaet 
Btb.  Ez  iBniet  a  »ipeiici>ri  felfogaa  mellett  szol,  a  melyet  pedig 
Lord  Kelvin  nem  tud  magiievA  tcnni.  mondvin,  hogy  a  fejltJde.s 
teljeBen  biolugiai  JelenBe^.  a  mit  puazta  pbysika  ea  ebemia  meg 
noni  iiiagyara/..  I)c  visz.unt  azzal.  hogy  azt  AUitja,  hogy  a  blolo- 
t^ai  jeleniMJK  14uyegcBeii  klUiinbOzik  a  phyaikai  6n  clii'mlai  jelen- 
B6R:till,  aKzul  m6g  egyaltalan  niiicn  Joga  Lord  Kclvinnck  a  biolo- 
KUHt  az  ^ifteru  elm^let6hez,  a  vitaliHtikus  felfog^shoz  visBzautalni. 
Tudvalevli  uKyaiiiw.  ho^y  u  mit  regi  ^Icttan  nem  tudott  magya- 
rltzni.  azt  niind    az  „6letcrfi"-nek  tulajdonitotta,  a  mivel   ngyan 
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^H  tieroernyivel  aem  magyarazott  tObbet,  epp  ezart  e  felfogist  mir 

^1  r^    elejtette    a.    tudomimy.    Lord    Kelvin   .lein  utalliatja  arra  a 

^K  biologust,  bogy  ehhcz  t6rjen  viasza  feniiebbi  tJltakoziaa  alapj&n, 

^V  mert  v^gro  is  ez  csak  azt  Jelenti,  bogy  az  evoluHo  a  pkysikdval 

^H  it  ckemidvai  merdben  mechanikai  u(on  nem  magyardzhatS. 

^f  A  washingtoni  0.  F  Cook  azt  allitja,  hogy  a  tadom&nyok 

haladasabol  ^zi  kovetkeztetni,  hogy  a  Hzervea  vilignak  ia  (isszea 

jelena^geit  meg  fogjnk  magyarizbatni  a  azokisos  pbyaikai  kifeje- 

z6sekkel,  olyanf^le  okoskodis,  mintfaa  azt  a  l£gbaj6Bt  utinozndk, 

a  ki    azt    biDii6,  hogy  kepes  leaz  beliitni  az  eg^sz   faidfeltiletet, 

ha    CBak    el^g    magasra   oiiielkedik.    Hiazen  beaorozni,  be   k'het 

Borozni  egeszcn  szepen  a  fejltJdest  a  cliemiaba  vagy  a  phyaik&bai 

de  Jelenleg  nem  illik  \6\  aasze  azokkal  a  jelens^gekkel,  a  nielye- 

ket  e  tudom&nyok  tdrgyaJnak.  £s  pedig  nem  fokozatilag  temok 

el  egymast6l,  hanem  miD&Hegileg.  A  pbyaika  6b  biologia  emberei- 

nek  kezet  kellene  fogniok,  bogy  kSlcsSnosen   kicserelve  gondola- 

taikat,  jassanak  a  k^rd^a  v^gleges  tiaztazaadra. 

Viszont  ugyania  el  kell  iamemlink,  bogy  a  azeiretlen  vilig 
kereten  beM  is  vannak  oly  erdekes  jetenaegek,  mik  a  azerves 
vit&g  evolatio-jelenB^geire  emlekeztetnek.  Emlitettttk  mir  az  6gi 
teatek  rendszereinek,  a  nap  rends  zereknek  kelotkezeset,  de  itt  a 
fOId5D  Bzemeink  elStt,  kozvetetlen  kOzelbeii  is  talUunk  Uy  erde- 
kes  JBlenaegeket,  ilyen  a  krintdlyosodas  jelens6ge,  Nem  lehet  ez 
az  atomok  viletlen  UsszeBzaladiaa,  caak  oly  jelens^g  akir  a 
Bzervea  viligban  a  piiwwidsodiis,  a  plazni&a  anyag  vegyttleti,  azer- 
kezoti  kialakaUsa. 

SKiival  e  phyaikai-biologiai  vitiknak  —  ilgy  lalszik  — 
mindket  oldalro)  van  bizonyos  alapjuk  s  a  r6gi  modas  szerint 
itt  is  kOzepen  lesz  az  igazaagboz  vivS  tt.  EgyelSre  azonban 
caak  az  dt  van  meg,  az  igazsigot  caak  ezntan  6rhetjlik  el  rajta, 
ha  kitartasaal  nekiindnlunk  a  ha  le  nem  t^vedUnk  e  belyea 
dtr61  a  k^t  kliJOnrele  iriny  ellenoldaln  kis^rtisei  kOzOtt. 

Annyi  bizonyos.    hogy  a   biologiaban   rendkdvlil   term^keny 

irdnyit6   gondolatnak    bizonyult    a    fejltid^s    gondolata  es  aokkal 

alkalmaaabbnak,  a  valdaaghoz  megfeleldbbnek.  6pp  ezM  belyeaebb- 

nek  is,  mint  pi.  akdr  a  r^gitlibiek  tokeletesedis-elve  (Vervollkomm- 

^m     tmngg-PriTicip),  a  mit  Naegeli  hirdetett,  vagy  a  mechanikai  deter- 

^fe     mindnsok  elve,  a  mit  pi  Weissmaon  hirdet  ati)riikl6B-elm61etSben. 

^m     Hogy  azonban  a  pbyaikai  ha  cbemiai  jelena^gek  is  az  ezt  magya- 
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razo  elm^letek  mik^nt  voln&Dak  OsszeegyeztethetOk  a  fejldd^- 
felfogissal,  erre  nagyon  bajoB  a  felelet,  ha  nem  akanink  Lord 
Kelvin  modjAra  egyszerfien  ridegen  elzArk^zni  ily  Oeszeegyeztet^s 
Iehet6s6ge  elSI. 

Maga  a  fejISdSs-feltev^B  alapvetdje.  Spencer,  fejltid^s-philo- 
HOphiajaban,  a  synthotikus  philosophia  hatalmas  rendszereben 
tDdvalev51eg  epp  e/t  a  reszt  hagyta  ki,  a  fejlfid^e  clveinek 
aJkalmazJisAt  a  szcn'etlcn  termeazotre.  azzal  adviin  ennek  okat, 
hogy  ,igy  is  a  keret  lalgigosan  terjedelmes,  miareszt  meg  a  szervea 
teroi^szet  magyarazata  a  javasolt  modszer  szerint  kOzvetctlenebb 
fonUtssAgu".  Nos,  nem  hi&ban  biany/.ik  ez  Spencerndl.  Ide  kelleoe 
^Sy  n^gy  gondotkod6.  a  ki  megbirk6znek  o  k^nyeg  gondolkodis- 
feladattal.  mennyibcn  lehotseges  a  fejlod^sfelfogist  6rv£nyesiteni 
a  szervetlen  term^ezeten  it,  mcnnyiben  leheta6g6B  a  szerveden 
termeszetet  ezzel  megmagyaraziii.  koze!ehbr3]  a  physikai  es 
cLemiai  Jelensegeket.  E/.zel  nemcsnk  Speni^er  nagy  munkttjat 
eg6szitcn6  ki  az  illetO,  hancni  az  egeaz  fejlSd^selmeletet.  mert 
igy  egy-ugyanaz  a  gondolat,  az  evolutio  Slelbetn^  fel  az  iieszes 
jelensegeket,  ugyanaz  az  evolutio- foly  am  at  volua  a  legalsdbb, 
egyszeriibb  physikai,  chemiai  jelens6gekt61  fel  a  legmagasabb 
biologiai.  psychologiai  jelens^ekig.  Eleddig  itt  van  azonban  a 
fejlfid^s-elm^let  Acbillcs-sarka,  a  bova  ez  erdekes  lijabb  vitik 
ele  is  irinyul.  Eleddig  joggal  ex  eredmeiiynyel  is  tamadhati)  ez 
ebn^let  e  gydnge  oldal&n.  A  tndomdnynak  igaz,  bogy  elso  fel- 
adata  a  tinyeket  gydjteni,  do  nem  eleg  uaak  ext  tennie,  a  t^nye- 
ket  magyarAzii  elmeletekkel  is  ke)l  rendet  csinalnia.  A  fejldd^s- 
felfogassal  nem  v^junk  rendben  a  tudomAnyos  gondolkodia 
egesz  vonalan.  Itt  a  j0v6  egyik  nagy  gondolkodAs-feludat^val 
allunk  szemben.  Qui  vivra,  verra! 

Dr.  Pekdr  Kdroly. 


AZ  AKARAT  KERDfiSltNEK  TORTt'lNETmODAl.MAH^L. 

(Befejezfi  kSzlemeDy.) 

Vaiamivel  mersekeltebb,  SpinozAhoz  Iiasonlij  alahban  iiyil- 
vanul  e  fatalisla  determinismuB  Eurt:  „Die  Willenaproblcme  in 
BjBtem.  Entwiekelung  und  kritiaeher  fieloaehtung'  1902.  cz,  mdvc- 
ben.  a  melynek  rendszeresen  fiSlepitS  resze  szerint  mindeo  egyes 
C8elekv<)a^g  bizonyos  torvenyszerli  folyamat  eredmeDye,  mely 
Wrvenyszeriiseg  kizirja  az  esetlegesseget  vagy  iinkenyt  az  akarat- 
elet  kdr^biil.  A  Bzellemi  6let  sinca  kiv6ve  a  szfiks^gszeriia^g 
tSrvenye  al61,  mivel  mjndcn  physikai  viigy  ezellemi  erd  „GzUkseg- 
kepen  hat  es  miikOdik".  A  pnycbopbysika  6rvenye  az  etbikira 
is  kiterjed.  Az  akaratelet  azflkaegszerti  befolyiaa  lelki  tapasz- 
talati  tenyeken  alapul.  Az  akarat  azabadsiga  a  k^pzelJld^s  vilii- 
giba  valo.  A  kik  azt  iUitjak,  bogy  az  «mber  Bzabad  caeleke< 
detei  az  S  lenyeg^nek  folyom&iiyai,  dBBzezavarJak  anoak  egy^ni 
erejet  a  szabadsiggal.  A  kik  a  szabadsagot  meroen  a  szUksi- 
gesacg  productumatiak  mondj:ik,  fOlcser^lik  az  akarat  erejut  a 
Bzabadaig^l,  vagy  a  kik  a  azabadsigot  az  feszBzerfisegre  ala- 
pitjak,  fdlcser^lik  a  gondolat  vilagoasigAt  a  azabadaaggal.  Az6rt 
azonban  az  akaratelet  detcrminiata  felt6telezettB^ge.  Bdt  azUks^- 
geBB^ge  kordntsem  czelozza  az  (inz9  vagyak  ^s  uaelekedetck 
igazol&sat,  sJit  inkabb  az  emberi  elet  erkOlcsi  eroinek  es  erte- 
keinek  er&teljesebb  kifejlesztes^t  Az  etbikai  crOk  a  termeszetj 
B  a  szellemi  elet  korlatai  kOzOtt  is  nyilvanulbatnak  eB  nagyot  ^a 
nemceet  atkotbatnak  az  egy^ni  6a  a  taraadalmi  eletben,  a  mely- 
Dek  u.  □.  valaBZttl  azabadakgra  vagy  maa  egyebre  uincsen  Bzlik- 
_,  Bege.  A  melyebb  erkiilcai  alapok  a  a  magasabb  erkClcsi  erSk 
^t  egyedQli  biztosit£kaj  az  ogyeDi,  tdrsadalmi  i&  allami  6let  &pai- 
^M     genek.  A  detcrminiata  viligaezete  a  jovi),  a    eazkSzli    az    embe- 


rift^  erkdlcBi  javoliMt  es  piedjigogiijiYal  Atalikitja  a  mai 
bftntetdjog  merev  rendszer^  ks  rideg  gyakoriatit  Mihg  megjegyes- 
zfik,  bogy  mfivenek  tOrtenetkrHikai  rtazeben  eles  a  otykM*  nem 
igassi^oB  bfHUat  ala  veszi,  mint  ^indetemuniatikat*  Kant,  Grasa- 
mann,  Lamezan,  Fischer  K.,  Paulsen,  Ziegier  ea  Wnndt  akaiat- 
elm^leteit,  holott  todjok,  hogy  p.  o.  egy  Wondt  vagy  Paulsen 
szabadaigtana  megis  csak  tavol  all  a  ^libenim  arbitriom  indiffe- 
rentiae''  indetermiDismosatdL 

Kfildnleges  allast  foglal  el,  de  az^rt  fataliata  gondolatele- 
meket  birdet  az  akarat  kerd^seben  Nietzsche  Fr.,  ki  indertemi- 
nista,  fatalista  eg  determinista  egy  szemelyben.  Mig  koribbi  mftvei- 
ben  a  szabad  akaratot  ,,a  szerves  vilig  eredeti  teYed6s6nek" 
s  az  emberi  eletet  ^szfiks^gszerii  folyamatnak*'  deklariilja^  addi^ 
,,ZarathuBtra''  cz.  miiv^ben  az  ,,Cbermen8ch"  ^let-  te  jellem- 
kep^ben  indeterminista  minden  iz^ben.  Szertelen  to  8zesz61ye8 
illaspontja  az  akarat  kerdeseben  miiveiben  pontrdl-pontra  kima- 
tatliat^. 

A  caosalitas  egyetemes  tdn-enyenek,  tehat  a  merev  deter- 
minista irdnyzatnak  hive  az  angolok  k5zfil  Buckle,  Stuart  MiU 
es  Spencer  H.  is,  a  kik  magyarra  is  forditott  nagyhirii  mfiveik- 
ben  az  angol  tudom&nyossag  gyakorlati-ntilista  szellem^nek  meg- 
felel51eg  az  iltal&nos  tdrvenyszeriiseget  vitatjik,  mint  olyat,  mely 
n^ikfll  szerintfik  tArsadalmi  l^telr5l.  t&rv6nyhozasr61  es  kormdny- 
zisrdl  sz6  sem  lehet.  Merev  determinista,  s5t  fatalista  ill^pontju- 
kon  kimutattik  a  szabadakarat  tananak  k^ptelens^g^t  s  ngy 
az  ^szszel,  mint  a  tapasztalattal  val6  Qsszeegyeztethetetienseget. 

Az  indeterminista  szabadakarat  elmelet^nek  er5s  hive  Lotze  r 
.Mikrokosmus"  (4.  kiad.  1884.  I.  2.)  es  ^Grundztige  der  prakt. 
Philosphie**  (2.  kiad.  1884),  s  az  6  kSvetoi  kOztil  Sommer  H. 
»Ober  das  Wesen  und  die  Bedeutun^  der  menschlichen  Freiheit" 
(2.  kiad.  1885)  68  Wentscher:  ^Ethik''  1902.  cz.  muveiben,  es 
helyenk^nt  m6do8itott  alakban  Trendelenburg  es  Zeller,  a  nagy 
bolc8c»lettort6netiro. 

Lotze  Bzerint  a  val6di  szabadsag  sajdt  term6szetflnkt51, 
jellemilnkt5]  68  kepesH6geinkt51  valo  teljes  fliggeticnseget  jelent, 
ugy  hogy  az  cgy^ni  akaratelhatArozds  nem  a  motivumok,  hanem 
a  8zabad  szellemi  vd^asztAs  mftve  es  eredmenye.  Az  akarat  eme 
szabad  cselekvftseficet  meg  nem  dOntheti  az  okszeriiseg  t6rv6nye, 
a  melynek  iiltaldiios  6rv6ny6t  6ppen  nem  igazolja  a   mindennapi 


tapaiizlal^.  Tunitv&nya  Somtner  szennt  ,a  szabadg^  a  vttl'idi 
emberi  l^nye^nek  ulapjellet^e".  h  melynek  bizonyiteka  a  felelOss^i; 
a  a  raei^de^ed^s  irrMe.  K?.  alapon  a?.  oka^.erGseg  tOn'^ny^DBh 
iltid&nos  er\'6nyet  tagadva,  Snmmer  Hzerint  ^mindi^n  akaratcselek- 
vds^g  liszlin  az  akan^  elhataroz^  dolga,  mely  a  roa  habi  tOlrin- 
bOzfi  belso  vngy  kfllsfi  motivumok  kAzlIl  »i7.abadon  vilaszt". 
V&lasKto  sxabudsagunk  eme  eredeti  tiidar^t  u;^  okszerGs^g  tfir- 
vrinye  meg'  nem  djintboti,  bar  epp  e  punton  haj6tdr^st  Hzonved 
az  in  detenu  in  istft  gondolkoz.as.  V^^Ill  Wentscher  a  detemuniata 
Blmelet  hiriUatAra  alapitja  a  magn  akaratelmSletet  s  a  sxabad- 
sagat  „xaj^t  I^nyQnk  ^8  fintev^kenysegUnk  t^ny^nek"  mondja,  a 
melynek  poeitiv  biitonyit^kn  az  ember,  mint  erk5ksi  16ny  .aktivi- 
tiaa"  s  „az  ethika  bhetitsege'.  Ez  indeterminista  akanitelm^Iet- 
rfil  helyesen  mondja  Wahn:  „Kritik  der  Lehre  Lotzo's  von  der 
mensctilichen  Willensfi-eiheit"  1889,  cz.  mBveben.  liogy  iielkQlitzi 
a  szigoni  tudomanyossagut,  num  m^lyedett  el  el^g^'e  az  akarat 
problem Ajinak  belafi  lenyegi'be  s  nem  magj'arazza  incg  u  nevelfist, 
Hi  emberek  kSlcsitnOs  bizalmat  a  &/.  ^szszerG  erkfilcai  otelekvj)- 
B^gek  m^rle^leniit.  Trendrlenburg  mellett  ide  HorozbatA  ZeUer 
is,  ki:  .Die  Freiheit  dea  menachlicfaen  Willens"  1846.  ez.  6rte- 
kczisobcn  prablemink  nehezaegcnek  kritikai  niegvizsgalaeta  utin 
a  azabad  akaratot  vUnsxlb  a/abadsAgnak  (^Wahlfreitieit'),  vngyis 
a  azabada&g  H  a  azUka^gexseg  egymasba  valo  itmenetenek,  kCze- 
lebbWil :  a  relativ  szabads^  6s  azflka^gesaeg  iisszekAttetea^nek 
mondja.  A  valaszio  azabads^ot  az  Sntndat  s  az  egyAn  ama 
kApeaa^ge  szltka^gk^pi  felt*itel*nek  mondja,  a  mely  szerint  az 
k^tffle  lehettts^g  kflzUl  szabadon  vilasKtliat.  Hire*  definitioja  a 
BxnbadakaratrAl  igy  hangzik :  WaUfreikrit,  wekhe  auch  die 
phyaiacbe  oder  I'ormale  lieiaaeii  mag,  sofem  aie  zuii&i-hHt  nnr  die 
natlb-liche  Freiheit  aasdrllekt,  »ieh  unabhiingig  von  jeder  absoluten 
Nntbwendigkeit  zu  beatininien.  Die  Tltatigkeit  dt-s  freinn  Willens 
iat  weder  durc'ti  die  ajeseren  Umstande,  noeh  dnrch  innere 
Beschaffenheit  and  seine  frtUieren  Thitigkeiteri  Hberhaupt,  also 
duFL-h  nichu  ausHei-  der  jeweiligen  Willensentacheidung  selbst 
Bchleclilhin  bestimmt.  so  dass  kein  einzelner  Willensakt  in  alien 
Beziehongen  das  nothwendige  Product  ana  ii^end  welehen  inneren 
uder  Jlusseren  Fnetoren  sei".  Itt  azonban  ^ppen  e  v&laszto  kepes- 
^V  Beg  nines  kelKileg  megokolva.  Meg  megjegyezzBk,  hogy  a  franczi&k 
^B    k5zfl]  Legoy  ei;  az  i)  kSvetOi  bivei  e  szabadsagnak.   .161  niundja 
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roluk  Otfingen,  hogy  elmeletOk  nem  niagyar^.za  meg  ^a  vilagnak 
eg^sz  crkolcsi  kapcsolatAt  s  a  tdrtenclem'folytonossagit,  8  a  gya- 
korlati  val6  eletbe  dtiiltetve  meghiusitand  az  egesz  erk5lcsi  ^iliLg- 
rendef.  S  aztan  nem  mag}'arazziUc  meg  a  jellem,  a  fcjldd^s,  a 
him  ^s  megteres  erkdlcsi  fogalmat  scm. 

Az  indeteriiiinismus  f^inak  egyik-masik  hajt^sa  a  Kaut- 
Schelling-Schopenhauer-f61e  ^intelligibilis  szabadsdtj"  tana,  a  mely- 
nek  felfogasa  szerint  szabads^grdl  a  tapasztalat  s  a  kepzet  vil^gd- 
ban  ugyan  nem.  banem  csakis  az  intelligibilis  \il&gban  lehet  szo. 
Annak  kovetdje  FiscJwr  Kuno,  az  ujabbkori  bdlcselet  nagynevfi 
tdrtenetii'oja :  „t'ber  das  Problem  der  menschliehen  Freiheit** 
(1875.  2.  kiad.  1882)  es  Euckeit,  a  jenai  nag}'  bolcseld :  „Die 
GrundbegrifTe  der  Gegenwart**  (2.  kiad.  1893)  cz.  mfiveben. 
Fischer  a  tapasxtalat  vil&gara  n6zve  a  determinista  akaratelnie- 
letnek  h6dol.  a  tudat,  a  felelosseg  s  a  lelkiismeret  azonban  az 
intelligibilis  szabadsdgot  kivanjak,  ug>'  hog}'  ez  alapon  az  akarat- 
cselekvoseg  az  akaratnak  a  jellemet  is  nieghatirozo  szabad  tenye. 
Szerinte  Kant  tana  az  intellegibilis  es  termeszetes  akarati*61  eg\- 
lepessel  elobl)re  vitte  az  akarat  problemajdnak  val6di  jelentoseget, 
mi  vegbol  Goethe  Wallensteinjanak  kovetkezo  hires  helyere  is  hivat- 
kozik :  „Az  ember  tettei  cs  gondolatai,  tudjatok.  nem  olyanok, 
mint  a  tenger  vakon  hullamzo  habjai.  A  belsd  vilAg.  az  5  miki'o- 
kosmusa.  az  a  mely  tarna,  a  melybol  (inikke  bugyognak.  Sziik- 
seg  szerint  ralok,  mint  a  fa  gytimblcse,  a  veletlen  biivolessel 
meg  nem  masithatja.  Ha  may  vat  az  i'mherjiek  eg^szer  meg\izs- 
galtam,  ismerem  akkor  akaratdt  es  cselekve.sH^ .  De  mit  kezd- 
jllnk  ezzel  a  transcendens  jellegd  intelligibilis  szabadsaggal  a 
gyakorlati  eletben  s  az  erkolesi  tudat  tenyeinek  magyarAzatiinal, 
mely  szabadsdg  eppen  n(»m  ma<r>-arazza  meg  a  tartozas  es  az 
erdem,  a  biinbanat  es  az  onvadolas  erzeteit  ?  —  Mas  ertelemben 
ug}'an  vallja  ez  intelligibilis  szabadsagot  Euckvn  is.  a  ki  szerint 
«a  jelensegek  vilaga  az  altaldnos  feltetelezettseg**,  „a  szellem 
\ilaga**  ellenben  ^az  5nall6  es  lenyegesebb  valosag**  vildgu. 
A  szellemi  elet  erne  vilagat  igazolja  a  felelosseg,  a  szem^lyiseg 
{»s  a  jellem.  —  Veglil  az  „ intelligibilis  szabadsdg**  Schopenhauer- 
fele  6rtelmez6senek  hive  es  kovetoje  Lamezan :  ^Cber  mensch- 
licho  WUlensfreiheit"  1880,  Mainlamhr :  ,Die  Philosophie  der 
ErlOsung**  (3.  kiad.  1894.  I.)  es  Bahnsai:  „Zum  Verhaltniss 
zwischen    Wille    und    Motiv**    18G9.  cz.  miiveben,    a    melvekben 
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Mach:  ,Dic  WiUen- 
„Willenafreiheit  und 
1903  CK.  mfiveben  s 


utonban  mt'g  kev^-Kbbe  van  lucKinagyurazva.  e  s^abads^  valodi 
Ifinyege  s  a  metuphyRikai  akarat  val6di  jelent6suge.  mint  ni^ 
meHterOk  niBveiben. 

As;  Ajschola^likus  katholikus  blilcselet  az  intletei-niiniBinust 
allja  H  Aquiniii  Taiii&anM  litja  az  akarnt  problrmdjjuiak  nie|!- 
PjOldiisat.  IdL'  tarluxik  Feldner:  .Dif  Lobrc  des  heil.  Thuman  von 
■  Aquino  libiT  die  WiUensfreiheit-  l«9();  Gutberlet:  ,Die  Wiilens- 
Avilieit  iind  ibre  Gt'gner-  1893;  Encih:  „Die  Willensfrciheit 
nnd  die  innei-e  Vcrantwortlichkeit"  189S: 
fn-iheit  des  Mensclien-  1887  ^s  Seii:. 
modfnior  pHydiulogixeber  Detenu inismus' 
a  ihwiloguHok  kOztU  Lowe  6s  Schell. 

Feldner  sxerint  .Angustinus  ^e  Aqninui  Taniis  nr.  IstentSl 
n-ndi'lt  Hinu  ket  gondviMcIessKei'ti  ftvSii.  kik  uit'^lduttak  az  akarat. 
Bzabad&gttnak  a  kerd^Het",  Az  akarat  ezaliadsA^nak  tiz  aiapja 
es  gyofcere  annak  a*,  ertclenitol  va\6  fOgfjesebcn  van.  E/,  alapon 
a  nu^KvaloNitiind6  jura  valt)  tekintettel  k&lCnbae^ct  Icsz  ^ubjei-tiv 
s  a  cselekv^B^gre  vhIo  tekinl«ittel  „furmaljs'  azabads^  kSzStt. 
V^g.iS  clemxes^ben  niaga  az  l»ten  akaratelhat^rozAHnnk  t'IsS 
muz^t6  elve.  S  ezzel  ax  akarat  probluin&ja  az  ethikai-paycho- 
l(^ai  t^rrfil  a  theolo<;iai-vaMsOfl  teire  van  4tvive. 

Qnlherlei  az  akarat  HxabodsAgdnak  objectiv  t^nyit  ,az 
etiiika  snrkpoiitjanak"  m  a  tudat  .endens  is  mejidOntht^tetlen 
^rv^nyli  IgazsigAnak'  tartja.  Gyakorlati  jolentiisege  abban  van. 
hogy  ax  embi^ri  cselckv^s  ^rkSlcHj  fdeltlss^ge  s  ig}'  az  embenn^g 
egcaz  erkalcsi  Slote  az  akai-at  szabaduftga  n^lkUl  megfi'Jthetetlen 
taldny  vnlnu.  6utbei-let  teliAt  az  akarat  szabads^ilt  nem  mint 
problein^t.  haneni  mint  mpgdfintbotetlen  f  rv^nyli  dogmM  t&r^yalja 
s  npolog^tikai  jellegii  fpjtegcti'-seilitin  fSleg  Aquiniii  Tamis  bfil- 
CBelotebol  meritett  bizonyitt^liukkal  tAmadja  ^s  cz&folja  az  djabb 
nevexL'bl)  ileternunistakat.  Az  akarat  ezabads^ga  ellen  felbuzott 
irvekct  kSzelebbritl  a  niorilstatistika,  az  anthrupologia,  a  pliyBiolu- 
giai  pRycholugiit,  a  specnlatio  s  az  u.  n,  mecbanikus  \ilugnezet 
illAspontJin  czifoija.  Az  akarat  Hzabads^ftt  speciilativ  alapon 
az  li.  n.  v41asztii  snabadaAg  (^Wahlfreiheif)  k^pess^ge  firtelm^- 
ben  vefliti,  s  megkttlOnbOneti  azt  a  stolkuH  biilcBelet,  az  Aj-sz5vet- 
B6g  eB  AugustiniiB  I'l.  n.  „rediiB  8xabadBag&t6I''  (IXGudEptst).  Hi^d 

IAqniDi^i  Tam^  bizouyit^kaiv&l  miive  fSk6rdeeet  „a  szabadsi^ 
egyeni    tudatanak    nicgdfinthet«tlen    bizonysagaira"   alapitja,  s  itt 


42  AZ   AKARAT  KtRDtStaXEK  TOBTftmnRODALMiBdL. 

sorra  cz&folja  Lombroso,  Schopenhauer,  Hartmann,  Ree,  Wundt, 
Paulsen,  Hdffdmg  ^8  m^  modern  deterministiknak  kdtdtt  akarat- 
ehn^leteit.  Szerz5  idlispontja  az^rt  m6g  sem  a  sz^lsd  indeter- 
minista  alldspont,  s5t  bizonyos  hatdrig  elismerve  a  determinitiok 
jogosultsagat  dtmeneti  hidat  keres  az  absolnt  determinismns  te 
a  tiszta  indeterminismus  kdzOtt.  Elismeri  nevezetesen,  hogy  a 
szellemi  vilag  tenyeinek  es  jelens^geinek  is  van  elegseges  alapja ; 
elismeri  kepzeteinknek  az  akaratelhatdrozdsokra  yal6  befolydsat, 
^s  megengedi.  hogy  igen  sok  fUgg  az  akaratnil  az  egyeni  jellem- 
t($l,  a  nevel6st51;  a  nemzeti  ^s  valldsos  hag}'omanyokt61,  az 
egyeni  sajatsdgoktdl  (y6rm^rs6kletek)  s  a  kttls5  viszonyoktol,  ugy 
hogy  akaratszabadsagunknak  a  kOre  szerinte  is  meglehetdsen  kor- 
latoltnak  mondhato.  Legmaradand6bb  gondola ta  az,  hogy  Ottingen 
moralstatistikai  fejtegeteseivel  tlgyesen  cz&folja  Lombroso  amaz 
ismert  elmeletet,  a  mely  a  gonosztev5ket  az  epileptikusokkal, 
a  lelki  betegekkel  s  a  ni6g  mtiveletlen  vadakkal  azonositja,  de 
annal  erthetetlenebb,  hogy  az  on^yilkossagok  nagyobb  szamat  a 
reformatiora  es  Luther  megigazulasi  elmeletere  vezeti  vissza. 

Aquinoi  Tamas  bdlcseleteben  Kneib  elmelete  is  gyokere- 
rezik  s  „po8itiv  indeterminismus  *"  neve  ahitt  targyalja.  Czafolja 
a  determinismns  mechanikus  causalitasat.  melv  a  szabad  szellemi 

a 

erkolesi  t6rre  at  nem  viheto.  A  szabadsag  nala  ^eszszeril  onel- 
hatarozas  vagy  onokozatossag^.  a  mi  viszont  nem  mas,  mint 
Aquin6i  Tamas  hires  tetele :  moveri  ex  se  est  moveri  voluntario. 

Mack  (Ossze  nem  tevesztendd  a  hires  physikussal  es  b6l- 
cseldvel)  ^i*elativ  indeterminismusn  ^  szerint  az  akarat  problem^- 
janak  megoldisara  a  determinismus  s  az  indeterminismus  kep- 
telen,  mivel  az  elsd  tulsagosan  az  akarat  megkot<")ttseget  s  a 
m^ik  annak  fliggetlenseget  vallja,  a  mi  sem  tapasztalatilag,  sem 
psychologiailag  be  nem  igazolhato.  Szerinte  „a  motivumok  nem 
k^nyszeritenek.  hanem  esak  dsztonOznek  ^s  inclinalnak'',  s  azt 
vitatja,  hogy  „a  motivumokat  kovetniok  kell  a  szabad  bensd 
hozzajdrulAsnak'*.  Az  ember  sajat  eszszeriisegenel  fogva  s/aba- 
don  valasztja  meg  torekvese  czeljait  s  az  azok  szolgalatiban 
alio  eszkozoket,  ugy  hogy  az  ember  semmifele  belso  vagy  ktils5 
determinans  tenyezOk  altal  meg  nem  hatiirozott  sajitos  es  kizar6- 
lagos  szerz()je  es  okozoja  a  maga  cselekedeteinek.  A  motivumok 
jelentosegerol  szolo  felfogasa  Leibnizre  emlekeztet. 

Vdgttl    Seiiz    (Jsszeegyeztetd    ii-anyban    az  absolut  indeter- 
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detemiiuigDiUH  vegleteit  itielltizve  b  aKok  igaz  goo- 
dolatelenieit  Ssszeroglalva  a  .relativ  indetenniniamus,  tUetve  deter- 
minismas"  biv^nek  valija  magit.  Modern  neniet  kepviselOtben 
sorra  czifolja  az  indeterminiBiuiis  ^korlAtait"  s  a  de  termini  emus 
glatszolagos  szabadaagat"  a  az  igaz  szabadsagfogatam  pusitiv 
megiUlapitaaa  cz^ljahol  etbikui,  pHychologiai  is  metaphysikai 
bizonyit^kukkal  £1,  mig  negative  v^ve  a  motivuniok  s  a  karakter 
determinism usiiiak  biriUat&ra  Apiti  £31  (iaazi-egyeztelfi  akaratelme- 
letet.  Az  akarat  .aktivtt^it"  a  m^rlegeteflben,  a  figyelemben  es 
az  (intudiitban  latja,  vagyis  psycliologiaUag  raotiv^a.  K  tapasz- 
talati  lelektani  6rteleniben  vett  akarntazabadsiigot  az  eszazerii 
Bzellom  am;t  kepeBs6genek  de&nitilja,  a  melynel  fogva  (invalaaz- 
totta  norma  azertnt  ceelekvHstgenek  a  term^szetes  emberi  erfit 
meg  nem  baludo  iranyai  kOssfitt  belyes  viilasztist  tebet,  mely 
doGnitidval  a  belali  kQIsil  €i  kenyszert  v^li  kikUsz&bSlhetm  az 
akaratelhat^oz&a  t^nyebfil.  HQve  polemia  a  modern  psycbologiai 
deter  mini  am  UB  flJbb  k^pviaeliii  ellen. 

Az  indeterminiBmuB  bive  tovabbi  konink  protesldtts  tkeo- 
logi^a  B  a  modem  bUntetdjogi  tudomdny. 

A  proteatina  tbeologia  az  akarat  problim&jat  a  bflnbttz.  a 
kegyelembez  ea  a  gondviaeleahez  valii  viazonyaban  tette  vizs- 
gilddAaimak  a  targyiva.  Igy  Martensen  szimos  kiaddst  ^rt  nagy- 
hirii  ethikAjiban,  Scbopenhauer  ama  tetelevel :  „A  niilyen  vagy, 
Qgy  cselekazel",  baaunlo  nyomat^kkal  szembeillitja  ania  m^i- 
kat:  „a  mint  uaelekszol,  ilyeim£  leBzel".  S  ugyao  igy  vitatja  a 
megt^rt,  viigyis  az  erkOlasi  lSrv6ny  in-eiiyet  ea  ktftelezO  jelleget 
elismerd  ember  elct^hen  a  positiv  azabadaiig  valodisagilt  a  liberium 
arbitrimumal  egyeteniben  Ritschl  H  tanitvinya  Kaftan,  ez  a  ket 
moralizfdo  theologus  is  „Rechtrertigiing  uud  VeraSbnang"  (2.  kiad. 
1883.).  iUeU-e  .Weaen  di-r  Religion"  (1897.)  uz.  niUv^ben, 
A  proteat^s  theDlogisnak  az  akarat  ki'rdee^bcn  valu  szerepet 
Runze  id.  ^rtekezeae  ismerteti  a  Herczog-Hauck-fele  prot.  tbeol. 
6a  egyb^  Re&lencyklupaediaban.  Szerinto  —  a  p  teren  Steinthalt 
kOveti  —  a  problema  cauk  tclrteneti,  etymologiai,  psycbologiai 
ea  tapaaztalatj  alapon  oldhatu  nieg.  mely  mudszernek  elvi  alkal- 
mazJiBar^l  azoiiban  maig  asm  lebet  az<5.  S  igaza  van  abban  ia. 
hogy  gVorbedingimg  /ur  LSsung  des  Willensproblems  iat  die 
borrekte  Kormulierun};  desselben  in  Gustalt  eines  Bpei'ifiscben 
GegenMuixes". 
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A  modem  blintetSjogtudomanyban,  a  melynek  az  akarat 
problemajihoz  val6  viszonydt  Liszt  F.  n6met  bttntetSjogtana 
(10.  kiad.  1900.  69.  1.  9.  jegyzet)  ismerteti,  tObben  a  bttntette 
jogo8sdg4nak  6s  jelent68eg6nek  beigazolisa  cz61jib61  az  indeter- 
minismusnak  hddolnak.  fgy  Binding,  Buri,  Kohler,  Birkmeyer 
6s  mis  modern  kriminalistik.  Liszt  szerint  ktlKJnben  a  deter- 
minista  s  az  indeterminista  vilignezet  ellent6t6nek  a  bflntet^jogra 
n6zve  semmi  jelent6s6ge  nincsen. 

Vegttl  az  indetemiinismoB  fajanak  egj'  felette  sajdtsigos, 
a  problcma  nehczsegei  elol  kittrci  mellekhajt^Lsa  aniiak  li.  n. 
agnostikus  alakja.  a  melynek  k(5vet5i  Dunkmann  K. :  ,Das 
Problem  der  Freilieit  in  der  gegenwartigen  Phaosophie"  1899, 
Manno  K.  :  JI.  Hertz  fiir  die  Willensfreibeit"  1900,  6s  OlzelU 
Ken  in:  „\Veshalb  das  Problem  der  WiUensfreiheit  nieht  za 
luscn  isf*  1000  ez.  nitiveben.  Dunkmann  szerint  nem  a  bOlcselet, 
hanem  esak  a  theologia  oldbatja  meg  az  akarat  problemdjat. 
Manno  szerint  az  akarat  szabadsaganak  az  elve  a  metapbysika 
kor6be  valo,  s  a  determinista  es  indeterminista  gondolatelemek 
(isszeegyeztetesevel  veli  a  problemat  megoldbatni.  Olzelt-Newin 
pedig  eg^v'szeriien  kijelenti,  bogy  az  akarat  problemija  veger- 
venyesen  sem  determinista,  sem  indeterminista  ertelemben  meg 
nem  oldbato.  Ilyen  agnostikus  allasponton,  mely  az  akarat  ker- 
desenek  nebezsegeit  egyszertten  elodazza.  a  problema  csakugyan 
meg  nem  oldbato. 

Igen  tekintelyes  gardaja  van  napjainkban,  bar  itt  is  kisebb- 
nagyobb  vdltozatokban,  annak  az  akaratelmeletnek,  a  mely  siz 
akaratnak  tisztan  a  mi  szemelyisegUnk  altal  valo  meghatan)zott- 
sagat,  iUetve  annak  az  o  lenyegevel  ellentetes  okok  es  indokoktol 
val6  ftiggetlenseget  vallja.  s  ez  a  psychologiai,  illetve  ethikai 
determinis^mus.  Ide  tartozik  -  -  bogy  esak  fobbeket  emlitstink  — 
Wundt  ^Ethik*'  (1HH7,  3.  kiad.  1903,  II.  69  -  87.  1.),  Paulsen 
^System  der  Etliik"  (6.  kiad.  1903.  I.  443—465.  I.).  Lipps 
„Die  etbiseben  Grundfragen"  1899,  Simniel  „Einleitung  in  die 
Moralwisenscbaft**  1893,  Ziehen  ,,Pliysiol.  Psvchologie**  (5.  kiad.) 
1900,  a  dan  Hoffding  ,Ethik"  1888.'  s  vegul  Ffister  ,Die  Wil- 
lensfreibeit.  Eine  kritiscb-systematiscbe  Untersuchung**  1903.  ez. 
m{iv6ben,  s  a  kevesbe  nevesek  kozlil  KUlpe  es  Erhnrdf.  E  ierfiak 
kutat&saival  az  akarat  problemaja  egj^  l^pesscl  elobbre,  s5t  talan 
a  megoldis  tcrere  jutott. 


Mar  Sigwart,  a.  nagyhirli  logikus  ps^chologiai  alapoa  fej- 
tegette  az  akarat  probtem^jAt  fi  szt  vitatbi,  hug;  az  fintadatos 
akuratelhatarozda  fogahn&hoz  hoxzatartozik  a  czelnak  fogalma 
is,  mi  nelkUl  akaritsrot  hjA  sent  lehet.  Ez  alapon  arra  a  meg- 
gySztld^sre  jutott,  bogy  senki  m^sk^nt  nom  UHelekedbetik.  mint 
;l  milyen,  azaz  maradando  jelleme  6s  a  rei  hntu  motivumok 
szerint.  De  duntoieg  liatottak  a  mi  problemank  in^bezsegeinek 
megvilsgitiin^a  is  lebetS  raegoldasara  a/ok  a  knlataaok,  a 
melyeket  Wundt,  a  ItpuHei  payoholog:us  teit  a  maga  etbikijaban, 
s  :i  nielyekct  kitvotett  az  altala  alapilult  pliyiologiai  iskola, 
illetve  nalijiik  balarozottabb  ethikai  ertclnitzeasel  Pauer  Imre. 
Wundt  a  psyubologiai  determinismux  illispoatjan  a  mecbanikna 
causalitnstdl  fOggetlen  akaratnak  a  cau.'ialitdsdt  vallja,  a  mely 
szoiint  azabndsdg^rzetilnk  kozvetlen  t6nye  a  mi  tuilatunknak,  s 
a  me!yn6!  fogva  ugyan  kenyszer.  de  soha  ok  nelklll  cselekszlink. 
E  psycLologiai  detenniniBmus  nelkttl  aem  psycbotogiir61,  sem 
dltalaban  szellcmi  tudomanyr^l  bzo  sem  lehet.  Ez  alapon  elveti, 
^9  pedig  logikai-peycbologiai  ba  vallasoa  ethikal-okokbdl,  az 
indeterminismuB  hagyomanyoa  ebneletet,  mint  olyat,  mely  meg- 
semniistti  a  szabadsigut  hi  felelQsaeget :  litat,  ajtot  nyit  az  abso- 
lut  eaetlegessegnek  s  elvszet  az  erkitlcai  vil^rend  megtagadi- 
s^a,  orkijlcsi  egoismusra  es  valtasi  indifierontismusra,  Az  eddigi 
folfogiaoknak  bibajAt  —  meg  Kantnal  is  —  a  physikai  vagj/ 
mechnnikus  is  a  psychikai  szeUemi  cnusatilds  azonoaitaeaban, 
illetve  Mcserel^B^ben  tal^ja.  A  pbysikai  causalitas  tere  a  ter- 
meszet  s  a  psychologiai  causalitase  a  benaft  determin4ti6ra  vezetfi 
orkolcsi  akaratelet,  mint  azeJIemi  elet  Wundt  szerint  az  omber 
azabadon  caulekszik  akkor.  lia  ezt  a  bensS  akarat-causalit&st 
kriveti.  mely  viazont  az  ertelcm  6t(  a  karaktcr,  mint  velttnk  szlUe- 
tett  eredeti  t{^betBeg  tovabbi  fejlodese  b  a  nevelee  es  az  eletkdrQl' 
meayek  bohataaa  altal  van  determinalva.  Az  ilyen  determinismns 
erkolcai  es  eszszerU  lenyegQnknek  mcgfelel.  mivel  az  akaratun- 
kat  meghat^rozo  t^nyezOk  sai&tsagoti  lelki  tenneszetiiek.  Miot 
ilyen  a  „8zellemi  energi&ban"  folyton  fejlOdS  azabad  akarat 
alapvetd  psycbologiai  kerd6se  az  ethikanak.  Az  akarat  causali- 
tisirol  azolo  meggyfizfi  fejtoget^eihez  csatlakozik  aztan  niJa  az 
egyfini  es  az  osszaJcaratri'il,  illetve  a  gyakorl3ti)an  anha  meg  nem 
valoaulii  ,val6di  inlelligibile»  kai-akterWll.  mint  akarat -ideilr6) 
sz61d  felfog^a.  Kdzvetlen    kiivetdi  Achter"  :    ,Vou  der  mensch- 
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lichen  Freiheit*    1895.  es  Michaelis:  „Die  Willensfreiheit  1896. 
cz.  miiv^ben. 

Paulsen  szerint  az  akarat  biologiai-feljl5d^8t0rt6neti  szem- 
pontb61  tekintve  a  lelki  ^let  elsd  ^s  radikilis  oldala,  mig  az 
intelUgentia  csak  mdsocirendti  fejlM^si  fokozat  az  agy  org&nami- 
ban  8  az  idegek  rendszer^ben.  Psychologiai  8zeropoiitb61  is  az 
akaratot  illeti  meg  az  elsdbbs^g.  Az  akarat  fejldd^senek  h&rmaa 
fokozata  a  vak  5szt5n,  az  6rz^ki  vigy  s  az  ^szszerii  akarat,  a 
mindegyik  fokozaton  az  egy^ni  ^s  a  faji  ^letnek  a  fentartisa  6s 
fokoziisa  a  cz^lja.  Az  akarat  6s  alakja  a  vak  dsztOn,  a  melyet 
a  mir  bizonyos  intelligenti&t  k0vetel6  6s  hatirozott  valdsigra 
irdnyuio  6rzeki  vagy  vagy  kiv&ns&g  kOvet.  A  szorosabb  ertelem- 
ben  vett  eszszertt  akarat  a  czelgondolatok,  alapelvek  68  e8zm6- 
nyek  altal  nieghatdrozott  akarat.  A  gyakorlati  eletide&lban  ez  az 
akarat  tdrgyiasul.  Az  6szszer{i  akarat  az  alsobb  akaratfokoza- 
tokon  :  az  dsztdn  6s  a  v&gy  termeszeti  alapjain  birdlatot  gyakorol, 
niely  birdlat  lelkiismeretnek  nevezhetd.  Az  eszszertt  akaratnak 
az  a  k6pes86ge,  a  melylyel  a  termeszeti  akaratot  fegyelmezi,  az 
akarat  szahadsigAnak  mondhat6.  Az  „  akarat  szabadsig&nak" 
problemaja  az  etliika  es  a  metaphysika  hatdrvonal&n  van,  mely 
szabads4gr61  csak  psychologiai -ethikai  6s  nem  metaphysikai 
ertelemben  sz61hatunk.  Mint  metaphysikai  k6rdes  igaz&n  a  prob- 
lem&k  problemdja.  Mint  v4Iaszt6  szabadsagnak  („Wahlfreiheit*) 
16nyege  abban  van,  hogy  az  embert  nem  pusztdn  term6szeti 
QsztdnOk  6s  6rzetek,  hanem  cz61gondolatok  is  befoly&soljdk.  S  a 
szabadakarat  6ppen  az  ember  ama  kepe8s6ge,  a  melylyel  szem6- 
lyes  es  felel5s  jelleg6n61  fog\'a  eletenek  klilonbQzQ  nyilvinul4sait 
valamely  ideal  szerint  normalhatja  68  meghatarozhatja.  Az  ember 
szabads&ga  tehdt  a  szem6]yes  szellem  uralma  az  animalis  6rze- 
tek  fblOtt.  vagyis  az  ember  ama  kepessege,  a  mely  szerint  a 
maga  61etet  az  erz6ki  0szt($n5kt($l  es  hajlamokt61  fUggetlentll 
e8z6vel  6s  lo]kiismeret6vel  bizonyos  cz61ok  es  alapelvek  szerint 
meghatarozhatja.  Ily  akarat-szabads&g  Paulsen  szerint  saj&tos 
positiv  16nyege  az  crkdicsi  egyennek  a  historia  s  az  anthropo- 
logia  tanulsagai  szerint. 

Lipps  szerint  a  szabadsig  nem  mas,  mint  akaratunknak 
az  erkdlcsi  szemelyiseg,  annak  lenyege  6s  c8clekvos6ge  Altal 
val6  meghatirozottsiga.  Az  akarat  szabads&ga  az  erkdlcsi  szem6- 
lyiseg  szabads&ga  41tal  van  meghatarozva,  mely   szabadsdg   fel- 
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!  Bt  crkiilcsi  iK'SKBtnitaenak  ee  n  feleltisttegnek.  Az  akarat 
szabadsiga  tchat  iinunmagiinkitak  szabadsagival  azoiioa  b  igy 
tudatuiik  egyik  legbiztosabb  t^iiye,  mi^  az  li.  n.  indetemuDista 
szabadsag,  mint  az  eeotlegeeaeg  azabadsaga  fgy  kSpziilhetetleii 
non  sens.  A  dctermlniemue,  mint  a  psjchikai  caasalitaa  6rv6nye 
az  emberi  akaris  teri-n,  az  erkOlcsi  feleliiBBeg  felt^tete,  mlg  az 
mdcterminiBinuB  annak  lorontoja.  Lippa  azprint  tebit  a^  akarat 
nem  mks,  mint  iiiaga  az  akaro  szenielyis^g.  a  molynek  cselek- 
vdB^ge  csak  akkor  beszamitliato.  ba  a  cselekvO  cgy6n  ISnyege 
Os  jellcine  niellett  egynttal  az  i>  Hzabad  elhataruz^inak,  illetve 
valaszt&Bilnak  az  credmenye.  BgyedUl  a  BaJ&t  szem^lyiaegllok 
altal  dctermiii^t  akaralBzabadB^g  feltetele  a  beBzdmitaanak,  a 
It-lelossegnek  6a  a  bflnteteBnek.  .Isteiinek  bAla  —  dgyiuond  — 
bog>*  iiideiermin&lt  azabadaag  sebol  sines  a  vilagon." 

Simmel  es  Ziehen  is  az  akaratelet  canBoIitasit  vallja.  a 
niely  szerint  az  akarat  a  mi  erkUlcsi  Bzem6)yi86gllnk  lenyege, 
ei-zUlete,  bajlama  hs  eselekvSsege  AJtal  van  tn«ghat&rozva.  Az 
^n  akaratom  nem  mas,  mint  az  eihalArnzajuban  ca  cselekvOs^g- 
ben  nyilv4nuJ6  azemelyiseg^im,  ngy  bogy  az  akarat  azabadaiga 
a  ^zemi'lyiaeg  aziibadsdgaval  azonoa.  KUIonJJBen  erdekeaek  ea 
tanulddgoaak  Zieiien  lojtttgeteBei  az  eazm^k  taraulasai'ol,  a  figye- 
lemrul,  a  kt-pzBtek  (Isazefiigg^irBl  is  a  felelCaa^grCl. 

A  d&n  Hoff'ding  szeriat  az  akarat  HzabadaigArol  n^m  elmi- 
leti,  banem  o»ak  gyakorlati  erkuicsi  alapon  lehet  azo.  A  ssabid- 
akarat  elvont  fitgalraa  a.  cauBalitAa  tiirv^ny6nek  megaztlntet6a6vei 
volna  azuiios.  Bgyedlil  a  determinismus  all&Bpontjan  szdlhatnnk 
valldsos  urkuluBi  ^letriil,  mig  az  indetfirminiamiis  legfeljebb  a 
polylheiHrans  valliaoe  vilagn6zetflvoi  f^rhetne  meg.  Htifl'ding  mUv6- 
nek  legerCaebb  oldala  az  icdeterminismaBrol  Bzold  biralat&ban 
van.  mig  poaitiv  fejlegetiii^ei  a  pBychologiai-L'tliikai  determinia- 
moaril  aok  helylltt  javitast,  sot  klegeazitest  igenyelnek,  Lippssel 
egyezSleg  6  is  vallja.  bogy  egyedUl  az  erkolcsi  tUrvfinynek, 
mint  sajat  leoyegtink  tOrv^ny^iiek  a  az  erkOlcai  szem^lyis^gnek 
van  f&ltetlen  erkOlcsi  becse  ea  6rteke  az  akarat-elhatarozAa  ^s  a 
cselekveafigek  ter^n  egyarint. 

Vegtll  a  paychologiai  determiniamua  hive  Pfister  O.  is  a 
bdgai  ker.  tdraulat  altal  1900.  megjutalmazott  palyamiiv^ben. 
A  pAlyak6i'd6.s  igy  bangzott :  a)  az  indeterniiniamus  (Kant  trana- 
cendentdba  akaratszabads&ga)  tbeoriij&nil  juggal  hivatkozbatnnk-e 
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!t  It'lhI  xAfi  li^nyoiiv:  h)  a  thporiA  dsszeegjeEtethetji-e  u  emberi 
^tkrii'nli'<)i>li>kvitx^iri>k  HcabiU.vurras^rol  s  x  pbysiol.  68  psycbo- 
l<ii!b(  Ji'lniM^gnK  iWt8Mfl^qrr«^r51  seoIo  legujabb  kotatisokkal  s 
i>t  inllyiMi  .ii>1onri'ii>^fn>  van  oz  rlmelrtiM'k  a  valli&n  ia  sz  eikdlcsi- 
*fisn'  n^rw?  I"  k*>i>li>s(>krr  W<>I  mfs  .krinkai  rendszeres"  ala- 
|iiiii  «  :i  ftN\i<hit1  •iotrrminJ>inui^  ^/c1lfIIl^heB  Pfister  pilyamfive 
iht'iii  1ii^>>  br1)ai<\]un  i-tiii-ru-ii  i3<-t<-nnmi;iU  es  indetenainistR 
I'li^UoM  m.i^*i  HT.  ukant  |in>t'l';ifiajil.  majd  u  akaratnak  a 
l-iiluU'jli.'-'  \sl.i  yi-.Tj'iiyir,  a  Ii-lki  elct  tCTveit,  a  phyaikai  cb 
i>.:i.'lii).  It  i.))i:is/.i3];iti  I'lfi^iilmak  liiilciteleti  niegallapita«at  s  vegUl 
y  iiiili'i.>niiiiii)iiiius  ri  a  dRtenuiBiHinuh  vilagnmt^nek  hatiailt 
1  1  nli;lv.is  i-rkOltsj  I'letru.  A  nemrej;  nie^elent  terjedelines 
•iiilii'i   ;i  kritika  Ix-tiatohlum  nn-g  iiem  meltatta. 

)lii;;y  a  liidoiiiinyos  etbikabiiii  a  (leterminisiiius  pKychol. 
■il'iUlii  I'Miikticni  egyeduralomra  julott,  az  a  kcirlilmeny  ia  igazolja, 
lii'F.y  |>.  >'-  hivei  aapjainkban  a/  ujkantiaiius  LiFbrnatm:  .Cber 
'li>ti  imiK-iduellen  Beweis  fllr  die  Kreiheit  des  Willena'  1866., 
jyiiidrlliiind.  az  ismci-t  ui-vii  bOl<-ii«lett<)rti'-netiru  .PdUudien.  Auf- 
■JH/r  und  Reden"  IHSi.,  Xalorp :  ,Onjndlmieu  einer  Theorie 
rliT  WillLTsbildung'  (IH97.)  h  ,lMt  d:iM  SittenKeaetz  i-in  Xatur- 
P'Hutz?"  1896.,  twvabbii  a  positiviNta  biilcaeidk  kiizQl  Laos  es 
tliehl,  XI  ^immanentia"  biih-aeliii  kOztil  Si:/t"ppt :  ,  Krkentnisatheor. 
I'Ogik"  1878.  6h  Memke  ,Uhrbueh  di-i-  I'sychologip'  1894 
s  vi-gill  Herhait  kavctfti  kiizUl  U'-iifc.  Stvinthal  6b  Drobinch 
mellott  Volkmann  „Le]irbw\i  dcr  I'sy.-lj.ihiftif-  (4,  kiad.)  1895 
I's  Benoke  kiivctdje  lAtles :  .(Ibt-r  die  sittl.  Kidbeif  (I860.  2. 
kiad.  lHil2.)  cz.  uiliveikben.  tgj'  Windrlliand  ax  ukarat  szabad- 
Hi'iKat  »7.  iirki'tk^Hi  t-let.  akaraH  vh  uHclvkvosr^  s/i'mpuntjabol  vizs- 
i:aJja,  h  azt  ligy  dcfinialja :  ,i-'reilicit  ist  licgrliiidung  dureh  geirisse 
Uutivi'."  A  iiitriaativ  tudat  h  a/  erkiik-ni  li>]kiismeret  niagiban 
kurciMiiiiliik  ax  akambit  niet^halsntzo  itidoknk.  .V  szeiiiiJycB  jelle- 
uittiikiifk  *•<*  leiiyi^Klliikiiek  nieKfitlclfi  uHclckciletUnk  a  azabad 
i-noliikeilisl,  H  I-  BKabadxa^  alapja  a  nioi-aliiak  ita  a  nioiiditisnak. 
'rnviibba  A  ji'iiiiti vista  Laaii  B/.eriiit  c-tiKn/i'i-ii  bi'latnHtJiikbaii  es  mer- 
Itigc^ltiKlliikbctii  van  aic  akarulBzabadxa;;  :dapja.  S  v6s!:Ul  a  hnrbar- 
tiunu8  Volkmann  if  azt  valija,  hugy  J'n'i  ist,  ner  dcui  GeBetze 
Heincs  IcLk  folgt  und  ilieecH  Ocset/.  aiia  Kcitiem  ciijfnea  Innera 
henorgegangc^n  wciHH". 

Ugyancsak  a   dctermiuiaiiiuti    Kiculk-iiicbea   tdrtenet-kritikat 
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atapon  isnicrbiCi  a  piobleniat  MUffelmanu :  „Dita  I'l-obtem  der 
WUIensfreiheit  in  dor  neiiesten  cloutschea  Philoaoptiie''  1902. 
cK.  miivebeo,  h  irodaJmat  kimerito  reszleteBs^ggel  adja  Pfisfei; 
£b  rOvidebben,  mvatolva  Keten  f.  i.  mftveikben,  MUffelmannt  mi 
is  kQvettflk.  Torteneti  ^Itekintest  nyiijl  mfig  Krieg  is:  ,Der 
Wille  und  die  Kreilieit  in  der  neueren  Philosophie"  1891^.  cz. 
mQv^ben.  A  determiniHmQa  szelJem^beii  van  meg  tartva  Adickes : 
,Ethische  Prindpienfragen"  ck.  ^rtekezOee  is  a  „ /I'itachrift  fBr 
Pbilos."  basibjain  6k  Schuppe:  ,GrunciaiUge  der  Efhik  und  der 
Rechtsphil."    1881.  cz.  milve. 

Ax  akarat  k^rdBBobez  egjmdaliOK  fllggetlenlll  li^rom  miigyar 
iti  IB  SK61ott,  in  pedig  Oreg  J.  „Erk5lesia6g  azabadakarat 
nclklil"  1887.,  Sckachier:  ,Az  emberi  akarat  szabadsagirbl" 
18t49..  4s  fOIeg  Pauer  I.:  ,Az  ethikai  det^rrainismu!!  elm^leto" 
1890.,  2.  kind.  .  .  .  cz.  mflv6ben.  OrOmmel  jelezzflk  e  t^nyt 
azegdnyes  hOlcseleti  irodalmuokban. 

Oreg  eiiipirikiiB  moraliHta  a  k&zelebbrdl  hive  iuinak  as 
utjlitariamusnak,  mely  ,a  hasznosBig"  vagy  „a  Icgnagyobb  bol- 
dogH^g  elvet"  teBzi  legffibb  erkOlt-iii  BKab&lyul.  S  bogy  annal 
nyomdBabban  erveljen.  maga  bclyett  Stuart  Miltt  cs  Bain  Snndort, 
kornnk  e  ket  legbirnevesebb  angol  utilitaristajit  Bz6Is]tatja  meg, 
s  velUk  luagyarazza  meg,  bogy  a  basznoasig  elve  alkalmas  ea 
helyea  erkt3l(;si  ffielv.  Kifejezi  pedig  e?.t  Stuart  Mill  azavaiv»l 
ekkent :  „Oi!olekedeteiiik  azon  arinybao  hejyesck,  a  mily  ariny- 
ban  elJlmozditjiik  a  boldogaagot,  s  a;con  aranyban  helytelenek,  a 
mily  ar&nyban  a  boJdogaag  ellenkezdj^t  mozditjak  ell).  Boldogaig 
alatt  egyenesen  a  gySnyOr^rzetet  6s  a  fijcJalomt^l  valu  nienteB- 
s6get,  bold ogtalan Bag  alatt  pedig  a  fdjdalom  erz^set  6a  a  gydnyOr 
nelkttl0z6set  koll  6rtenllnk''. 

Mifvc  niibodik,  liarmadik  6s  oegyedik  feJo/et6ben,  a  czim- 
nek  megfelelfileg,  „a  kiJtOtt  akai'at  elmeleteveh  foglalkozik. 
Sxeriitte  „a  szabadakaratot  sem  elmcleti  okokkal  igazolni  nem 
lehet.  sem  gyakorlati  EzfUcsegessege  Id  nem  mutatbato'  ;  mig 
ezEel  ezemben  „a  kOtdtt  akarat  tantetelit  ligy  az  akarat  elin61ete, 
mint  az  erkJllcsi  alatisztika  adatai  igazolj^,  fi6t  ezeul'eltil  meg 
gyakurlati  eljirasainknak  is  legbiztosabb  alapja".  Az  utolao  feje- 
zetben  aitlan  a  k5t6tt  akarat  elmeletenek  az  etbikahan  val6 
slkalmaziisit  fejti  ki.  a  kimutatja,  bogy  a  kfit^tt  akai-at  deszttitr 
ereny  6b  a  hUn  fogalmivul,  illetoleg    m6g  a  feleltiaaeget  ea  a 
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btintetes  jogosultsag&t  is  igazolja  a  kotott  akarat  alapj&n.  ^Szabad 
akarat  mellett  jellemr51,  erenyrol  es  mcgjaviil4sr61''Bz6  sem  lehet. 

E  t^telekbol  kitetszik,  liogy  Greg  J.  a  merev  determinis- 
mus  hive,  aimak  a  determiidsmusnak,  mely  az  akaratnak  nem- 
csak  korlatoltsagat  tanitja,  hanem  teljes  megkOtotts^get  hirdeti, 
tchdt  oly  akarat  hiv^nek  vallja  mag&t,  melyet  a  motivmnok 
nenicsak  befolyd»olnak,  hanem  teljesen  megkdtiiek,  sdt  kenyszeri- 
tenek.  Mar  pcdig  ilyen  detenninismussal,  a  mely  szerint  ok, 
torveiiy  es  kenyszer  uralkodik  az  eg^sz  termeszetben,  tehdt  az 
erk(')k*8i  vildgl)aii  is.  s  igy  physikaiiiak  mondhato.  az  erkOlcsi 
elet  alaptenyeit  kiclegitoleg:  meg  nem  fejthetjttk.  A  mely  elmelet 
az  akaratban  csak  az  erosebb  indoknak  physikai  k^uytelenseggel 
es  j^epieseii  eugedo  eszkozt  lat,  m6g  akkor  sem  fogja  akai*atuii- 
kat  teniieszeti  eroiiel  tobbiiek  tiirthatui,  ha  —  mint  8zerzo  teszi 
—  oly  gondosan  niegkUlOnhozteti  ^az  akarat  bels6  indito  okait 
a  kiilsotol**.  Igonis,  termoszeti  akaratiinkat  egesz  lenyUnk  physio- 
logiai  es  psyehologiai  szerkezetenek  milyensege  nagyban  befolya- 
solja ;  de  erkolcsi  akaratuiik  minoseget  elso  sorbaii  erkolcsi  tet'- 
meszetiink  niinosege  szabja  meg.  Vi^rnierseklet,  OroklOtt  hajlamok, 
velQnksztiletett  di9positi6k,  szoval  a  velUnknStt  erkOlcsi  kepes- 
segek  es  keszsegek  elvitazhatlanul  a  legeroteljesebl)  determinans 
t^nyezok  akaratiranyzatunk  es  egesz  jellemllnk  kikepzddeseben. 
S  aztan  utilitarismusa  csak  felteteles  erkolcsi  jot  tanit  s  nem 
ismer  es  hirdet  absoliit  becsii  jot,  mely  ponton  a  keresztyen 
ethikdval  kerlll  ellent^tbe. 

Schachter  szerint  a  termeszetbuvarlat  alapjan  ^az  emberi 
akarat  szabadsaganak  felvetele  csalodas*',  sot  annak  ^csek^ly 
szerepe  van  akdr  az  egyes  egyen  eletet  betolto  esemenyek  lefolya- 
sara,  akar  az  egesz  nepek  es  nemzetek  sorsat  kepezo  tortenetre**. 
Az  akarat  fejl5desenek  harom  szaka  :  a  vagy,  a  raegfontolas  ^s 
az  elhat&rozas  is  annak  szabadsaga  ellen  bizonyit,  s  meg  az 
ontudattal  es  akarattal  biro  embert  is  joreszt  csak  osztone  tartja 
fon.  Wundtra  valo  hivatkozassal  azt  dllitja,  hogy  az  akarat  csak 
az  iranyt  jeloli  meg  es  a  v^grehajtAst  szerveink  mechanikus 
cz^lszertis^gere  bizza.  A  toilenet  is,  mint  a  tenyek  logikajanak 
Osszessege  az  akarat  szabadsaga  ellen  van,  mivegbol  az  ujabb 
angol  es  franczia  tOrtenelembdl  merit  peldakat.  (.'sak  a  terme- 
Bzettudomanyi  alapra  s  annak  induktive  ertekesito  modszer^re 
helyezett  bdleselet  szolhat  az  akarat  kerdesebe.  mi  alapon  eliteli 
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r«  mai  igiusagszol^ilUtast  s  a  haldlbllntet^Bt.  Miive  ve^en  igy 
ki41t  fill :  „Nein  histtzUk  az  akai-at  Bzabadsigiit,  mert  nem  szaba- 
dulhatunk  mi  sem  ki  ama  bataloin  tCrv^ujei  alol,  a  melyet 
kntatva  tiaztelUnk,  a  melyrSI  ibletett  kOltSnk  mondja :  „T6ged 
dicadit  a  zenJtb  6s  a  nadir,  a  fellegek  bus  arcza  es  az  egi 
ling".  Megjegyzem,  hogy  Schachter  a  mag.yar  orvoBok  es  ter- 
meszetvizBgali^k  XXIV.,  tAtrafUredi  vniidorgyUl^aen  ertekezett  az 
akarat  azabada&g&n^l  a  ez  elegge  megmagyaraEza  az  5  physikai 
detenniniomusnt  b  az  elvont  speculativ  bCIcselet  ir&nti  ellenszenv^t. 

Oregnel  6s  Scbitchtem^l  fcjteget6seiboii  alaposabb,  kiivei- 
keeeteeebb  s  eredmenyeben  ethikaiabb  jellegii  Paurr  ^rihikai 
delerministnusa" ,  a  melynek  „tudom4nyo8  hitvailasa'  ipy  hang- 
sik;  „A  moraliUa  es  immoralitiB  szorosan  dasze  van  ntive  egesz 
substantiankkal.  eg^'bni  physikai  da  szellemi  organisationkbal  es 
iD^lyen  benn  gyOkerezik  az  emberi  tirsadalmi  viazonyok  szfllto 
factorok:  az  ^llami  inatitiitidk,  csalid,  egyh&zi  int^/.m^nyek  ea 
egyes  physikai  befolyasok  illal.  habAr  hosszabb  id6  alatt,  do 
m6gis  mddositbato  organie»ti6ban.  E  t6nyezjjk  kSzbej0tt«vel  ala- 
knl  is  fejlKdik  a  character,  mint  a  moralit^s  egyik  alapfelt^tele, 
a  mint  faogy  6k  BZolg&ltatJAk  az  indil6  okokat,  mutivumokat  ia, 
a  moralitds  misik  alapRflt^telet,  a  meiyi^k  a  charaeterl  lettn 
ingerlik.  Minden  erkfilcsi  UBelekedet  pedig  az  ily  mttdon  etkikai- 
lag  delermindlt.  a  character  is  a  motivum  delerminitioja  aiatt 
illii  akarat  eredmenje " .  f.'selekedeteink  erkiiicsi  6rtek6nek  lag- 
biztosabb  mertek^t  St^bopenhauer  „r6azvet"-«vel  es  Oreg  utilitaria- 
musAval  Hzemben  Pauer  a  keresztyen  felebarati  azeret«t  iadoki- 
hoz  kOzel  Allil  OnzetlenB^gben,  mint  a  moralitis  Ie^'ellemz5bb 
alapvoniB&ban  latja.  KillOnben  ia  en-einek  mepgyiizii  eroje  a 
^lenk  Bz6p  eload^a  kedvea  ea  tanuls&gos  olvaamanynyA  teszik 
Pauer  „ethikai  determinismuaa"  elm^letet. 

V6gtii  a  statisztikua  szemltvegen  vizsgalja  az  akarat  kerdes^t 
Foldex  Beta  kiv&i6  4-ik  ^statisztikai  etSaddsaban' .  Qondolat- 
menete  a  kSvetkezJ! :  Az  akaratszabadsig  problem&janak  vizs- 
ga]at&b6i  Id  kell  zdmunk  mindazokat  az  eeeteket,  a  melyekben 
flzabad  akaratriil  teljeaaSggel  nem  lehet  szo  (termSazeti  k6ny- 
azer  esetei),  valamlnt  azokat.  a  hoi.  p.  o.  atSr0kl6s,  szellemi  6b 
testi  betegs6gek  kilvetkezt^ben,  az  egyeuis^gnek  csak  egy  caonk& 
tftredeke  marad  meg.  Ide  tartoznak  az  tintudatnak  a  szabad 
elhatarozAat  megszllntetfi  elbom&lyosoddsai  (Alom,  aleltsAg,  hipnosis) 
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8  a  heves  indulatok  s  fi6kezhetetlen  szenvedelyek  okozta  erkdlcsi 
rabszolgasig  esetei  is.  S  aztan  ^letftnk  ttilnyoin6  rtsze  a  me^- 
szokottsAg  folytin  nem  is  annyira  refleetal6,  mint  inkibb  aato- 
nomikus  jellegii.  £z  emlJtett  eseteket  leszimitva,  h&tramaradnak 
azok  az  esetek,  a  melyekben  a  cselekvd  egyen  eg^sz  allapota  8  a 
kttlB5  viszonyok  is  rendesek,  nonniUisak  s  a  hoi  nagyobb  tere  van 
a  szabad  elhatArozasnak.  De  m^g  itt  is  ki  keU  zirnnnk  azokat  a 
lehetdsegeket,  a  melyekben  az  akarat  valami  teljesen  okazeriit- 
lent  (hogy  Isten,  Julius  Caesar  vagy  Napoleon  legyen)  hatarozna 
el.  Az  okszeruseg  koren  beliil  azntan  az  indokok  szabnak  irAnyt 
az  akaratnak  s  itt  beszelhetttnk  szabad,  helyesebben  egy^ni 
akaratrol,  a  mely  az  indokok  egy^ni  meriegel^eben  nyilvibial. 
Az  indokok  sulya  es  egyeni  hatasa  kflldnbOzd.  Az  indokok  ^b  a 
tctt  kOze  C80  stadiumaban  ervenyesQl  az  egyeni  akarat,  a  mely- 
nek  egyeni  szabadsagat  az  indokok  vegtelen  sokasaga  s  egy6ni- 
leg  kiilonbOzo  sulya  es  hatasa  adja  meg.  Az  egy^n  egy^nileg 
8/Jnezi  az  indokok  at  s  ez  teszi  egyeni ve  az  o  elhataroz^&t  is. 
A  Ht^itisztikus  tchat  csak  azt  a  felfogast  vallhatja  az  akarat 
k^rd^Heben,  hogy  az  az  indokokban  tal&lja  alapjat,  de  az  indo- 
kok egyenilcg  hatnak  s  nem  oly  altaldnos  k^nyszerrel,  mint  a 
termeKzeti  erok.  Mint  Idtjuk,  Foldes,  a  statisztikus  eleggc  tiaz- 
tan  allitja  el^nk  az  akaratszaba<lsag  problemajat. 


K^rdesUnk  tort6netirodalmi  ismertetescnek  vegere  jutottunk. 
Elmeietilcg    tekintve,  az    akarat  k^rdese  csakugyan  problema,  a 
melylyel  ugyancsak    bdvelkedik  a  termeszeti    es  a  szellemi    61et 
^)SHZofUgg^s^vel  foglalkozo  tudomany  altalaban  veve.  A  tudominy 
Hzempontjdb61    tckintve    a    szabadsag,    es    pedig    ugy    az    alaki 
11.  n.  vAIaszto  szabadsdg,  mint  a  moralis  szabadsdg  ugyan  lehets^- 
goH,  el    Hom  is    vitathat6,    de  be  nem  bizonyithato  s  ad  oculos 
nem  denionstrdlhato.  l)c  hogyan  tekintslik  mar    most  az  akarat 
szabads&gat  gyakorlatilag  s  kUldnoscn  az  ethika    AUdspontj&n,  s 
iltalaban    megvi/Hga]hat/)-e    a    problema    az   erkolcsi  61et  szem- 
pontjibol  V  A  legtObh  (^thikai  rendszerekben,  a  psychologiai  r6sz- 
ben,  ax  othika  prolegomondi  kozott  szerepel  a  mi  kerd^sUnk,   s 
tudva    vagy    tudathinul,    l)eigazoIva    vagy    csak    allitva,    t^nyleg 
ndott    va]6si^i;nak    tekintik    azt.  8  tenyleg  az  ethika  nem  kertll- 
lieti  el  a  val6t&got»  mert  hiszen  a  szabadsaggal  dll  vagy  esik  az. 
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rGjiiborlati  ethikai  szempontbol  a  Bzabadsng  nemuaak  lehetsegea. 
hanem  valo  igoz.  ^I'ajchologUi  alapja"  tiz  ethikiauk  Wundt 
Bierint.  S  .Ihre  Moglichkttt  im  Verhilltuiaa  kut  Nothwcndigkeit 
ist  Problem  der  theoretiecben  Philoeophie.  ihre  Wirktichkeit 
Gegenetand  der  Ethik"  ^  mondja  heiyesen  P/leidtrer.  De  melyik 
aziibadaagi'61  van  itt  bz6  '?  fiizonyara  nem  a  metaphysikai  szabad- 
sagrol,  me!y  az  akaratm  hato  okok  akadaiyait  nem  ismeri,  sem 
pedig  a  phyeikai  vagy  formAlis  Bzabadeigrdl,  vagyis  arnif  s 
formal  kepesaegrdl,  a  mely  ket  ellentetes  motivum  kdzUl  kenye- 
kedve  szeritit  Bxabadoa  valaiiKtbal.  banem  igenis  a  mordlis  azabad- 
aagrdl,  az  eszaBerli  motivuinok  azerinti  egyeni  onelhatirozas  psy- 
cbologiai  k6pesa6g6r61.  Ez  a  szabadsig  &e  emberrel  osak  mint 
k^ezseg  b  nem  mint  kifejlett  nagysag  vugy  donum  siiperaditum 
veleszUletett,  inkabb  gyakorlati  ^letfeladatnak,  mini  adomAnynak 
veendfi,  a  melynek  tebat  „a  vilig  zaj&ban"  az  erkolcgi  kilzde- 
lem  probAin  dt  kel)  meg  (leak  meg^'al6Blllnia.  „Der  Ment^ch  ist 
nicht  frei,  er  boU  erst  frei  werden"  —  mondja  belyCBon  a 
nemrt  gpecutativ  ethika.  Ez  a  szabadsig  az  ^letjiek  egyetlen 
pillanatAban  aem  absolut  vagy  elveBZthetetien  tulajdona  az  ember- 
nek,  sot  inkiibb  ujbol  meg  lijbul  utana  kell  tOrokednttnk  b  4let- 
tartiUommal  gazdagitaniuik.  ligy  hogy  itt  k  all  az  !ras  ama 
ezava :  ^Minden  adatik  anuak,  a  kinek  vagyon.  a  kinek  pedig 
nJDCBeiin  mega  mijp  vagyon  ie,  elv6tetlk  tfile".  EltrhelC  es  fej- 
leaztbetG  e  szabadsdg  az  isteni  eB  emberi  ueveltii  bebat&aok.  as 
akaraterC  folytonos  gj'akorlAaa,  a  belatis  kimlivel^se  s  a  keddlyi 
61et  nemesiteBe.  tehat  az  eges/,  szellemi  61et  jdzan  apoldsa  ka 
folytonos  k^pzeae  iltal.  Ethikai  targyftnal  fogva  az  ^az^sertien 
is  czeltudatosan  CBelekvS  azellemnek  a  termeszeti-irziki  61et 
feletti  uralmAban  £11  —  Pavlsen  Bzerint  is  —  e  Bzabadaig,  ia 
pedig  ijgj'  a  vilag,  mint  az  egyen  6letiben.  Cz^lja  tehAt  a  ter- 
meszeti  61et  poaitiv  ethikai  italakul&Ba,  s  nem  az  asketikna  Un- 
sanyargat&e,  oz  erzeki  teimeBzet  elolese,  az  atiketikus  exallalt 
fanatiamus  azDlte  moril,  vagj-  a  baddbiatu-Schopenhauer-felo 
akarat  es  vilAg  megtagadisa  crtelm^ben.  Ez  ethikai  azabadsdg  16- 
nyege  abban  all,  hogy  nila  nem  a  kivUirQI  bate,  hanema  azellemi 
vilagbol  meritett  ^Bzszerli  h9  ide&lis  motivnmok  a  dijntdk,  mi 
mellett  a  neveiee,  a  tanitAs  b  az  elvBzerU  eletszabAlyok  m^- 
Szerz^Be  gy&kereaen  hat  e  szabadsag  kifejlJfdrsere  es  mogszi 
ditAsira  Minden  egyea  eselekedet  kihat  a  characterre  r  befolyi- 


—1        *  .  . 


54  AZ  AKABAT   K&KDtStinSK  TORT^KETIBODAUflBOL. 

solja  a  kdvetkezdket,  tehat  gyfimdlcse  ^s  magva  ^yarint  az 
erkolcBileg  jo  vagy  rossz  cselekedeteknek.  .Nicht  das  natfirliche 
Freisein,  sondern  das  sittliche  Freiwerden*  tehit  targya  az 
ethikanak.  Tulajdonkepen  nem  is  az  akarat,  hanem  csak  a  cseleh- 
vosig  szabads&garol  lehet  itt  szo  s  nem  metaphysikai,  hanem 
psychologiai  es  nwrdlis  szabadsdgra  van  szOks^gQnk. 

Fejteget6seink  eredmenyekent  tehkt  az  n.  n.  mSrsSkelt^ 
psychologiai,  vagy  helyesebben  etkikai  deterministnus  WundU 
Pauer-fele  elmeletet  vail j ok ^  mivel  azt  igazolja  a  tapasztalis, 
magyarazza  a  tdrtenelem  s  a  kriminil-,  iUetve  modtlstatisztikay 
kivanja  a  jellemkepzes  eB  sUrgeti  a  socialis  k^rd^s  a  maga  dsszes 
elagazasaiban.  8zildrd  meggy5z5desttnk,  hogy  egys^ges  6b  szilird 
vallasos  erkolcsi  vilagnezet  csakis  ezen  az  alapon  epithetd  fel, 
K  Pauerrel  valljuk,  hogy  ^a  szervezeti  tehets^gek  es  dispositidk 
fejlodeHtorveny^nek  az  ember  akarat-  ^s  jellem^lete  is  sAk  van 
vetve^.  Ez  alapon  sem  a  korlattalan  szabad  akaratot  tanito  indeter- 
minismuHnak,  mely  Iehetetlenn6  tenne  az  eszszerii  erkolcsi  eletet, 
sem  a  nemetek  speculativ  metaphysikai  valaszto  szabadsagnak 
(^Wahlfreiheit"),  sera  a  lenyeg^ben  vele  azonos  osszeegyeztetd 
jellegli  synkretismusnak,  sem  pedig  a  physikai  vag}'  plane  fata- 
lista  jellegli  determinismusnak,  mely  minden  erkolcsiseget  meg- 
semmisitve,  az  akaratot  a  mechaniee  hato  physikai  k^nyszerokok 
nyUge  al4  hajtja.  ninesen  igaza  az  akarat  kerd^s^ben,  hanem 
csak  a  psychologiai-ethikai  determinismusnak,  a  melynek  rend- 
szerebe  a  val6di  moralitAs,  az  erkolcsi  felelosseg  es  beszdmitds, 
ethikai  ereny  es  vetek,  s  az  erkolcsi  torveny  es  kOtelesseg 
fogalmai  egeszen  termeszetesen  beilieszthet<)k.  Ezt  hirdeti  ma  a 
logika  6s  a  psychologia  mellett  az  ethikai  tudomany  altal&ban 
veve,  sdt  e  determinism  us  az  akarat  problemdja  megolddsdnak 
tekinthet5.  S  bar  —  mint  e  tdrtenetirodalmi  rajz  is  mutatja  — 
meg  Hok4  fog  folyni  a  tudom^nyban  es  oriAsi  irodalmdban  a 
ktizdelem  az  akarat  problemajaert,  a  psychologiai-ethikai  deter- 
minisraus  meggy(izo  erveinek  6s  gondolatainak  allaspontjan  elveszti 
e  problema  azt  a  Du  Boys  Eaymond-f^le  jelz6j6t,  hogy  ^vildg- 
taldny'',  Igy  fogjak  fol  a  kerdest  a  legel5kelobb  ethikai  rend- 
Bzerek  is  napjainkban,  a  melyek  eppen  nem  igazoljak  be  Hartnmnn 
ama  v^djdt,  a  mely  szerint  ,az  akarat  fogalma  szaz  ktildnbOzd 
nyelven  besz615  s  egymdssal  folyton  vitatkozo  8z6noknak  a  vegyes- 
karival''  azonos.  Dr.  Szldvik  Mdtyds, 


ANAIJIHISTAK  AZ  EOYEStiLI-AI.LAMOKBAN. 

Ae  E^yusUlt-AUamokut  nem  is  eg:y,  Imncm  niindjirt  ket- 
fele  iilafcban  boldositja  :i2  nDurcbin.  An  egyiket  —  a  melyet 
Tufker  Henjantin  kepvisol  —  idfalis  anHii-hisninRnak  lehet  mon- 
dani;  a  inAxik  eKKel  Uiseinljen  »  forniilalnii,  a  mi'lyet  minduntalan 
d8szot6ves»tenek  az  E^esQlt-Aliainok  mindt*n  cgyex  lUlamahau 
kiveM  ndlklil  iirnktis  formngashan  liv6  forradalnii  BucialismuB' 
sai.  a  raely  nzonhnn  az  l8H6-iki  cbicii^i  nicr^nylct  6ta  iltal^- 
noa  ellenanenvet  helt.  Amurikai  ember,  v6rboli  yankef  nianapsiig 
nem  111  mkr  fel  a  bujtogat6  soeialista  vez6rekiiek,  ukdnnilyen 
ban^zatos  fr^iaokkal  igyekezzenok  is  luegejteni.  Eppcii  axert  a 
Ic^t  ]egndpest>bb  s  meg  nemreg  leftn^psKeriibb  tbiTndalmi  part, 
ftz  Intemationol  working  people's  associatinn  es  az  Inttmatinnal 
workncns  asaocialhn  1903-baii  teljes  feloszIAsnak  indult:  noha 
axok.  a  kik  rombadJiltevel  kesyerttket  vesxt^tt^k.  niindeiit  elkOvet- 
nek,  bogy  mesters^gesen  (.iletben  tartsak.  (gy  -at.  uUibbi,  a  nem- 
zetkoii  munkas-szHveUig  a  bevAndorlas  fur^Nzkeiben  meg  meg- 
van  iigyan :  feloazldsnak  indult  t^xervezetebe  nemi  verkering^st 
meg  flzolgAltat  a  kereeetnelkllliek  elkeauredede  s  a  nemzetk<tzi 
esalok  ravaHZ  furfiuigja;  de  bogy  mdr  nem  sokaig,  azt  k5nnyli 
megjiJsolni. 

Fitg^L-zpontja  a  forrnngasnak  New- York  ^k  Cliioago,  n  hoi 
a  knzdeleni  a  letert  a  le^adizabb ;  a  liol  az  uriaai  Utkepenzeaek 
rabtizolgakka  alDi!»onyitjak  embertai-Haikat  s  a  liol  a  nemzetkOzt 
apostolok  meg  mindig  elegendil  kOvef.Sre  tataliiak. 

IS83-t6l  IH86-ig  New- York  munkis-varoaneKjedeben  a 
tiizesetek  nap-nap  mellett  megisniellitdtek.  Az  esetet  petroleum- 
l&nipak  veletlen  felrobbanaaabol  szarmazd  eaetlegeasegnek  tnlaj- 
donitottAk,    noba    n^nielyik    kdziilSk    v6gzet«x  kimenet«l(i  rnlt  b 
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nemcsak  tobb  Mz  rombaddltet  okozta,  de  ember&ldozatot  is 
kovetelt.  Az  igazat  me^aUva,  a  rend5rs6g  az  elsd  pillanattol 
kezdve  helyes  nyomon  jart,  a  mennyiben  a  feltflnd  baleseteket 
rendez5  veletlen  h&ta  mOgott  blinds  kez  manipalati6j&t  scjtette  ; 
de  kezzelfoghato  bizonyoss^igot  egyetlenegy  esetben  sem  tudott 
Bzerezni.  A  nyugtalan  kdzv^lemeny  jogos  felhaborodAsinak  lecsien- 
desitesere  a  The  Sun  czimti  politikai  napilap  a  rejtely  valodi 
okanak  felderit^se  vegett  ank^tet  hivott  egybe,  a  mely  sokkal 
szerencsescbb  volt  a  reuddrsegn^I,  mert  csakhaniar  kinyomozta, 
hogy  a  ininduntalan  ism6tl5d5  tfizveszt  Europab6l  menekiiliii 
kenytelen  neinet  egy6nek  szitott&k,  a  kik  a  nemzetkdzi  munkAs- 
sztJvetkezet  es  a  Social  revolutionary  club  new-yorki  sectiojanak 
tagjai  voltak. 

Ezek  a  ves/edelmes  bev&ndorl6k  v6tkcs  eljarasukban  a 
kovetkezo  modszert  kovettek :  Mindenekel5tt  olcsdbb  fajta  szobat 
bereltek.  Beleallitottak  ei^y  par,  butornak  csufolt  lim-loniot,  a 
niiket  ertekQket  10 — 20-szoro8aii  meghalado  osszegig  biztosi- 
tottak,  s  alig  par  napra  a  bekoltozes  utdn  niegtOrteiit  a  robbanas, 
a  nicly  az  usszes  fenyes  berendczest  haniuva  egette  s  a  biztosito 
tarsasagot  csal&rd  iiiodon  erzekenyeii  megkarositva,  a  biiiidsOknek 
nem  megvetendd  jogtalan  hasznot  hajtott.  A  Sun  reportere  kisfitOtte. 
hogy  kct  6v  leforgdsa  alatt  otveii  cgy-ug>anazon  reiidszerbol 
ered(5  hasonlo  tiizeset  fordult  clo ;  mint  emlitem,  tetcmes  kart 
okdzva    a    reszvenytArsasagoknak  s  tohb  artatlan    eletet  kioltva. 

A  Sun  lankadatlan  buzgalnia  s  a  renddrdcg  keszseges 
segedkezese  reven  vegre  sikeriilt  a  biinosoket  kezre  keriteni  : 
szdm  szcrint  ot  bevandorlott  nenietet  s  mikor  az  oralitett  lap 
vezerczikkeben,  nem  kozvetetlenUl  ugyan,  dc  az^rt  megis  eleg 
batArozottsdggal  a  biin  ertelmi  szerzoje  gyanant  a  tbeoretiki^s 
anarchia  ismei-t  fejet  es  apostolat,  Tucker  Benjjimint  kezdte  emle- 
getni,  a  ki  veszedelnies  doetrinaival  az  itelokepesseggel  nem 
biro  emberek  feji»t  elforgatja :  az  apostol  kezzel-ldbbal  protestdlt 
ez  ellen  a  legbol  kapott  gyanusitds  ellen  s  a  Liberty  1886.  evi 
mdrcziuK  27-iki  szamaban  kijelentette,  hogy  az  emlitett  biin  es 
az  anarcliia  kozOtt  causalis  nexust,  oksdgi  osszefUggest  keresni 
nem  lovagias  dolog  (nngentlemanlike).  Johann  Mosty  a  Freiheit 
igazgatoja  erre  azzal  felelt,  hogy  Tuekert  a  rendorseg  szolg&la- 
t&ban  4116  b6reneznek  nevezte ;  de  Tucker  a  nelklil,  hogy  a 
nevetseges  v4dra  csak  reflectilt  volna  is,  azt  vetette  vissza :   He 


who  is  not  againsl  these  eritnes  is  for  thmn,  „ii  ki  az  <;  f>jtH 
bjinfiknek  nem  ellcuBege,  bardtja".  Eire  aztSn  Jfonf  ar  is  elhall- 
giitott.  anndi  is  inkatib,  inert  hisxen  uz  Ot  cleliquenB  kOzQl 
harom  a  Freihfit  \K\»li  munkatdraa  volt.  Ezzet  aztan  New- 
York  me^  JK  Hziint  a  forradalmi  anarebia  eitadelldja  lonni.  Ma- 
napsag  mai'  caak  ('lucagoban  taldUiatni  olyan  elemeket,  a  melyek 
nem  ^rdekb&l.  lutnem  belsi!,  ellen&llliatnlliiii  iisztOnbItt  iiirdetik  a 
cnmmuniainua  egyedUl  UdviJKitil  voltit,  RzenkivUi  van  meg  egy 
«)z£khelye  a  foiradalmi  propii^and&Duk  ax  EgyeslUt-Allamokban 
8  ez  iiera  ihAk.  mint  Piilerson,  a  nielyrfil  ukvetetlenlil  kell,  hogy 
egy  pdr  az6t  mondjak  mir  caak  azert  is,  mert  Eunipdban  a 
si>cialiBt&k  kilzOtt  olyuD  jo  hirti^voek  iirvend,  a  mit  cgyaltatan 
nejii   enlemcl   meg. 


Paterson, 

A  "HO-ea  evck  vegeu  szdllottam  Patersonhuii  purtra,  a 
mely  New-Jersey  iilauiiiak  egy  kisebbrendU  virosa,  New-Yorktiil 
alig  van  egy  s^tdnyira  Qy0ny5rii  fek^■^Bl>  van  ennek  a  kies 
rarosnak.  Egyik  oldaldn  az  egre  meredo  Hobocken  liegylinez, 
a  inapikou  a  teiiger  vegtelcD  aikja,  az  embert  soha  unalniassi 
nem  valo  remck  panoramdval  gyitnyorkOdteti.  Kttliinben  Pateraon 
eladrendii  ipari  varus ;  kfizpontja  a  keloti  allamuk  selyemaztiv^s^nek, 
n  mil  franczja  es  olasK  bevandoi-[6k  bonoaitottak  meg  nemreg. 
Ide  B  tova  hAw.  ive  dllnak  fenn  a  lyoni  ea  lombardiai  aelyem- 
szitvdgy^rak  niinlAira  felAllitott  Uzemek,  a  melyek  tertneszotesen 
nem  maxadtak  utinzis  n^JkUl,  mert  az  EgyesQlt-Allaniok  l&tva  k 
nippant  eredmenyt,  a  mit  ozck  a  gyirak  folmutattak,  siettek  a 
maguk  reszerSl  szint^n  nagyazabieu  BzSvikiAkct  allitni  fel,  figy 
hogy  ez  idii  szerint  az  Egyesttlt-Allamok  44,000  aelyemazrivfi 
munkdaa  kCzUl  13,001)  Pateraonban  kereai  kenyeret.  A  sclyem- 
BuCvesuek  caakhamar  mell6kipai'aga  ib  kele'Jcezett :  a  caipkeTeres, 
a  mi  azinteii  jelenlekeny  szdmi'i  munkdst  foglalkoztat. 

Megdrkez^sem  idej^n  a  selyemszUviigyilrak  kem^iiyei  nem 
fUatQltek:  a  munkaaok  s/.trijkoltak.  mint  balldm,  az^rt,  mert  az 
EgytsUIt-Allamok  ogyetlenegy  vamaiban  Bincaenek  olyan  alacsony 
mnnkab^rck,  mint  itt.  A  munkab61  apriliabaii  alltak  ki,  a  jdoiuB 
v6ge  fel6  mar  15,000-re  azaporodott  a  szimiik,  K^tharmad- 
reazOk  ezeknek  olaaz.  ElkeBercdesOk  a  hoaazn  kereaethiiny  miatt 
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juniuH  elejen  mar  tetopontjat  erte  el:  de  a  mnnkaadok,  dtuva 
a/t,  ho^y  a  sztrajk  nines  AiervezTe.  a  le^^sekelyebb  engedmtoyre 
Ht*m  voltak  hajlaudok,  el6re  is  biztosak  leven  a  feldl.  bogy  a 
gyonior  zsarnoksa^  el^bb-utobb  nblsraba  hajtja  a  cadkonyos 
pariakat.  Kz  a  kieheztetesi  ivndszer  {starvation  system)  a  meny- 
nviiH^  iMiibtTtelvn.  annvira  sikervs.  niert  minel  ehesebb  valaki, 
aiiiial  traotabilisahh :  unnil  konnyebben  lehet  vele  megmllapo- 
tlasra  jutui. 

Junius  l^'-an  a  szrrajki>lok.  niintegy  800it-en,  a  Kaledon- 
parkbaii.  ket  kil«'m»*ternyir«»  Paters*>nt6l  meetingre  gyiiltek  dssze. 
Kliiokuk  Miit-  <rr»rh  voir.  :3zirmaza«ra  nezve  irboni,  a  ki  egye- 
iicst'ii  u7.ei-t  jtirr  AmmkAh;i.  hossy  honfitirsait  «a  toke  elnyomasa 
al»»l  iVi^z;i^;nlir-«.r*  FLrelv**-.  d<?  sok  jozan  eszre  vallo  beszddet 
iiiUVA'tt  r/ir-Hiho/.  Arra.  iniT#?  oket.  hogj-  az  erkdlesi  lanezot,  a 
init  a  aZ'^Vfii  o^'-zetart'^^zandosa^  ukabol  kovai*soltak.  ne  eogedjek 
iseniiiiitV;|#r  haza<r  igeretekkel  vjry  hajsza]nyira  se  megiazitani. 
KUzdelniiik  jo^^^rt  frs  i^azsapi> :  «»rsuk  ine^aviubsat  czelozza. 
lehetet]*:n  lehat.  hopv  ne  ;r^ozzenek.  De  l»izt»nv  niindennek  daczara 
a  ^yltle.H  na$f>-on  iz<:ati>tt  volt.  Az  elnok  beket  hirdeto  szavai 
Kiket  fijlekre  talaltak,  beszedet  minduntalan  niegzavartak :  a  kozbe- 
kialtart'^knak  m*  hositza.  se  vep*  nem  vitlt.  Szoval  a  hanrzias  p&rt 
felulkerekedeu  ^  f«'nnen  lobngtatta  a  voros  zaszlut.  Hogy  a 
fejHl<fn^/;(r  f\  n<r  hatalmariodjon,  Mai*  Queen-t.  a  soeialistak 
♦rlimnert  v#r/>nH  t^-l'-fon  I'jtjan  kiszolitottak  ;  de  ennek  a  beszede 
in  c<*ak  olaj  volt  a  tiiznf  •»  noha  a  ^nDlekezet  fele  sem  ertette, 
irt'tiHikuti  tapitvibart  id^z^rtt  elo. 

Alf{(  v/;trz^  U'  ^K-4(/edet.  niikor  valaki  elkialtotta  magat: 
Voifluiwo  fif/lls'i/HX  '    Voffliamff   GaUeani ! 

f  lalljuk  Oall#';init !  8  a  hatulso  sorok  kr»zt  e<^'  menny- 
tVt'fT^i'MKAt'sW  rrioraj  :  (intU.ani !  Gallvani !  Luigi  Galleani  tchat,  a 
l'»f#'rHorih;)n  ni^-jcjeleno  Social  (Question  —  1'arsadalnii  l*n>blenia 
</.t'T\(,i'M'M'}H,  fdillep  az  anztalra.  A  lelkesedes  tetopontra  hag ; 
;iz  hAt'rt\'ii*^7MT\\  park  ftj^y  [Hllanatra  hahoi'fjo  tenjrerbez  hasonlit  : 
»  hullairiokat  a  fennen  lobogtatott  keiuiok.  hirlapok.  kalapok 
ki'.\t**'/'\V .  \U'.  friikor  (falloani  kezevel  int,  lio^y  beszelni  akar:  az 
••lohhi  orkanHZftrii  zajt  halotti  rsend  vjiltja  fel.  8  Galleani  be- 
^Mn'i   k(!xd. 

Hok  jo  Hzonokot  hallottam  eleteniben.  Apponyi.  Uj^ron,  Hoek 
rewHik    orat^irok.     A    ki    valaha    Hzonoklatukbaii    irvimvorkodott. 


sohttse  fogjit  elfeltijteni ;  de  i/z  nz  oUsj!  lultcsz  Vidaineanyiii. 
B&nuilatos  sz6l)ils^ggel  reudolkezik.  Eszni^i  aznbatoaak  ^s  kriatkly- 
t\&/.t&k.  Gestuaa  elOkelii.  bangja  eli-agailo.  \gy  kepzeletn  niagam- 
iiab  KotJBiilbot,  »  ki  rt  mas  n^zetet  vallok  tihoril  is  Bllen&Ilha- 
tatlatiul  mogival  tudta  ragadni.  Laugesz,  Jure  Divino,  a  ki.  uunt 
Shakespeare  balbatatlan  alakjai,  mig  bcsz^lni'k.  i^azuk  van,  legye- 
nek  bar  mnguk  a  niegtesteslUt  satanok.  Bexzelui  ternieezetesen 
olaezul  beszel,  netni  loinbard  kiejfe-i-sel :  do  liogy  eluquenti&ja 
iTiennyire  viirazsszcrH.  legink&bb  abbul  tiitit  ki,  bogy  a  franczia 
ea  angol  iiiunk&sok  epp  oly  Ahitaios  figyelemmel  liallgattak,  mint 
honGtarsai  s  mindeo  egyes  szavit  ielkukbe  lalMzottak  azlni. 

Vnii  turba  assetnla  d'oro  e  di  nangtii-  .  .  .  ,Egj'  aranyiiyal 
diszalgS  ea  emberi  verrel  bemocskolt  csoport  —  a  tflkesek  — ■ 
nem  elegazik  meg  vereB  verejt6ketekkel,  ob.  testv^reim  I  elteteket 
is  kivanja.  Uvek  a  hdeeg,  kenyeleiti,  gjfinjur;  a  tiett^k  a  muoka, 
szeuved^ii  en  megvel«s.  Mialatt  ti  gOrnyedtek.  Qk  az  ^Ivezeteken 
tiirik  a  fejUket  s  mig  ti  egy  fill^rt  tesztek  felre.  bogy  ha  meg- 
hetegedtek,  legyen  kenyeri-e  val<i,  Hk  szazezi-eket  vagnak  /.sebre. 
Azzal  a  penzzel,  a  mit  li  gyLiJtatSk  nekik,  I'ljabb  tokSt  halmoz- 
nak  fe).  bogy  azoii  lelkeket  vasaroljanak,  a  kik  tnitidenre  keszek, 
meg  anil  in.  liogy  erdekiikben  embertarHaik  btiret  is  lehiizni 
enged.i6k,  a  I0i-v6iiy  emberei  Bzi  nelkill  akarjitok  tdini.  hogy 
boi-iSteket  lenyiizzak?" 

A  felbaborod^K  nioi-aja  ziigott  vegig  u  lomegen ;  de  Gal- 
leani  lulytatta :.,...  Ndzzdtek  ^leltirsaitokat,  a  kik  rbvid  idfi 
L'liitt  Bzepek,  ege8za^g[5l  dnzxadok  vultak.  A  inunka,  a  melyre 
a  gyaroa  k^nyszeriti  fiket.  megraboljii  urczuli  rozsAjat  s  az  eg^Hze^g 
pii-jit  a  verMzegenyseg  halavauys&ga  v&ltotia  fel.  Hiit  gyermekei- 
lekV  .  .  .  Szeretnetek,  ijgy-e  bAr.  Logy  felnSjjenek  :  epek,  ukosak 
legyenek?  A  14  orai  gy«ri  niiuika  az  eg^azHegntblo  doboa  fHI- 
k^kben  majd  elb^k  velUk.  S  v^gri'  nezzetek  meg  magatokat. 
Nem-e  az  a  remeuy  iizott  el  HzUlfifdldetekiilt,  bogy  itt  a  baJad&s 
orBzagaban  zeamokedg  helyett  Hzabadaagra  taliltok  ?  ,  .  .  8  a 
varva-vart  szabadB&g  belyett  mit  tal&ltalok  :  6ppen  olyan  lestel^ 
lelket  6\6  rabszolgaBagut,  mint  ottboii. 

Bajtaraak !  Az  embiirteleii  elnyoDiatasnak  csak  agy  orvoa- 
saga  van:  a  tiltakuz^,  ba  maskent  nem  lehet,  foiradalommal I* 

CA  ali-ajkoliik    lelkesUlt    eljenzese    ktizben    Galleani  lel^p  a 
6r01  B  a  zaJoRgo    tomegtJil   kiivetve,  a   park    kijarata  feli 
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Hint.  A  gyimaokat  tnrkak  BzakadtibAl  atkozva.  csakhuosr  betop- 
paaiuk  a  High  Moimtaiii  Road-ba  s  onnui  a.  Rip  van  Winkle 
Avenue-be  I.  A.  Hail  et  Comp.  sz6v6gyira  el6.  Alig  h»Uj«k 
meg  u  nmokasok,  hogy  a  atrijkoliik  megericeztok,  ott  hagyjik 
it  munkat  m  Louajuk  caatlakoznak.  De  mint  mindeuBtt  6a  min* 
denbfn,  az  eraberek  firOkkOn-flrOkki  arr»  l^ven  kirhoztaha.  hogy 
^gyet  nv  ensenek  :  egy  pAr  monkavezete  ellenszegOlt,  majd  ^t 
revolver-liiv^H  is  ballik,  mire  olyan  ^taianrnt  lesz  a  kat-arodis 
en  IfivdId.izeK,  hog>-  tobbcD  raegBebestUnek.  koztBk  a  Xew-York 
Ill-raid  tudositoja  is,  a  ki  BzereDC»etlenB6gre  inAsnai>  a  korhiz- 
ban  meghalt, 

Putcrsoi)  ennrk  a  gzerencs^tlen  esetlegess^gnek  kSretkez- 
teben  tiibb  napjg  valoeagoa  ostromallapotban  volt,  mert  a  zavai^ 
gast  a  ItatoMag  Bern  nezte  usszetett  kezzel,  baiioni  mindent  raegtett 
annak  Iev4-r6s£n-.  A  pi>lgannester  inaga  illt  a  renddra^g  iUre 
*"  ^Sy  uJHigirdnak  azt  nioiidta :  Anorchy  must  be  snepl  out  from 
Paterxou:  az  aniircliial  ki  kell  irtani  vArosunkhol.  New-Jeraw 
itlaiii  kormanyzoja  egy  fel  ziszldalj  katoDasagot  is  kirendelt  a 
rt-nd  belyre&llitisara,  a  kik  az  utezdn  es  a  gj-arak  elfitt  bivu&kintztak 
B  osazctctt  k^zKel  vartik,  hogj'  niit  hoz  a  jovO :  dc  tiz  nap  ele- 
gendfi  volt,  bogy  az  area  gyonirok  korgisa  a  g>'&roBok  javira 
eld^nfse  a  barczot  b  az  Uzeniek  niegkezdjek  muiikijukat. 

Magalol  lirtctodik.  Itog}-  a  bekes  latazat  daczira  is  az 
anarcbia  epjtenseggel  nem  volt  kiirtvn  PaterHoiib<}I,  a  mint  a  v&fos 
^rdenies  wjoir-je.  Mister  Hinchlifl'i-  gondoltn :  mert  az  elegedett* 
lena^g  csak  Bzinleg  nyugodotl :  de  a  gyirosok  unzo  kapzsiaaga 
mindi^n  pillanatban  lijra  ^letre  keltbettc,  mint  a  bamu  alatt  pislakotd 
zsaritniiknt  a  legkisebl)  szeliu.  Mogkerdezteni  a  tarosi  reudSrseg 
fejet,  az  Creg  (ii-aul  kapitan>t  —  a  keleti  prairiek  eg^-  {JBeredeti 
amerikai  typusat  -  -  bogy  mi  a  velem^nye  az  oriikos  forrongiisrol, 
aztmundta:  „Engem  megfosztottak  allasomtol,  mert  lig^- taUlt&k. 
hogy  nagyiiii  gyOnge  vollam  az  anarfhistakkal  azemben.  fis  ha 
valamenn>-it  zar  aid  tettem  volna  is.  a  munkasok  kev6abb6  len- 
nem-k  elegedetletiek  az  alafaony  lierek  miatl?" 


A  piiteraoni  inDnkaBok  oroazldnr^Bze  —  mint  mir  fentebli 
is  emlitettem  —  olaez.  k(!zelebbr6l  megbatArozvs  lumbardi,  va^ 
piemonti,  tcibbnyiro  hajdani  paraszl.  a  ki  paranyi  fitldecBkejenck 
iiiegmivelise  mellett  basaean  i-iert  a  Belyemhernyo  t^ny^sztesepo 
is  a  biziipari  szdves  kultivil&Bora.  flszaki-Olaszoraz^  ipari  is 
agrirol^ris  tranafurmatjoja  utan  azonbaii  kereaetOk  nagyoD  meg- 
t'sappaiit  i  niinil  nagyobb  as  nagyobb  szamiiiaJ  kezdtek  hazdjiik- 
nak  biW'Siit  niondani,  bogy  Amerika  ^gig  magaaztalt  Rtldj^n  jobb 
aorsot  teromtaenek  maguknak.  Magiltcil  ertetfidik,  bogy  epp  &gy, 
mint  nalunk,  a  kivjindorlok  SC/g-a  oein  jo  az&nthbft],  bogy  ugy 
niundjam,  neni  i^iajdt  akaratiibol  fordit  lidtat  tizillfifiitdjeiick,  ntert 
hiszen  az  otasz  epp  ugy  szereti  bazijat,  muit  a  magyar  :  hanem 
az  ^ensek  kecsegtet<(  ig^retd  ki}vetkezt6ben  s  mikor  Amcrika- 
ban  osakhaiflar  MJCii  arra,  bogy  a  Bzeg^iiy  ember  most  is  csak 
I'abxzolgaja  a  gazdagnak,  mint  hajdaii ;  szivet  elUilti  a  ketti^gbo- 
eivs  es  abban  a  pillanatban.  roelyben  mc^gbasoolott  iinmagaval 
es  a  tArsadalmi  retiddel :  megsziltetett  benne  a  maaodik  ember, 
az  anarchista.  De  nzert  nem  kell  azt  biniii.  bogy  Patei'son  kat 
exocben  f<lf6szke  az  anarchiinak,  noba  az  EgyesOlt-Allamok  kor- 
iiiinya  egy  kttliin,  apecialis  rendltraiget  szervezett  ott.  a  melynek 
c^yetlen  teendoje:  szigoni  feliigyeletet  gyakoroini  a  gyarakban 
alkalmazott  olasz  munkiaok  felett,  mert  mint  a  readfiraeg  hiszi, 
itt  van  a  (fODSpiratio  vezet3a6ge.  itt  duntik  el,  bogy  melyik  lillam- 
fitre  kerOljiin  a  sor  a  itt  htiznak  »<orsot  azok,  a  kik  elegg^ 
elszantak  biztos  halalba  menni  csak  az^rt,  bogy  egy,  a  v^leUen 
nagy&i-i  kegyelmebdl  a  legmagasabb  polczra  helyezett  cmber- 
tdreukat  e]et6tfil  megfoszazak.  Pedig  mindebbCI  egy  4rva  betU 
sem  igaz.  Legal&bb  en  az  ellenkezJirHl  gy(>zi>dtem  meg.  Van, 
igaz,  az  olaaz  mnnk^oknak  egy  kttliin  egyesUletUk,  a  bol  a  fen- 
forgo  bajok  orvosiasit  tal4n  elenkubben,  mint  ni^  klubbokban, 
megb&nyjAk-vetik ;  de  ennek  egyedtili  oka  a  d61i  eghajlat  alatti 
verm^ra^klet ;  tavol  van  azonban  tiililk,  a  mit  nekik  imputalnak, 
niintbaitinen  induln&nak  kt  a  kiriJygyilkoa  anarchiata  rajok;  meil 
az  olatHzok  iltal  elkdvetott  merenyletek  vagy  egydni  elbatitro- 
ziabol  eredtek,  vagy  eppenaeggel  neni  ia  itt  dolgozi  munkasok 
kovettek  el. 

Ha  liiret  viszi  a  t^viro,  Logy  itt  vagy  ott  attentatum  kSvet- 
tetett  el :  az  eg^sz  vilAg  egyhangAlag  kialtja :  Megint  olaaz  !  .  .  . 
Mindig  eaak  olasz ! 
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S  u^an  m6rt,  hogy  ^ppen  az  olasz  n^pMl  kerOlnek  ki  a 
forradalmi  anarchistik  ? 

Az^rt,  inert  az  anarchiAnak,  hogy  ugy  mondjam,  labora- 
toriuma  sehol  a  vil&gon  nem  olyan  term^keny,    mint  eppen  ott. 

Mert  mi  talajdonk^pen  e°7  forradalmi  anarchiBta  ?  .  .  . 

Hozzi  vagyunk  szokva,  hogy  ezt  a  cdmet  olyan  egy^nek- 
nek  osztogasBuk,  a  kik  Allanif5k,  teljhatalmii  minieusterek  elet^re 
t<5rnek :  szoval.  a  kik  a  politikai  vilag  sphaeriiban  hintegetik  a 
halal  ina^at.  J)e  liiHzen  inindon  inerenyl5,  mieldtt  gyilkossigot 
va«ry  ^^yilknssajri  kisorletet  kr»vot  el.  epp  olyan  artatlan  revoltenr. 
mint  a  tlioorotikun  anairliistdk  e^vtoI-e;ryig  (mint  pi.  nAlonk  a 
riMidkivnl  natcy  tehotHcgii  Schinitt  Jono,  a  kit  elvei  miatt  mkr 
piirho  is  ideztek)  ft  a  kiknek  egyetlen  bftnlik  az.  hogy  nem  ismer- 
nek  p1  senimi  nevcMi  nevczendo  (»mberi  tekintelyt.     ' 

Ks  Olaszorsziig  ab  ovo  bdlcHdje  volt  az  i]y(>n  fanatiknsok- 
iiak.  llozzuk  csak  kisse  emlekezetUnkbe  a  bajos  fOIsziget  tdrte- 
netet.  ^vszAzadokon  koresztUl  kesz  zsakm&nya  volt  luinden  niven 
nevezoiulu  neinzetisegek  hat^ilini  vAgydnak  s  az  olasz  a  bSito 
mend  viask(Kldsokl)aii  sokkal  inkabb  mulat6  n^zokeiit  szerepeh, 
seminint  szcnvedfi  aldozat,  a  ki  egesz  sziv^vel  tapsolt  a  ^y(5z5n^ 
nem  is  jrondolva  aiTa.  hojn*  a  ^dzeleni  drat  6  fizeti  nieji:. 

Kgeszen  minde^ry  volt  iieki.  akarki  az  nr  az  5  hdzdbu 
s  ezt  a  kOzombussejxet  olyan  remekiil  fejezi  ki  egy  olasz  kdi- 
mondiis,  ho«ry  di<*seretere  viilnek  barmcly  lang6sznek : 

K  cambiato  il  maestro  di  capella.  ma  la  musiea  e  sempre 
quella.  (A  chorus  karnagya  valtozott,  de  a  nota  a  regi  maradott.) 

Ks  Edirar  (juinet,  a  ua^y  me«;ri^'elo  nem  minden  malida 
nelkiil  mondja.  ho;ry  ez  a  liihetetlen  politikai  indifterentia  nem- 
<'sak  a  koznepet  ra^adta  ma^aval :  hanem  a  hingelmeket  is :  a 
najcy  irokat  6s  naj^y  piktorokat  is. 

Mialatt  Vlll.  Karoly,  XII.  Leo,  Maximilian,  I.  Ferenez  te 
V.  Karoly  zsakmanyehes  esapatjii  keresztUl-kasul  fosztogatnak  a 
g}'5ny0rU  orszAgban.  mintha  semmi  sem  tortenne :  ugyanakkor 
keszUhiek  Leonardo  da  Vinci  es  Michel  Angelo  remekei  s  Rafael 
freskoi  a  sixtini  kapolnaban  meg  a  festektcil  nedvesek.  mikor 
azokat  duna  zsoldosok  brutalis  roheje  megszentsegteleniti.  Mintha 
a  rombol6  trsorda  os  az  alkoto  mtiveszek  vcrsenyre  keln^nek. 
Nines  kozepUlet,  a  melynek  falan  a  romai,  firenzei  es  velencsei 


i^kola  bulb;itatlaii  miivci  ^letre  ne  keliienek.  E<.-Bettel  a  ktv.Qkben 
ktizdenek  »  bu/.ogiinyok  elleD  s  mi  iBk-ni  t'soJu,  l-  gyonge  fegj'ver 
a  gyfiztcs.  A  kSltCk,  Pulcitol  Ariost«ig;  a  (eatiik  PeruginiWI 
Rafaclig,  (.'oraggioig,  Andreft  del  Sartoig  ugyanazt  a  vidim  lelki 
hiingidatot  tanusitjAk.  Mlivcik  litian  meggyez  felfile,  hogy  esz- 
nienvUknek  iienimi  kOze  a  fBld  BalakJ&val  s  hogy  a  barbAr  hordAk 
vcrsL'jig^Bo  ncm  tiat  t'el  hnzzAJuk.  Klikor  liuina  fosztogatisa  kOz- 
bi'ii  a  laiidskiiefUtck  betSrnek  ParnieBani  alelier-j^be :  6  moao- 
lyugvH  test  lovibb.  ^Hiaba  kereBn6k  — -  niondja  Quinet  —  Rafael, 
('oreggio.  del  Sartit  angyalaiban  a.  It^igdzott,  kifosztolt.  agyon- 
gyetort  nyomorult  olasz  rabszolga  kefsegbwsett  kifejyzesel :  ellen- 
kezJlleg,  e  faelyett  mennyei  viddm^ii'tgot  lAtunk,  a  mi  fdlUl  all  a 
politikiii  ziirzavaroii." 

OlaszorHzag  mJitJirt^nelmgiiek  ^b  bdlcseinek  gondolkozdsa 
reveii  cisii  volt  kepes  a  BovinialikQa  nemzetis^g  lAnczait  magarol 
k-ruzni  s  ft'lomelkedni  a  nilivelt^cg  eH  humaninrnDB  maga»latara. 
Igen,  OlaBzurszag  bosszii  ideig  maga  volt  a  vlldgegyetem  ;  az 
egyetemesBegnek,  a  hatiirokat  iiem  ismerS  korlatlanBdgnak  ev.  a 
Kzelleiiie  volt  forrasa  a  lAngeszti  in6v6szek  mindentudisinak ; 
iiiitiak  m  elle nail hatat Ian  vAgynak,  nady  az  eszm^nyi  vilagban 
iiiiiideni  cgyi'Bitiii.  iMmernJ.  nieghoditni  akart.  Kolumbus  az  eg^sz 
tfildtcket  szerette  vnlmi  kpx^bon  tartan! :  Oalik'i  az  ^g  hat^rait 
tcilta  odabh. 

Pastinule  Villari,  a  jelos  tOrtineaz,  igen  JelleiDz{}  adom&t 
bcB/61  fl  arr61  a  feirog^r6l,  a  mit  a  kOznep  Olaszorsziig  egyesi- 
t6Be  utan  e  dolgok  &llAsAr61  tAplilt.  Egy  nipoiyi  B^takocsiz&sa 
alkalmAval  inegk6rdezte  ugyaniB  a  kocsisAt,  hogy  iiiikSnt  v^le- 
kedik  a/  Vniia  Httlia-T6\  ^HAt  iszen,  mondA  a  k^i-dezett,  mindez 
igen  Bzep  volna :  osak  ne  gyiStOrn6k  a  szeg^ny  embcrt  anayi 
mindenfele  rondszabAlylyal.  bogy  a  fel^t  so  tndja.  K^pzelje  caak. 
mAr  fzentdl  a  kocBilAmpiui  ia  szdm  kell  bogy  legyen.  Nem  hoKz- 
azanto  oz?  .  .  .  EzentuI  tebAt  egy  lep^st  ae  tehettink  a  nMkill, 
bogy  a  policzaj  ne  tudja  merrei  jAmnk.  IgazAn  liorzaszt<i.  Meg 
meghnlni  seiii  hagj'JAk  az  euibert  bekeben.  „Non  ei  lascia  manco 
j)iu  morire  in  pace".  ^Is  sajat  azempoutjAbdl  teljesen  igaza  volt 
a  napolyi  kocsisnak.  A  Bourbon-uraloni  patriarc-halis  vehikultima 
nagyon  niegfelelt  a  lomba  d^lvideki  felfogAsnak.  Semmi  admlni- 
atratio,  keves  ado:  ez  a  nep  ideAlja.  A  kiraly  cttak  azt  klvAnta, 
hogy  n  nep  ne  politizaljoii  a  a  n^p  ezt  sziveBea  megtette.  A  vas- 
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ufak.  a  koteles  iskola,  a  hadkdtelezetto^g  tdjesen  uj  allapotot 
idezett  el5 ;  de  ez  eppenseggel  nem  volt  az  olaaz  inytfre,  a  ki 
n'tzenzen  boldo^nak  erezte  mafsat  az  o  nyomorosagaban. 

£ji  a  mi  ill  a  deli,  ogyanaz  all  az  eszaki  taliinra  n^ve 
iti.  Helekotftolva  az  altalanos  fejetlena^  engedte  szabadsagba 
minden  teren :  a  torvenytiszteletet  sehogysem  tndta  mei^okiii. 
Uo{ryl»  ne  ?  Mikor  crimen  laesae-nek  taitotta.  hogy  a  kocsilim- 
pam  H/amot  kellett  festetni  I  .  .  .  \agyon  tenneazetes,  hogy  ilyen- 
forman  a  tor\'«'ny  enibereit  bitorloknak  es  zsarnokoknak,  ellensegnek 
U'k\tit*iUe,  Ha  An^rliaban  a  rendor  az  utczan  elfog  egy  gonosz- 
U'.vot.  a  kozonri^'^^  a  rendornek  segit,  ha  szttksege  van  ri ;  Olaaz- 
orsza^ban  me^^orditva  all  a  dolog.  Nemcsak  hogy  nem  segim^ 
a  rf^ndomck,  s/it  azt  is  megteszik.  hogy  a  delinquens  elmenektt- 
I<''sc*t  «;los<*gitik.  A  csempeszet  Italiahan  nemcsak  iparag,  hanem 
niulatsa^r  is.  Ch*'  tempo,  gorerno  ladro !  Micsoda  rossz  iddk,  sohajt 
az  olaHz,  a  kormany  ma^a  is  tolvaj,  —  ha  a  esempeszt  rajta- 
kapja  H  dveszi,  a  mit  nala  talal.  Megtdrtent  velem  is,  hogy  valaki 
pg}'  lida  gzivart  kinult  megvetelre  s  mikor  azt  talaltam  niondani. 
hogy  lu-m  M  meg,  a  mit  crte  ker.  a  taljan  megsertodve  mondta : 
l)(;  hiszen  cz  cHempeszett  ani !  Mert  Olaszorszigban  akamiilyen 
nisttz  legyen  in  valami,  lia  cscmpeszett,  mar  eo  ipso  jo. 

Kz  a  fatah'stikus  HCf'pticismus,  a  tekintelynek  g^iilolete 
okozza  azt,  ho<r>'  az  ola^z  olyan  hamar  lesz  anarchista.  Fanatikus 
altruista,  mondja  n  hin*s  Lombroso.  a  ki  azoit  votemedik  mereny- 
lf;tre,  hogy  honfitarHninak  sorsan  j:ivitson.  Semnii  kiilonbseg  nines 
a  hajdani  brigaiiti  s  :i  mostani  anarchista  kozt.  Sot  batnin  azt 
Iehf;t  fiiondani,  hogy  a  regi  vilag  banditaja  atvaltozott  a  mai 
jinarchistava,  a  ki  kiralyok  es  csaszantk  eleterc  tOr. 

T'siipin  (;gy  figyelemre  melto  dolog  van  ebben  a  jelenseg- 
bon,  az.  hogy  mig  a  carbonarik  kivetcl  nelkiil  deli  olaszok  voltak, 
a  propaganda  altal  kijcliilt  h6herok  tribbnyire  lombardok.  Biiesut 
nuindva  Hznlofoldj6n(*k,  az  eszaki  olasz  nem  tud  tobbe  lemondani 
H  bel^iorodni  a  16tert  valo  kUzdclembe. 

K  nirlh'tt  a  <icI-oIasz  foglalkozasa  is  olyan.  hog}'  lelki 
cgyenHiilyukiit  idegen  IVildon  nagyon  lianiar  mcgzavarhatja.  Fog- 
lalkozdsukat  n'ndszennt  H/abnd  eg  alatt  vegzik,  hoi  mint  kdnii- 
veHek,  hoi  mint  gyllmOlcHaruHok,  czipotisztitok  stb.,  s  ebben  a 
munkiban  fllggctlenHegUk,  egyenisegUk  I'lgyszolvan  teljes  6p8^g6- 
ben  megmanul.  Az  6Hzaki  olasz  ellenben,  a  ki  otthon  fiJldmivelo, 


vRjiy  liizi  i|>,'U'os  volt,  AmprikahiLn  kiv^tel  nelklll  rabszolgu  Itj^z : 
heill  gydri  munkasniik.  Lenn  a  b^.v»  feneken  vagy  a  f^'Ari 
ilKemek  znkatol6  gepiiriigiu  niellett  mngn  ie  gt-p  lesz  n  ha  kitn^gy 
az  islen  ege  »ia  —  mint  a  ki  pinczehen  bort  ivott  —  a  szabad 
Het  littira  elkAbuI.  Ahhoz  nines  kell6  er^lyBk.  de  meg  szak- 
^rtelmfik  ee,  liogy  azSvetkeKeteket  ulakitsunak.  Mf'g  ottbon  Olusz- 
orsztigbun  sim-M  h  gyiri  munka^oknak  tarsiihjtok.  a  h&zi  iparosok 
ia  fSldmivelfik  BzOvatkezete  ppdig  erfcoli'si  tekintetben  minden 
birilatna  alul  all. 

Az  ember  azinh'  kisertothe  jiiii  azt  monduni,  bogy  nz  a  szegeny 
tcnii6s2ctimfid6  olaez  paraszt  a  l^lekOld  gyari  munka  mellett  esz^ 
venzd  n  ebben  a  beszamithabitlan  lelki  &ilapotban  ragadtatja  magdt 
n  hatalmi  erftszak  ellcn  fgyeni  eroszskra.  0  ietones  caei?kedet«t 
vel  elkOvetni.  mikor  a  nagyok  el^tere  t(Jr  n  Iclkilsmeret^t  azzal 
igyckBaik  megnyugtatni.bogy  ha  magal  embert-arsai  javacrt  elveszti, 
jot  tegz.  Ez  ugyanaz  a  fanatisniiiH,  a  mcly  a  kereseteseket  a  a 
Hagellinsokat  szDlte. 

I'atersonban  k^tsegkivOi  nagyon  mk  ar.  c  fajta  gondolko- 
/asi'i  ember;  magam  is  talalkoztam  nem  egygyol.  De  azert,  aixe- 
tcm  szerint,  tnllfi  a  czelon,  it  ki  azt  allitja,  bogy  nz  amerikai 
anarRhistilk  laboratoriama  ott  van.  Egy  bajazillal  ko  rosszabbak 
fik.  mint  a  tdbbi  eurttpai  sociaJistdk  -  csak  fog^konyabhak  az 
apostoJok  igeinek  megszivleJes^re ;  fogekonyabba  tcszi  Jlket  I'lre 
az  ig&zsa^alan  ULrsudalmi  rend  ellen  tiplAlt  gydltletiik  »<  az  a 
komor  lelki  hangulat.  mely  haz&jitiSl  tivol,  minden  olasznak  jcl- 
lemzA  saJ&lB^a.  Hit  a  szAmitk  ?  A  sz^ok  is  igen  sokat  mon- 
danak: 

IftTl— 1880-ig     ....       55.759. 

1881_I890-ig     ....     307,309, 

1891— 1900-ig     ....     651.897 
hs  az  utdlso  k6t  ivben : 

1902— 1903-ban  ....     a7H.4a8 
talj&n  vett  biicsdt  hazijit^l.  Sok  embei'  kOzt  kSnnyebb  n/  aratas. 
De  azSrt  ^n,  szem^lyes    tapasztalatajm   reven.  hatixozottnn  allit- 
haf«m,  hogy  Patersonban  nines  anarcbii^tu  propaganda.  Anarehista 
van,   do  propaganda  nines. 

Enrico  Malat«sta,  a  hires  olaaz  Hnnrcbitit^,  a  ki  Londonban 
rcside&I,  Krapotkin  hei'czeggel  gyakran  atr&ndul  a  tengereii.   De 
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eiTe  u  latogatasra  bitran  el  lehet  niondani,  hogy  junnek-mennek 
s  neni  tesznek  ftemmit.  S  ha  valakl  azt  hiszi,  hogy  OsszeeskUvest 
szdnek,  aira  csak  azt  mondhatom,  hogy  szertelen  naiv.  Ime  egy 
adoma,  a  mely  vil&got  vet  a  patersoni  alvilagban  szdtt  complo- 
tokra.  Neinreg,  Krapotkin  tiszteletere,  niegerkezese  alkalmibol 
mulatsa<;ot  rendeztek.  Tdbb  sz4z  munkiis  volt  jeleD,  a  ki  idiitatos 
fi*^yelemiiiel  ballgatta  az  apostol  igeit.  £lg\'szerre  csak  felngrik 
c^y  munkas  es  torka  szakadt^bol  elorditja  magit:  Viva  la 
Hberlh !  Eljen  a  szabadsi^g !  Ez  a  nem  vArt  kOzbeszolis  egy  Ids 
megiitkozost  kelt.  Az  emberek  eg>'masra  neznek :  a  szonok  elhall- 
gat ;  de  az  csak  valtig  Iiajtogatja :  Viva  la  liberta !  Viva  la 
liherih !  Mire  az  rliiuksc*;  is,  nem  tudva,  niit  tegyen,  razenditi 
a  niunkaB-hvninust : 

Su  fratdlif  su  compagne !  stb. 

A  lelk<'S('des  altalanos  s  inikor  a  szerencs^tlen  szonok  ujra 
bc'szelni  kezd,  lebiurogjak. 

Ilyenek  a  patersoni  allaputok.  A/  elmondottakbol  kitetszik, 
liojr}'  nem  veszedehnesek. 

A  (^testio)ie  Sociale  most  angol  nyelven  is  megjelen  :  The 
Social  Question ;  de  annyira  derlaniatorius,  annyira  tele  van 
frazissal,  hojry  emelyito. 

Chicago. 

^Is  a  trorhl  in  itself."^  ('hicago  oiima«raban  egy  egesz  vilag, 
mondja  eg}*  angol  utazo.  S  ez  igaz.  Egy  varosa  sem  kdzeliti 
meg  az  Egyeslilt-Allamoknak  al)ban  a  tekintetben,  hogy  benne 
van  legpraegnansabban  kift\jezodve  a  yankee-jellem.  Chicago  t5r- 
tenete  az  amorikai  Genius  toilenete.  1850-ben  60,000  lakosa 
volt;  1870-ben  mar  300,000.  1871  oktober  8-ikAn  egy  borzaszto 
tttzvesz  esaknem  az  egesz  varost  elhamvasztotta.  A  szel  a  hamut 
az  jizori  felszigetig  bordtii.  Ma  kozel  jar  a  ket  milliohoz  a  lakos- 
sag  Kzama.  A  nyugat-merikai  yankee  mushroom  city-nek,  gomba- 
varosnak  esufolja  (•hicagot.  S  igaza  van.  Mert  ez  is  —  quasi 
generatio  aequivoca  —  mint  a  gomba,  magabol  a  foldbol  kelt  ki, 
a  n^4klil,  hug>'  valaki  magjat  hintette  volna.  New-Yorkban  az 
egesz  tdrsadalmi  61etet  ez  az  egy  szo  business  fejezi  ki  •,  Chicago- 
ban  a  business  csak  ok  a  gondolkozasra.  Azert  tett  rOvid  id5 
alatt  olyan  bamulatos  haladast. 


A  tdrs»cl.ilini  milieu,  a  mi  Cliicit^oban  a  ni^zli  SKome  el6 
tiiriil.  a  l<')>;n]igyobb  niert^kben  (.rbuDkcteristikns.  A  bennszUlStt 
amerikai,  ^pp  ligj,  mint  New-Yorkbiiu,  itr.  is  csnk  eleny^BKfi 
csekely  resz^t  teaxi  »  Iftkossagitak.  Az  oroszliiir^sxt  a  nemeiek 
en  irek  tesKik ;  de  vnoniik  olnszok,  len^elek.  sDt  oroszok  is 
elSg  (tzimoaan.  Oabona  tekiDteti>b(>n  ^leskHmr&ja  az  ujvtligniik 
6B  m^gis  Hirhol  a  vil&gon  nem  £be/ik  a  azea^ny  ember  antiyit. 
iniDt  a  chicag6i  munkat^-varosnt'gyedben.  KlilfinJJsen  a  p^jeezeB 
lenoryel  zaiddk,  s  kik  itt  ^ppeita6^el  nem  tudnak  boldogulni, 
Ezek  a  slmiut-ak,  munkas-nugyedek.  a  Ghii'a{;o-folyam  jobb  pait- 
JAn  tfrtliDek  el  Polk  es  Ualster  street-tfil  a  12-ik  avenue-ig.  Mint 
mindpiiQH  a  vilSgoii,  a  8zeg6nyBfig  itt  ia  tiermekeuy.  A  legkiBehb 
esalM  Q^gy  lagbiil  ill;  de  vaii  olyan  is,  a  mely  8,  10,  12.  sUt 
lo  fejbt  sziml^l.' 

A  bivataJos  statisztikai  kimutatit)  azerint  az  AtlaguB  csal&di 
letszim  Chtcagoban  5-U9,  Battimoreban  4'4H.  New-Yorkban  4'90. 
A  heti  kereset  3.  6,    11    dollar  atla^,   679. 

Sajat  tapa'fztalatajin  rev^n  azonhan  bitran  allitbatum,  hogy 
ez  a  kivatatos  kimutatds  uagyon.  de  nag>*on  illueoriua.  Illuanrius 
ozert,  mert  a  munka  nem  Mlandi!)  a  igy  a  jjivedelem  is  bizony- 
tnlan.  Az  eg^sz  Svet  veve  sz4mit^ba,  a  cbicagoi  siHnui  lakoj&nak 
ii  kcrettete  hetenkent  egy  fillirrel  svm  t6bb  3  dallArnAI.  De  talin 
meg  az  aem  felel  meg  a  vul6sAgiiak.  El^g,  ha  azoknab  a  tekin- 
t^lycs  ezimara  faivatkozom,  a  kiknek  a.  keresetOk  k^eges,  &Eax, 
mint  a  hivalalos  kimutatas  euphemice  mondja:  whose  camirig 
is  not  specified.   A  kiknek  a  kereaetiJk  nines  MpeciGk^va. 

De  akirhogy  legyen  is,  a  jSvedelem  as  cgfsz  csaldd  kere- 
sete,  beleei-tve  a  gycrmekekpt  is  fit  6ven  feliU.  Mert  itt  a  csalidiB 
sem  szAmit  tdbbet  ak^melyik  csal&dtagnil ;  nem  leven  egynek 
sem  rendszerint  semmiKle  ipari  iskolizol taiga. 

Ha  reggel  hazulr6l  elmegy,  nem  tudja,  hova  megj.  Azt 
gondulja,  hogy  b  r<ila  is  esak  gondoukodik  az,  a  ki  az  6g  mada- 
rainak  enai  ad.  Ha  akad  valami  elezipelni  val6  batyu,  J6 ;  ba 
nem :  a  eadentia  a  koplalaa,  Milyen  boldog  az,  biszen  az  * 
vagyainak  netovAbbja.  a  ki  egy-ket  helre  illaudd  mnukit  kap. 
Kemelyike,    kfil5nj)aen    az    olaszok    k&zfll,  mnzsikus,  vagy  utcz« 
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enekes ;  masok  flight,  ez^rnat.  tiit,  papirt,  czeruz&t  arolnak.  De 
nehogy  azt  higyje  valaki,  hogy  mat  foglalkozis&bdl  a  holnapira 
kdvetkeztetni  lehet.  ^ppens^ggel  nem.  OtthoD  az  asszony  ^s  a 
gyermekek  dolgoznnk.  Hogy  mit,  azt  az  ^vad  es  a  kereslet  alia- 
pitja  meg.  No  de  ha  ez  a  kereset  meg  olyan  j6  is,  tdbbnyire 
keny^ire  se  eleg;  a  fid  teh&t  megy  ezipdt  tisztitani,  vagy  njsi- 
got  arulni,  a  le&ny  pedig  —  aruha  bocs&jtni  koHLn  elhervadt 
ifjiisaganak  utolso  r6zs&it.  A  lengyel  zsid6k  tdbbnyire  8zab6k. 
Az  ilyen  csaladnak  apraja-nagyja  ruhkt  varr  s  megfeszitett  mun- 
kaval  igy  900 — 1000  frank  jSvedelemre  tesznek  szert,  a  minek 
egybarmad  r^sze  lakb^rre  megy.  A  laka»  pedig  egy  piszkos  lynk. 
Egyetlen  helyis^g,  a  mi  szoba,  konyha,  niiiterem,  minden  egyfltt- 
v^ve.  Magdtol  6rtet5dik,  hogy  ilyen  k5rQlm6nyek  kdzt  az  eg^szs^g- 
figyi  viszonyok  deplorabilisek.  S  az  amerikai  on'osok  a  betegB^gek 
olyan  CHir^it  fedeztek  fel,  a  mirol  Ruropai  koUegaiknak  m^g  csak 
fogalmuk  sines. 

Mint  pelddul :  Staphiloccus  piogenicns  aureus,  Staphiloceus 
piogonicus  albus,  Staphiloceus  piogenicus  citreus.  StaphUoccus 
piogenicus  salivarius  s  meg  Otven  egj-eb  fajta  microba.  A  minek 
a  fole  hacsak  olyan  orvosi  agyrem  is.  a  init  a  microbiologusok 
az  emberis^»g  megfelomlitescre  talaltak  es  t&lalnak  fel,  meg  vagyok 
gyozodvc,  hogy  a  gazdagok  lakdsaiban  ilyen  szervezetgyilkos 
bacyllusoknak  hire  sines.  A  slums-ok  halalozasi  ar&nyai  namely 
helyeken  egyszeriien  hihetetlonek  :   35.   37,  42®/^  szdz  ut4n. 

A  princetoni  egyetem  hires  professora,  M.  Wyekoff  t&rsul 
szegddOtt  egj'szer  egy  egeszsegUgyi  fclUgyelohoz,  mikor  az  egy 
rnhavarrdsbol  616  lengyel  zsid6  lakasat  megtekintette.  Ez  beszeli : 

Az  inspector  iir  nicgborzadva  a  rettenetes  piszok  littira, 
azt  kerdi :  miert  nem  tiikaritnak  itt  ?  Vegyenek  sOpriit  s  rdgtdn 
soporjek  Id  ezt  a  lyukat !  .  .  . 

„S6pomi?!  .  .  .  ordit  vissza  a  kerdezett.  Hat  azt  hiszi  az 
lir,  hogy  neklink  van  idonk  t^ikaritasra  is?  .  .  .  Nem  tisztasag, 
kenyer  kell  nektlnk  !  firti  az  iir  ?  Kenyer !  it's  hrmd  tve're  after 
bread  /** 

A  felligyelo  nem  szolt  egy  szot  sem  s  hog>'  meghatottsag&t 
elrejtse,  kisietett  az  odiib61. 

Magam  is  voltam  szemtanuja  ilyen  shakespearei  jelenetnek 
a  nyomoriisag  tanyain.    F6rj,  feleseg,  a  ki  azt  sem  tudja,  mi  a 


szi'retem ;  a^fustj'aii,  &  ki  egyet  iSliaJt,  a  halilt;  gyeniK^kok.  a 
kik  kenyorert  ordiliiuk :  ez  n  dums  l&kossiigH.  Sohn  itt  egy 
vidam  szd  Bom  hagyja  el  az  embewk  ajkit  s  ha  nehn-nupjdii 
mi'gia  megcsik,  hogy  a  Bzeg^ny  pftriAk  egyike  elnBveti  nia^t: 
A  iSbbi  sKenu-eliAnyolag;  nez  ri :  bogyan  tudott  »jy  megfeledkezni  ? 
Minttiu  moat  in  hallanAni   a   ,Varr'in6  daldt'. 


With  finRt'rs  weary  and  woim, 

With  eyelids  heavy  and  red 

A  woman  aat  in  unwom  anly  rags ; 

I'lying  her  ncedtu  an  thread 

Stich,  Btich,  stich, 

ia  poverty,  hunger  and  dirt; 

And  atill  with  a  voice  of  dolorous  pitch 

Would  that  it:4  tone  could  reach  the  rich 

She  sung  the  ,song  of  the  shirt'. 

Veresre  varrt  ujjajval, 
KOnytol  izutt  sxemniel 
Q^p  mellett  lil  a  varroui) 
Eb  varr  . .  .  varr  .  ,  ,  varr  .  ,  , 
Dgy  sxeretue,  ha  eljutna 
SKivveresc  a  magasba, 
Hogy  a  gazdagok  in  tudjak, 
Mi  a'  JBJ  .  .  .  jaj  .  .  .  jaj  . .  . 

Dyenek  «/ok  a  vdi-osnegyedek,  a  hoi  e/revel  lebetne  tobor- 
zitni  dJoQCzokat  a  forradaltni   zaszli)  ala. 

Chk-agonak  egy  nyugaloniba  vonolt  6rdemeB  renddrkapitanya, 
M.  Schaak,  a  ki  tenyleges  azereplB  vnit  az  18ft6-iki  zurKavarok- 
bnn,  nenirig  kiadott  cmlekirataiban  remekill  irja  meg  a  chicagoi 
annrchistak  viselt  dolgaif.  Mind  azt,  a  mit  elSad  —  annak  ide- 
jen  - —  ha  val6nak  fogadjuk  ei,  akkor  lijat  egy  SKemernyit  sera 
tchetUnk  bozzA. 

Scbaak  kapitdny  beszel  haUlfejes  fekete  zas;Gl6r61;  m6rge- 
zett  begyli  kardokr6l ;  nmhclyekrtSl.  a  hoi  pokoli  bomb&kat  gy&r- 
tottak ;  (Bid  aJatti  belyiaegekrfil,  a  hoi  az  itsBzeeskUvfiBeket  azfit- 
l«k:  n6i  forradalmi  ligArdl  (red  sisterhood):  amateur- an  arc  hbtakrol, 
hogy  peld^l  adjuiak,  a  kik  k^szek  magakat  es  csalidjukat  fel- 
robbnntani :  szoval  egy  aercg  niiiidenfele  bolundr6l,  a  kiket  u 
ember  inkibb  hajlando  volna  egy  heteg  agy  remUt&s^nak  tekiii- 
teni,  Bcinmint  vir  6s  b6sb<il  vali^  H(i  l^nyeknek. 
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Akirhogy  legyen  if,  a.  max  anarchiet^k  nem  k&vetik  elMeik 
p^ldait.  Nera  j&rnalc  kitaposott  cBapiBon.  SeOve&ezetflk  van; 
gyfil^Beket  is  tartanak,  de  ezeken  a  gyttleseken  eg;  hajszAlnyiTal 
ae  mondanak  Mbbet,  mint  a  mit  miir  enr  meg  e»r  viltozaflMn 
fel  oe  tilaltak  volna  a  k9nyvkiad6k.  Nemzetia^re  n^zve  D^nie- 
tek,  csehuk  es  leogjelek;  van  kQztilk  n^h&n;  irboni  is;  de 
eiseket  az  djabb  nemzetia^gi  k^rd^n  miatt  dieaidenaeknek  tekintik. 

A  mi  a  cbicagoi  anarch iatAkat  a  pater8omakt(il  fSkint  meg- 
kllI5nbi>xteti,  az  olai)  sorban  magasabb  mlivelta^Qk  b  miaod 
Dorbaii  riijongu  vallasoasigiik  6n  fanatikus  lelkeafllta^gflk. 

A  KzlAvok  en  gertnaDuk  velBk  sztltetett  myaticiBronaa  itt 
az  ijj  huzAbait  e^y  ni^  talajbiil  fakadt,  autuchton  mysticism ossal 
olelkczik,  ii  minek  befolyasitdl  eddig  caak  a  latin  fajd  n^pek 
mentcsek. 

Hikor  a  munkanelkUli  rcggi^l  bazulr6l  elmcgy,  a  legkCae- 
lebbi  gyilr  kapujinai  iiicgall :  hatba  boz  valamit  a  azerencso  ? 
Legyen  az  akarmi,  an  odd  job.  Ott  toi-ni^Nzett-'neit  tSbb  mag&hoz 
faaHonl6val  laldlkozik,  a  kik  ugyanubbaii  a  jaratban  vanaak. 

A  kozSs  nyonior  latdsa  vogj'es  ('rzelmeket  Hzokott  az  enibe- 
rek  aziv6l>pn  kelteni :  egyiknel  reazvStet,  niaaiknal  vadiUati  dflhOt. 
De  sokkal  inkabb  czt.  Mert  a  ki  magAt  H/.erencat-tleDnek  km. 
azQka^get  erzi  annak,  bogy  gyOliilJiin.  Iia  maxt  nem.  hat  magit. 
Az^rt  a  baN0id6  aoralUddzbtt  nem  azdnalmat.  hanem  viaazatetaziat 
BzQl.  Sziniitani  kezd.  bogy  banyan  cliiztek  meg '?  Ez  mind  «lleii- 
e^g.  A  kvnyeret  venzi  ki  a  azijabol.  Hogyne  gyfUiilne  t«hit? 

Azutan  leill  6  ia  a  Rildre  a  igy  azol : 

—  Do  yaii  think  Ihat  we  will  fh:d  to-dtiy,  partner  f  Gon- 
dolja,   bogy  eazUnk  ma  valamit,  testv6rV 

—  /  hope  so  —  rcni^lem,  mondja  a  kerdezett  a  tekintetHk 
kifejezi,  n  mit  gondolnak :  ,Banom  ia  in,  bogy  te  eazel-e  vagy 
semV  A  Bdolog  az,  bogy  in  egyem*. 

Ha  aztan  biaba  var,  vAr  estig,  vegre  ia  hazafele  indol. 
De  a  gondolat  (hezA  taaladjara,  racg&llitja.  Nem  bogy  baza  aielne 
nej6t  aziv6re  iilelni.  gyermekeibcn  gyiinyOrkodni,  ellenkezdleg, 
fnt  onnan  el,  ogy  m&aik  ehezii  lakaaara,  a  hoi  kedvere  kipana> 
szolbatja,  kisirbntju  magat. 

Igy  keletkeznek  Chicagoban  az  anarchiata-clubbok.  a  melyek 
asonban,    mint    azem^lyesen  ia  me^ydzfidtem,   aokkal  idealiubb 


IttervezetQek,  mint  n^t  »  chieiigoi  t  eiidfirknpit.-uiy  leirH^abdl  goa- 

*'■  Epiy   ni(ive8z    banitoin    r^v^u    6n    is   hivat.aloB  vottaiti  egy 

ilyen  spance-rn. 

A  belyis^g.  n  hoi  a  i;onspiritorok  usBzegyilltek,  boritom 
egyik  koliegij&nak  miiterme  volt,  Az  aaztalffiii  egy  agp;  patriarcha 
fnglalt  helyet,  kez^hen  az  oroBZ  nihilisniiis  megalapitojanak.  Baku- 
ni/in  Mihalynak  liiies  kOnyvevel.  melynek  cmlnie: 

Itsien  is  az  littam, 

A  hallgatok  kilencKtized  reis-ie  lengyelbfit  allott;  mintbogy 
azonban  ezurvanyosan  nemetek,  caehek,  a5t  magynrok  ib  voltak, 
a  felolvasas  iiemet  iiyelven  folyt. 

Bakunyin  Hegel-imidd  volt.  Nem  csoda  tehat,  ba  az  Men 
es  lUlam  is  tele  van  oJyan  dag^lyoB  declaniatiiival,  a  mit  j6xan 
eszazel  felfogtii  lehi-tetlen. 

Mikor  beleptein,  az  aggaetyiD  eppen  ott  tartutt,  a  bol 
Bakunyin  az  istenseg  metaphysikai  szerepirSl  besz61,  a  tnit  a 
A'ldSn  gyakoroi. 

„Az  JBten  megjelent  b  az  ember  mcgsemmiaUlt.  Mert  niinM 
bataJmasabb  az  istenseg,  ann&l  nyomorultabh  az  eniheris^g.  Az 
it<tene6g  a/  a  rettenetes  vill^ni,  a  tnelylyel  a  nagy  14nge1indk 
ntegBenitnisitett6k  a  szabadg&got,  Jozansagot,  j6letet,  sz6val :  min- 
dent.  a  mi  az  emi}emek  kedvea.  A  bivHk  Isten  novevel  akart^ 
megallapilani  a  te9tv6riBeget  8  mit  nyertck  helyette :  gOgOt,  meg- 
vet6st.  egyenetlenaeget,  gyilliiletet,  barcizot,  bAboriit  &s  rab- 
Bzolgatiagot. " 

—  Idten  mindnyajtinkat  egyenlSn  Hzorct  s  miodnydjan 
egyenlSk  vagyunk  Isten  elott  —   kiaiti    melleltem  egy  fiatal  no, 

Az  dreg  folytata:  „-  .  .  MindnyAjan  egyenlflen  Bemniik  se 
vagyank  Isten  eliitt,  az  igaz :  de  ossze  bason  lit  vu  az  embereket 
egymAnhoz,  roppaot  a  ktttOnbaeg.  A  jure  divino  felsfibbek  leigiz- 
z&k  a  bntakat.  Igy  turemtddOtt  meg  a  tekhtihj  s  az  emberisdg 
urttk^B  j&rma  :  az  Allam  H  az  Egyhiz  " 

—  Az  Ulest  megnyitom  ^  tette  meg  hozzA  az  ifreg  a  fel- 
kelve  az  asztaltdl.  l<>lllt  a  tjibbiek  kdze. 

Egy  m&Bik  aj^gaaty&n  lepett  az  asztalhoz.  A  rongyok, 
mik  teatet  fedtek,  nem  bomitlyoBitotUk  el  fenatSbbKeg^t.  Valdsi 
apoBtoli  aink  volt. 
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„A  mi  engemet  illet  —  ugy  mond  —  en  mindig  bittern 
atyaim  isteneben.  De  bitem  vegleg  elbagyott,  mikor  az  emberek 
bitvanys^gat  I&ttain.  De  b&t  annyira  gyermekek  voln^k,  bogy 
Isten  n^lkUl  meg  se  tudn&nk  elni  ?  .  .  .  Vagy  amiyira  egyttgytiek, 
bogy  ne  tudn6k  massal  belyettesitni  ?  .  .  .  Nem  mindnyijaii  egy 
nyomornak  vagyunk  gyermekei?  Nem  mindnyajunkat  egyfomian 
gydtor  az  ebs^g?  .  .  .  Ime  az  er'6,  a  mely  arra  k^nyszerit.  bogy 
uj  bitet  teremtsUnk  magunknak :  az  ebs6g,  a  nyomor.  a  meg- 
vetes,  melybeu  reszesiilUnk  s  kdnyeink,  melyek  szakadatlanul 
mossak  arczunkat.  Nem  eleg  forrasa  ez  egy  uj  bitnek?  .  .  .  De 
milyen  bitnek?  .  .  .  Annak^  a  mely  bosszut  iibeg  mindazok  ellen, 
a  kik  nem  engcdnek  elni." 

—  Igt*n,  a  forradalom  !  Az  kell  neklink  !  Le  a  gazdagok- 
kal !  —  orditA  a  tomeg. 

Az  (3reg  folytata  : 

^Mi  mindnyajan  ki  vagyunk  taszitva  a  tarsadalombol.  For- 
radalmarok  vagyunk,  a  kikre  a  renddrseg  Ugyel.  Hat  legyeu ! 
Legyen  barcz  kozottUnk !  A  batalom  6h  a  rabszolgasag  kozt ! 
Ebben  a  barczban  a  mi  Jelszavunk :  romhohii !  Az  elnyomatasra. 
ebsegre,  nyomorra,  a  mi  valaszunk  a  ver,  a  gyilok,  a  tiiz !  Sze- 
relem,  bardtsag,  csalad  nem  szabad,  bogy  l^tezzek  sz&munkra  ! 
Egyben  szabad,  bogy  orcJmiinket  talaljuk :  a  forradalomban  !** 

A  gytilekezet  tombolt  onkivuleteben  s  a  liarsogo  eljenzes- 
nek  abg  akart  vege  szakadni. 

Mikor  a  zaj  kiss^  lecsendeslilt,  felallott  az  a  tiatal  no,  a 
ki  az  els5  szonokot  felbeszakitotta  volt  s  igy  szolt : 

„BarAtaim  !  Ne  dobjuk  kovel  ellensegeinkct.  Azt  nem  nion- 
dom,  bogy  szeressetek  azt,  a  ki  gyttlOl  titeket ;  de  legalabb  igy 
fogalmat  alkotbatnak  magukiiak  arrol  az  emberszeretetrc^l,  a  mit 
nem  akarnak  ismerni.  SzeressUk  egymast  mi,  a  tdrsadalom  pariai 
8  bigyj6tek  el,  bogy  nyomorusagunkat  konny ebben  elviselbetjttk. 
A  kinek  sziv6ben  nines  belye  tobbe  a  szeretetnek,  aunak  a  szive 
olyan,  mint  a  romba  d51t  antik  templom,  a  mit  az  istenek  oda- 
bagytak  s  az  emberek  kerlilnek.  Szeresstik  egymast,  bajtdrsaim 
s  ne  feledjllk  el  imadott  bazankat  ..." 

Ezzel  a  fiatal  no  az  asztalboz  lepett,  kezebe  vette  a  len- 
gyelek  nemzeti  koltojet,  Miekiewicz-et  s  linnepelyes  bangon  eUza- 
valta  a  Pan  Tadetis-t . 


ANAUCillSTAK   AZ  KOYKBOLT-ALLAMOKBAK. 


73 


„01i,  Litvunia !  Ob,  6dcs  hazam  !  Csak  az  tudja,  mit  veuz- 
tett  bcnned,  a  ki  orokre  elhagyott  t^ged !  ..." 

S  a  kfit  oreg  apostol,  a  ki  v6rt  ^8  ^Ikot  pr6dikalt, 
egyiitt  siit  a  szonoknuvel  s  az  tiles  forradalom  lielyett  .  .  .  airiisRal 
ve^zSdOtt. 

Mert  a  szlav  jellem  ^yonged,  almodozo,  abrandra  es  mys- 

tieisniuHra  bajlando  s  lia  a  patei'soni   olaszok    azt   biszik,    bogy 

bclyeseu  cselekszenek  s  esupan  jogos   viBSzatorlast  gyakorobiak, 

ha  kirahi;  gyilkoliiak,  a  cbicagoi  szlav  az  isten  eszkOzenek  kep- 

.zeli  magat.  ha  ilyet  vegez. 

Azeit  iiioiulta  Mac  Kinley  gyilkosa,  Czolgos :  „Kdteles86- 
geinct  teljesitottem".  S  nyugodtan  l^pett  a  iiyaktilo  ala. 

Patersunban  larmaznak,  Cbicagoban  sirnak  az  anarchist&k. 
Kz  a  klilonbscg  kOzottUk. 


— y. 


A  KKZFELTETEL  ftS  AZ  £RINT£S  A 
VALLASTORTENETBKN. 

Az.  einberi  iniivclodes  tort^nete,  de  kiildnosen  az  dltal&nos 
vallastrutenct  igen  8ok  erdekes  adatot  szolg^ltat  arra  nezve, 
hoj^y  az  emberek  a  kez  feltev^senek  es  altalaban  a  megerintes- 
nek  iiiiiidenkor  kQlomis  jelentoBeget  tulajdonitottak.  A  k^zfeltetel- 
nek  bcniuinket  ezuttal  esak  az  egyik,  nevezetesen  a  vallasos 
vonatkozasii  jelontose'^e  crdokel,  mig  a  jogi  ternieszetii  jelen- 
losej^et  csak  ruviden  erintjlik. 

A  kezfeltetel  jo^i  vunatkozasa  maig  is  istneretes  az  adas- 
vetel  s  klilruiciseii  a  bii*tokbav6tel  korcben.  De  a  ]etart6ztat^s 
es  elfogas  is  kczfeltetellel  tortenik.  A  hazassdgot  is,  mint  veg- 
lejj^es  e«ryesiilest  a  kezfojras,  tehat  a  bii-toklas  igenyenek  nyilva- 
nos  kijelentese  (^lozi  ine<jc.  Es  eniiek  a  kezfogasnak,  a  hizassigi 
joj:^  tanusajra  szeriiit,  mar  komoly  jogi  kovetkezm6nyei    vannak. 

rgyaiicsak  a  jogi  kcirbe  tartozik  az  a  regi  s6mi  8zok^  is, 
a  nielv  szerint  a  vallomds  tetelekor  a  tanu  a  vadlottra  tette  a 
kezet.  III.  Mozes  24,  14-beii  azt  olvassuk  :  ^Ilozasd  ki  a  szit- 
kozodot  a  taboron  kivUl  es  tegyek  niiiidazok,  a  kik  azt  hallot- 
tak.  az  (">  kezeiket  t'ejere  es  az  osszes  gyiilekezet  k5vezze  5t 
agyon''.^ 

Eiinek  a  kezteltevesnek  semmiesetre  se  lehet  a  Jclentds^ge 
az,    a    mit    pi.    Volz    vitat,*    bogy  t.  i.  a  kczfeltetellel  a  biinOs 

'  Itt  iiH»g  kell  jegjeznem,  hogy  az  o-testamentomb61  ^s  az 
apokrj'phusokbol  v(»tt  osszes  idezeteket  Kamory  S4muelnek  1870-beii 
es  1877-ben  kesziilt  es  kiadott  bibliaforditds&bol  veszem. 

-  Volz,  Die  HandauHegung  beim  Opfer.  A  Zeitschrift  f.  d. 
alttestl.    Wissenschaft.    1901.    1.   97.   Ez  ertekezesben  a  szerz6  azon 


tett  elkflvet^setiFk  kiiKvctlen  ranni  a  latas  vagy  hallils  altal  rajuk 
Mramlott  biiiiliss6got  akartak  a  biiiiOitre  vissziieK&llilaiil.  A  taoit- 
liianil  a  k^zfeltetel  merSben  jelkepius  cselekmeny  volt  aanak  a 
kjfejez^sere.  hogy  osakngyan  az  a  blJDfSa,  a  ki  a  vAd  alatt  all, 
s  hogy  azt  »  biint.  a  melylyel  vAdoljak,  i;saku^yan  etkovelte. 
A  tanuz^snil  tehjit  a  k^zfelletel  e^qxerik'n  mef^elOlc^i  volt,* 
BizoDyitjn  ezt  az  apokryphas  Zsux^anna  kOnyv6nek  34.  verse, 
a  ht)l  is  azt  olvaasuk,  bogy  ZeuzBHrniara,  u  mikor  6l  u  rifogott 
paraznnsd^  miatt  a  gyUlekeiet  halAlra  itetle,  a  ket  hamis  tanu 
r&tette  a  kez^t.  Hogy  e  kdzritetel  ueni  a  btlnOsseg  iltvltel^nek 
actusa  volt,  mi  sem  bizonyjtja  jobban,  mint  Hi.  bogy  a  ket 
bamiH  tana  6pp  az6rt  vadolta  be  Zsuzsunn&t.  mert  vele  a  biint 
el  nem  kOvptbette.  tgy  hit  a  k^zfelt6tel  itt  i^  csak  a  vallnmtUt 
er&siti  ^a  a  biinSat  jetAti  meg. 

Hnxonlii  volt  a  jelentfia^e  a  k^zadaKiiak  is.  A  regi  gSr<t- 
gi!k  a  k^ziifliat  az  eskQ  egyik  kieg^azltri  r^Hxeiiek  tartottak. 
esak  ugy,  mint  az  eskll  vagy  fogadalom  alkalni&val  hozott  illati 
Aldozatokat  is.  Mindket  dologgal  azt  akartak  jelezni,  Imgy  zilo' 
gul  kell  azukat  tekinteni  a  szavuk  iga^sAgiinnk  hitel^rc.  Ezert 
is  az  ildozat  szor^t  a  humeri  idJtk  eliitt  az  aidozo  a  kez^be 
vette,  a  boin^ri  id5k  utan  azonban  mir  ax  eskUv^e  e]litt  itltek 
le  az  illatot,  a  mely  ily  *m6don  mintegy  elSk^pe  volt  annak, 
mikep  kivdnja,  bogy  elb&njanak  magaval  az  dldoz6val  is,  ba 
fogadalma  vagy  igerele,  vagy  allitjlaa  nem  igaz  Ezert  is  a  hnst 
k^zzel  nieg^rintett^k,  vagy  Ubbal  megtapoetik,  a  barczod  pedig  a 
kfzet  vagy  fegyveret  marlotta  a  verbe  annak  bizuiiyeagaul.  hogj' 
az  az  Mlat,  a  melyet  nemcsak  megatkozott,  banem  el  is  pusz- 
tltott,  Rsakagyan  az  Q  igazolAsa  69  kezese  az  islciiek  ^s  az 
emberek  elCtt  egyardnt.' 

Amde  az  ildozati  dllat  megerintpacnem  mindig  egyazonoa 
jeientSa^gii.  Ha  ligy  vettek  az  Aldozati  illatol.  mint  a  tOrza 
egyik    alkoto    r^Bz6t.    akkor  annak    felAIdozdsit   az    Isteneknek 

felteveebfil  indiil  ki,  hog 
Bgj'ikrCI  a  mfiaikra  jit  i 
ezt  a  tanuz&ara  vonatkoztalni  lebetetlen. 

'  Hatches,   Der   SUhnegedonke  bei  den  Sllndopfen 
f.  d.  alttest   WiBs.  I90a.  I.  104. 

'  Handhucb    der   klass.    Altertiimtiwissenschafl.    V 
v.  (I.   V.  4.  325. 
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szolo  adom&nynak,  85t  koteles  szolg&ltatisnak  tekintett^k.  t»s 
mert  kezdetben  minden  ildozat  tdrzsi  ildozat  volt  8  csak  jo 
keson  jott  szokasba  az  egyes  ember  dldozisa  is,^  azert  az  ilyen 
aldozatra  val6  k^zfeltetel  eredetileg  csak  a  tulajdon  megjeldlese 
volt.  A  k^zfeltetelek  e  jelentdneg^t  III.  Mozes  3,  2-ben  a  sela- 
minual  eg^szen  vilagosan  felismerhetjiik.  Ez  esetben  az  ildozat 
nem  volt  m&s,  mint  az  istensegnek  adott  kdteles  r^sz,  es  az 
istens^g  kegy^nek,  joindulat&nak  vagy  bizonysigul  68  segitsegfll 
hivisanak  kieszk()Kleset  cz61z6  ajind^k.^ 

De  az  aldozas  csakhamar  kizarolag  engesztel5  czelzatdvi 
lett.  a  melyet  azert  vegeztek,  hogy  az  enibemek  68  az  isten- 
segiiek  a  biin  niiatt  megzavart  jo  vlszonyat  felujitaa  68  meg- 
er5sitse.''  igy  az  aldozati  allat  az  istenseg  megsertett  igazsagos- 
sagaiiak  liozott  engeszteles.^  A  kezfelt6tel  azonban  meg  ez  esetben 
is  csak  puszta  megjeloles.  De  azert  m6g  az  6-testamentoniban 
is  taldlunk  eseteket,  a  mid5n  a  kezfeltetellel,  illetdleg  a  nieg- 
erint^ssel  magat  a  btinosseget  vittek  at  Nevezetesen  III.  Mozes 
14.  reszeben  el  van  be8z61ve,  hogy  a  belpoklos  enibert  es  a 
t'ertoiMt  lakdst  mikep  kell  megtisztitani.  A  7.  es  az  53.  versek 
egy-egy  niadai*  szabadon  bocsatasarol  is  szolnak.  Ennek  a  jelen- 
t5seget  es  vonatkozasat  aniaz  arab  szokas  vildgositja  meg.  a 
mely  szerint  az  ozvegyseg  idejet  befejez(5  asszony  a  maga  tisz- 
tAtalansagat  egy  szamarra,  juhra  vagy  madarra  \iszi  at  68  azt 
elbocsAtja.^  Az  erintes  itt  a  rossznak.  a  bajnak,  a  tiszt&talan- 
sagnak  atvitel6t  fejezi  ki. 

fipp  igy  van  ez  az  Azaz61-baknal  is.  III.  Mozes  16-ban 
olvassuk  a  rendelkezest,  a  melv  az  Urnak  es  az  Azazelnak 
8zentelend5  aldozati  bakkal  valo  olbanasrol  sz61.  K6t  bakot  kell 
az  (Jt  satoranak  ajtajamil  kisorsolni.  Azt,  a  mely  ^Jstennek" 
jutott,    bilnaldozatul    kell    adni.   azt  pedig,  a  mely    ,,Azazelnek** 


^  K.  Smith,  Religion  der  Semiten  1800.  M28.  v.  «.  Handb.  d. 
kla^s.  Altortumswiss.  V.  3,  67.  V.  4,  318.  s  kOv. 

^  Schultz,  Alttestamentliche  Theologie,  5.  Aufl.  1896.  275.  Hogy 
az  ildozat ra  val6  kezfeltetel  nidr  a  regi  babyloniai  cultusban  is  szokA- 
sos  volt,  azt  bizonyitja  Schrader,  Die  Keilinschriften  u.  d.  Alte  Tes- 
tament. :J.  Aufl.  II.  190.3.  r)98. 

=»  Smith  i    m.  305. 

*  Smith  i.  m.  324. 

^  Wellbauscn,  Keste  arabischen  Heidontums.  2.  Ausg.  1897   171. 
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jutott,  eleveneii  kell  elbocsdtani.  Az  Azaael-bakra  ii^zve  l'z  a 
reodelet:  ^Tdmaszsza  iron  mindkei  kezH  a?.  e!8  kecakebak 
fej^re  ea  valija  meg  fSlStle  az  krael  Sainak  minden  v^tkeJt  ^a 
0Bs:eea  vctaegeiket  minden  bQnOkre  nezvc,  azut^n  ereszsze  a-zohit 
a  kecskebak  fejere  es  bocs&asa  el  idej^n  egy  KrSd  iltal  a  pus^- 
taba.  Annakokifirt  azedje  magira  a  l>ak  iiHszea  hiineiket  a  vadfiti- 
fOld  fel^  is  bocsAasa  el  a  bnkot  a  pusztaba."  Ez  az  egyetlen 
eset  az  a-testamontombun,  a  hoi  a  k6zfSltetel  a  bUn  alvitelSvcl 
azonoB.  De  oz  a  bak  nem  is  volt  az  latennt^k  buzott  ildozattsi 
Benimif^le  OaezefQgg^Bben.  Ezt  a  bakot  az  Isteii  bakjatol  a  Wr- 
T^ny  szorosan  megkfililnbozteti.  Ez  esak  a  gonosz  Hzellem  kiol6- 
gitesere  liozott  ajandek.  a  mely  a  gonoaznak  viazi  u  gonoszsigok 
eg^BZ  nagy  ISmeget,  Az  isten  ele  azonban  gonosza&ggal  lepni 
nem  sznbod.  Ez^rt  a  mAsik  bak  bozta  az  BDgeBztel^st,  a  beket. 
az  AldAst  es  pedig  verenek  a  Bzentek  szenteben  a  szUvetBeg- 
l&dAra  valo  hint^se  Altai. ^  Erre  a  bakra  azunban  a  k^zfelt6tellel 
nem  ia  vitte  it  Aron  sem  a  nep,  sera  a  maga  biinet,  mert 
kllldnben  nem  lelietett  volna  az  Istennek  tetszJi,  kedves  6b  Bzent 
aldozat.  MJDthogy  minilen  Aldoznt  szent,  azert  arra  a  biint  Dssze- 
balmozni  nem  is  lehetett,"  ezert  a  bfinnel  terltelt  allatot  mindig 
szabadon  bocB&tottAk.  Az  Aldozat  eltenben  mindig  tisztn  es  Bzent, 
a  mint  hogy  mAsk^p  aom  ia  lehetne  az  iatene^g  eledele.  Pedig 
oz  Aldozat  asztalktiziisseget  l^tealtett  az  iatenseg  es  az  ember 
kflzatt.  A  legnemesebb  alkotoregzeket,  az  ^letmlikedes  szerveit 
az  isteneknek  adtAk.  azok  oltaraira  kent6k  vagy  faintett^k,  szA- 
mukra    el6gett«k,    mig    a    biist    maguk    az    aldoz6k  cttek    meg. 

'   111.  Mozes  16.  21-2:.'. 

'  m.  M(5zeB  16,  15  es  27. 

'  Itt  a  theologizAlAa  minden  azAnd^ka  nelkiil  meg  kell  emlit«- 
nem,  bogy  a  Erisztiiti  Aldozati  balAlAt  is  igen  sokan  &gy  tekintik. 
hogy  a  MegviU6  az  emberiafig  Osszes  bflneit  magiban  egj-esltfitte  a 
keresztfAn.  Az  Aj-szUvets^gben  erte  a  felveteire  Ufbb  hely  fel  is  jogo- 
sit.  Igy  I.  P6ter  ■^,  24.  II.  Korintbus  5.  21.  I.  Kor  5.  T.  stb.  Megis 
egeBzen  mis  a  Krisztus  Aldozati  halila,  mint  az  Azaz^l-b&k  szerepe 
a  igy  a  ketldt  pArhuzaoiba  Allitani  nem  lebet.  ElaObb  is  az  Azazel- 
bakra  At  van  vive  a  biiniik  tjtmege,  mIg  a  Krisztust  kSzfeltetellel 
senki  aeni  illette.  Az  Azazel-bakot  azabadon  bocsAtottAk,  a  Krisztiis 
pedig  megbalt.  A  KrisatQS  Aldozati  balAlAnak  analogiAja  a  rendes 
engeaztelfi  Aldozat,  de  alapja  Je.s.  5it,  8.  a  hoi  arrol  van  sz6,  bogy  a 
csaladtagok  kOzt  fenuA116  solidaritaH  alapjAu  egyroAsert  kSleaJlnOsen 
eleget  tehetnek  az  emberek.  S  a  Messtas  bivataaa  epp  ez. 
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s  Mtinlho^Y  n/.  iHtonnok  HKoIott  iz  aldozat.  ezert  csakis  tiazta, 
A'MMtt.  tiibt^tl:)!)  lohotott.  Kxt  111.  Mozes  10,  17  ki  is  jelenti: 
..MliMt  uniu  ottotok  mo^  a  biiiiaUiozitot  a  szent  helyen,  hisz  a 
{f,i^9fittsi%irsthh  ii:.  iniutAii  nektek  adta  azt,  bogy  a  gyillekezet 
l«llni'»l    tnM^tMokrn    vojfvctok    os    onpesztelest    vegezzetek  erett5k 

11:1  M  k^'^^lVltotol  onv  *i  siWoiatni  a  buii58s6get  vitte  volna 
frt.  U»lnMotlon  \*^luA  Mi  3i  lojs2en:>t-pfts<*bbnek  mondani.  Nem  is 
Mt    •iMo?;Mr;»    xiito'k    rsi    a    j-;. -.rKrzri    bunet.   hanem   Aron  fiai, 

I'.lfM^rn    iw   |;h.i:v..sr     *^r.'i   jj&-a;.at  HjAinikri  s  ugy  hoztak  azok^rt 
i-n.-.-vaiolo  :iK;  :?.:  :     i.   i!.i'.*r  j»  I*:'n  a  m;i^  tetszeseben  a  bfin 

ho  r..''-":-  Hi.  M ••/.*?*  1.  4-^♦cn  iisTf  laiszik.  azt  akarja  a 
l«ii\iM)\  ni.tu;:!' J  it'.'^\  a  k^-zfelietel  az  esTO  aldozat  engeszteld 
nvjoiifk  »*l*'ii;.'<-oij»*tl«:'ii  MtrXfl*'.  Az  is.  osakliogy  nem  az6rt, 
inort  a  kf-zl'-ltf^Tf-l  ii  oiiut  az  aid«#zati  allatr:!  .itvitte.  hanem  azert, 
nuTi  iiz  iuy  \\ni]:ji^\o\t  alJai  «^n;;<*szteln  aldv>zaiul  volt  hivatva 
8zn|;:alrij  a/  l>T«'ijri('k.  a  kinek  a  jnindulatat  azonban  csakis  a 
venn'k  :iz  oliar  jV»I«-  e^  kore  vali>  fcrskemlezeso.  tehat  a  verrel 
\alo  itata8  <vszkozli  v6  hiztositja.  A  mint  azt  III.  Mozes  17,  11 
iiioiidja :  ,Mci1  a  t<*Htii(*k  lelke  a  vrrhen  van:  en  az  oltarra 
adtain   azt  ti  nektck,   lelkeitekn^fk  kienjresztelesere". 

lloj^y  az  jildozatnak  a  k<*zz«*l  val«»  luejrerintese  nem  volt 
azonos  a  bun  litvitelevel,  iiiutatja  III.  M/»zes  16.  24 — 28,  a  bol 
It^  van  irva.  niikent  kell  a  fopapnak  a  na*ry  eniresztelS  aldozat 
mejrliozatalara  elokeszQlnie.  nH-^.'-fiirodnie.  mas  rubat  oltenie,  mert 
a  hz<'nt  «Mi;^esztelo  dldozasboz  csakis  iir>  \v\ieX  meltova.^  A  29. 
versb<*n  azt  olvasriuk,  ho^^v  fniick  az  aldozatnak  a  vere,  a  mibez 
'•oak  iiv,  mindent  nn'^rszcMitcl.  Kzert  kell  a  papnak  az  aldozas 
utan  jrt  m<*;rniosakodnia.  men  az  aldozaH  (it  is  megszentelte,  a 
mint  azt  KzekicJ  44,  r.M>en  olva^suk,  hojry  a  kik  Istennek 
HzoJ<.^altak,  ,.vcssek  le  azon  ruliaikat,  a  nudyekben  szolgaltak  es 
t«rj.'w'rk  Im*  azokat  a  szent  kamarakba  s  Tiltiizzenek  mas  rubakba, 
ho;'*,     uit'ir    n(5    szenteljek    a    nepet  ruhaikkal"."-   Ha  az   aldozati 

'  Saij?-Hay«',  Lehrbuch  der  Kelij^ionsj^eschir-hte  1897.  II.  299. 
azt  bi/onyiljH.  iio^y  a  ref^i  ^orQ^cikuel  is  a  pap  az  aldozas  elott  sds 
szentelt  vizzel  obhu^tte  le  a  kezet  es  az  osszes  resztvevoket  is  e 
vizzel  hintette  be  es  az  oltarr61  vett  parazszsal  eriiitette  meg. 

^  Innet  a  pajiok  kiilon  istentiszteleti  ruh^ja.  A  szent  szolgila- 


(    ftWBTfi!*    A    VALLA STOBTftNETBEN. 


allatnt  a  keEfeltMellol  bunt  balniozluk  volnu,  akkor  ennek  a 
hitnek  Bemrni  ertelme  es  alapja  Bern  vdIds. 

Az  ildozatokut  illettileg  tehit  ligy  iM  a  dolog,  bogy  azokii&l 
neni  a  helyettes  el^gt^ie]  gondolata  az  uralkodo.  aJit  :iz  engnse- 
telii  Aldozatnal  oz  a  gondolat  fel  sem  merlil,  ban  cm  annak 
ijorban  ^  ajAodek  jellege  a  dJ'intS,  a  mennyibeD  a,  legbecseseb- 
bet,  a  vert  adjik  az  isteaeknek,  lio{;y  azok  J6indii]ikUt  ijjra 
inegnyerheasek.  A  kezfelteteluek  usak  egy  eaetben  van  blinkDzIO 
s/.erepe :  az  Azazel-bak  h  hz  czzel  rokon  urab  tisztul^isi  aldozat- 
nal,  a  mi  azoaban  voltakep  nam  is  ildozat,  banem  Jelkepiee 
caelekveiiy  a  tisztiil^  szindek&ra  vonatkoz61sg,  iiiig  az  eiigeaz- 
telli  verefi  vagy  egC  aldozatn&l  a  megajand^kozas  a  fogundolat. ' 
A  abai'i  nepekn61  az  engeazteles  csak  akkor  l6teaUlt.  ha  az 
didozu  az  aldozatban,  ba  miudjArt  csak  puszta  erintos  altal  ia 
r^BzoHBB  volt,  a  igy  asztalkaiOasegbe  lepett  az  isteiiHeggel,  vagy 
ha  elSziileg  az  Aldozat  fejere  tette  a  kezet.  iitolag  pedig  vSrt 
hint^tt  az  olt^ra.^ 

Ez  esetben  tebit  a  kezfeltetellel  neni  az  aldozattal  kOzdlte 
az  dldozoban  levii  Jo  vagy  roasz  tulaj  don  sago  kat,  banem  meg- 
forditva.  a  szcntnok  azeutelt  allatbdl  nyert  szentesUleBt.  Ama  hitre 
vonatkoz61ag,  bogy  a  szentnek  megerinlBBe  maga  ia  elegendd  a 
azentseg  dtvitol^re,  drdekes  adatokat  taitalmaznak  a  regi  arabok 
hagyomanyai.*  Az  ^riiitea  iltal  a  azent  ember  ereje  itvehefC. 
Ee  az  erJl  pedig  niindeu  bajra  gydgyild  hatasu.  A  zarandokok- 
nak,  ba  a  szent  faelyrdl  viaezat^rnek,  usaknem  a  ruhiikat  tepik 
ezet,  hog}'  velUk  6rintkezve,  belolBk  szentseget  nyerjenek.  A  pri^f^ta 
moad6vize  utdn,  bogy  azt  megibaasak,  vaioaaggal  Umk  inagnkat 
az  emborek.  A  kiraly.  a  pap,  mint  i'elazeotelt  ember,  a  hozzaereB, 
de  kiilijniiaeu  a  csokkul  val<>  erintea  kitvetkezt^ben  ^d^auu  batdst 
kc)zOl  m&aokkal.  A  szentnek  meg  holta  utdn  is  j^t^kony  a  hatiaa. 


tokat  vegzl)  szemelyek  es  ezek  eszkbzei  tabu,  a  melyehnek  az  erin- 
t6se  in  veazedelraes  lehet.  Ezert  nemcaak  megmosakodnak.  banem 
sokszor  meg  a  rubakat  is  megmossAk.  Ez  a  hit  a  gdriigdkael  is  meg- 
volt-  V,  e.  Smith  i.  m.  2"0. 

'  Matthes  i,  m.  IIT,  v.  H.  Smith  i.  m,  324. 

'  Smith  ij.  m.  271,  t.  0.    Handbuch  d.  kl.  Altertumswisa. 
77.  Itt  azioten  az  tiinik  ki,  bogy  az  dlduzat  mindig  megazente),  mert 
maga  ia  a/eat. 

'  WellliuuBcn  i.  m.   13!)— 140.    v.  S.  Vimbery  A.  Utaziaai    Btb. 
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>kE«uie  i  1  iz«mHE  k]*piiiiaaiiEik  ^ifiinr^fa'  -    -  -    - 
[>•  vrai^wCNen  >^io6.   ha  i  ■>zi>iic  ralalEirv  i 
kezec  A    k«zMDiRtBeit  «   iskiinnii«ii   ni 

[  ma^  u    -  -ftf  i;-«famtfin»ai  -*»  -^lEfaiF  im    i  iiiWli  ii|    u  f  r 

[<*wii«k  iiittjaiT'i  -M   -MMMiir-L   SKi-nriism  az  '.Massa    10.  6. 

[:^  :!  ;'.  »:u  -  -.  :  '•:■  ^  -•-•  Tl  ZMfcar  19.  i  '^^ 
n:3.:.-.   >-■■■,  ,     -    ■         .'     >     2**;    -.    7.    S-V  -V  rtb. 

Itsj-j-   -:■.  '"  --  "--"-■      '■     —   _"gg  »  pt>ko4  kez^ 

,     .-:.   ,     11    ^■':   '•-"■--'■' if^    12.  B-.t    »   -idmet.   «   fee,   ti«u- 
..»_-i    -;     ■■■    i'i-.>-'Am:    J-o    1"     -    Z.*.it    1-.  ±1.  3|ir*  l^, 

.,  /s.-.;-  ■:•  '  Muw  i?;  ii^  *rt.  a  i-e»i  j«Ik«pie*  cselrt- 
^■i^kf:  ■-  ■■■■^■^-r.ri.  L-T  r.-«*re*^T  i  i'Z  :-;r?  cefelv  a  ke<^ 
■rW-zr-  :->i-^   k;      n      -,::■  :-      :-t    -1.    :K...   »    kn  M- 

laiL-i-i'f.  .1  k^  r.-sf-i2i!i.i    --.:-t=--.    -:•■:    <b.    l»*    aundeD^k- 

izt  -t  riir*rf.  h-.?;   ajj  !.!*s-k.  ■!*■  k^il-'E.'-*-  A>k]«pk>»  fcez^   mm. 

■zr  rt  hitK  tzirif^n  Ki-^tjlill'jk  —  -rir.^iJan  peMxTal  latjnk 
fawjva  8):  u:-rM'arr.»-!!r..-h:»n.  J-/;-  t-  ;•/  i[yKi.>[ok  nodas 
nrtsfyiLi-4Minrfk  l<-?»ft')iit  rsin-iaja:  ir.  >Ti-:-r'lk.'  J^za»  azonban 
M-mu^ak  ^rinr*-<*l.  han^ni  ■■  rLi?!fcQl  i-  kej.**-  v.>li  sri^-jtani. 
■;«  mnraija  pi,  a  ka[i*Tnariini  i/:i/:Mi--.  lisr.^ik  »  m^CsydgyitAsft, 
[firiinfli":/!  Mat'-  >^-  l-'ika<--  •ri^■;llia'i^>;^n.  A  «ik  •■■wdatjlrteDpt 
;';kBI  ajwrtitwn  kfilftn  i'  ki  ti-Il  -ni'-In'-i;!  ;•  xertrtlyiso*  a^szonr 
■vVf^rynla-ir.    »    kit    ^i    .rt^;tij-   ruli.ijaniik   .U-m-  lu.iiiii  kivOl   vali 

■  UxwHiii'-.h  "J.  klas".  Alfrtiim-wi--.  V.  :i,  HI. 

■  K  VV.,f.-.-h.  Kin  Dinbf>i>f'T  an  Asklepi"-.  —  Arrhh-  fiir 
MiKii.n-v'i-.ffn-'-htfi.  I^i'tl.  VII  a!l  :«.  Szfrimc  ax  A^klepins  gy6- 
;y(ii'.  i-rKji^  hrz'inyil'i  irodaliim  leRJobhan  van  iigiJZiYyiijtTe  E.  Haasa 
■jPilHw^Mi  iir'ifrrHmnijal'aii  IIh  Ai'jtchyli  suppliribus.  Ij^SH)— 91,  XX 

'  lU-nxinu^H  taritvalawtt  A  TheoloRiai  Sxaklap  1A04.  ^vi  evfolfama 
'-  N»4niiliu  a  '^Ki    'ifX.  oldalakrm  .Az  rrinws  az   t~j-:<ziiTet!>^^bnt* 
mon  kttanitem. 


meg^rintese  tniiga  ib  meggytigyitott  (Mirk  5,  21 — 43  s  pdrh.). 
Ee  azt  bizonjltja,  hopy  a  szentben  mintegy  fel  van  halmoKva  a 
gyogyitd  er3,  a  mely  aziAn  drint^s  altiil  a.  villamodBagboz  basonld 
inddon  megy  at  misokra.  Jezus  azoimal  6szreves7J,  bogy  6t 
valaki  meg^riatette  s  bogy  eriS  nient  ki  bclule  6s  keresi  azt,  a  ki 
ezt  az  erot  magiba  felvette.  Mindencsetrc  olyan  Baj&tsagos  cgy 
eset  en,   a  milyennel  a  vallastortfinelemben  nem  igen  taldlkozunk. 

JellemnJ),  bogy  a  J6zas  Altai  mcgszentelt,  vagyis  a  szent- 
1^1  ek  erej6vcl  megtOltott  apoBtolok  nenicsak  faugy  J^zDB^boz 
basonlo  csud^kat  k6peaBk  tenni,  baimin  nSluk  meg  olyan  dolgo- 
kat  is  olvBHunk,  a  niilyeneket  J^zusrol  Bern  mondottak.  Neveze- 
tesen  bogy  pi.  ?6ter  apoBtolnak,  a  nep  bite  Bzeiint,  meg  az 
irny^ka  ia  gyogyit6  erejii  volt,  azert  a  betegekct  az  litszSIre 
bordtilk  ki,  bogy  P6temek  legalabb  az  imy^ka  esBi'k  reijuk 
(Ap.  Csel.  6,  15.),  Pal  apoatolnak  meg  a  zsebkeodfiit  es  a  kOld- 
nyeit  bordoztak  el.  bogy  azokat  a  betegekre  teritve  meggyiigyit- 
Bik  (Ap.  Csel.  li),  12.).  Hasoolii  hitet  az  arabokndl  la  Utunk.' 
A  szentnek  mindette  szent  l^v^n.  temi^szetesen  nem  szilksegee 
a  megszcnteliideabez  egy6b,  mint  bogy  vele,  ba  nom  ib  szeme- 
lycsen,  banem  legalibb  kozvetvi',  a  nib&ja,  haja,  neve,  vagy 
legalabb  az  arnyeka  dltal  on'ntkezzenek.  E.  bitnek  a  semi  nepek 
kozOtt  6pp  a  vallisoB  Sletfelfogis  roppant  benafisege  miatt  meg- 
jrigatbatlun  alapjai  vultak. 

De  a  Bzenttel  val6  ^rintkezesnek  mind  mAig  nagy  jelen- 
t6a6get  tutajdonitanak.  Mir  a  r6gi  n^pvknel  is  szokis  volt,  bogy 
a  bazi  isteneket  a  bemeneteln61  es  a  kimonetebiel  megsimogattAk. 
A  hivO  mozlim  a  Ka-ba  kapujin  l^vii  gy(irlil>c  kapaszkodik, 
bogy  ezzcl  az  ititensegboz  valo  ragaszkodasAnak  tanuaigat  adja, 
B  tole  igy  az  ildast  itvegye.*  A  zsid6  nep  az  ajtol'61re  szegezett 
istenneret  ^a  az  ildiist  ^rinti ;  a  keresztyens^g  katholiknsai  ia 
a  KriBztns  k^pet  vagy  keresztj6t  ca6koljAk  stb.  Mindez  meg- 
annyi  jeiensege  ugyiuiazon  egy  bitoek,  bogy  a  ezcnttel  val6  6rint- 
kez^a  killOntia  aldisok  hs  javak  nyer^a^vel  jar. 

Az    ildisok    egeaz  tiimegSt   lebet  a  k^zfelt^tellel  miaokra 
Atvinni.  JAkob  kezfeltetellel  Aldja  meg  Jozsefnek   fiait  (1.   M6ei 
48,    14.),  mint  Aron  is  az  egoaz  nepet  (111.  Mozca  9,  22.)  avi 

'  Wellhausen  i.  m.   194. 


82  A  k£efblt*trl  ta  az  fiMHTfia  a  vAuMMmtxamax. 

Jezaa  a  kis  gy^mickeki-t  {ili.t&  IS,  13—16.  M^k  10,  13—16. 
Lakacfl  18.  1» — I'.}-  ^^  "^^  lij-testamentom  szcriat  ast  ilyen 
nldilHvdtelbcn  a  tisKlaNziviise^  elengedhetlea  feltetel  volt  (Mirk 
fi,  ->.  Ap.  Oad.  8.  20.). 

A  k^/t'eltetel  azoDOS  volt  eokszor  a  felszentel^ssel,  a  nicg- 
liizissal.  11  hivat^l  vap^  melt6d%  adomnnyozusaval  ia.  M&r  a 
^nii  nepek  is  kpzf(.>1t6t(^11el  ordinaltak.  fllctoleg  a  regibb  mod 
env  a  kez  nic^iilteiMr,  va^'is  iix  aJdozas  hczatolara  valu  felhatal- 
ma/i'is  volt.'  Maganak  a  telavatiUnak  az  cgesz  Bzertartaea  le 
van  irva  II.  .Muzi<H  29.  ta  III.  Mozch  8-ban.  Minket  ebbol  & 
li'ii'iisbi'il  CKak  :i/.  ei-di-kel,  Logj-  a  fclavato  ildoitat  verivel  mpg- 
(■riiil{>ttt>k  a  fcl;ivuta!ui('inak  a  ftilel,  liogy  az  mindig  caak  az 
isieii  s/.aviit  liallja.  a  kczi't,  Lof!:>'  folyton  I'sak  azt  t«gye.  a  mi 
aziiiiT.  es  a  liiluit,  tiop;v  rii-r>kki>  oriak  a  szent  liton  jsrjun.  Azutaa 
az  ii'dnzatnnk  az  Isleanek  Hzaiit  n'szoit  a  fclavatandonak  a 
liczi'-ii'  tplti'k.  M  i-siik  a/.iitaii  ej^ettek  el.  line  itt  van  a.  keznek 
im-'Tiiilti^sc.  a  mi  :izimij«  viilt  a  pajma^ra  va^iyia  az  iUdozd»  vej:- 
zuki'tc  v:i1i>  felhatalmaicatis.'i].-  Ki'-sillib,  m<vozetesen  JernssdleiD 
piisztuliisii  uTi'iii  nuir  a  ki'zfclti'tf!l  volt  a  fcl.ivatas  jcle  neracsah 
a  ]i:i[iiikti;il.  haticni  a  taiiiu-s  tii^'ninal  is.  A  ZRtdoktuI  ez  a  szoku 
atsziiriiiiizoir  u  kcr.  etryliiizliii  is  (Ap.  ('sel.  6,  6.  13,  3.  Btb.). 
S<it  vi-l<-  jr>ii  a;;  a  hit  is.  liofry  u  ki'zfcltetvllel  M6ze8t6l,  illclfileg 
.li'vnslcii  kf/.fiv.'  cjrt'sK  a  mai  napis  n^yanaz  a  szellem  plantil^ 
iltk  liivalilj  II   pripsii^'ban.'' 

Ax  i-i'Jtit<''>  ii^Viinis  m-iiii-siik  li'titi.  baneni  mindennemQ 
s;!c'lli<mi  JKiliixikui  is  kepfs  nkn/iii.  .Ii'it  i.'sak  »^\  mint  rosBzat. 
Miiulci]  ni'-piK'l  ini'^.'taliiljiik  :i/t  a  balHiiiii.s  liitot,  bogy  a  gonosz- 
>^;il  viili'i  t'1-iiiikf/t.-s  a  fT'inosKi,  a  bajt.  a  lu'tci^seget  tovilbb  plm- 
irilj:i.  A/.  iiri[n\;  i-niiii!-;M.l  sztTr/.tn-tii  rue;,'.'  A  tJHztatalan  me?- 
-/■■plosil.  i-y  p.-UI:iul  a  l.iinin'l  iiK--ifrlii-lt  A/a/ol-liakot  a  puaz- 
t.ii):i  kiv.-i^.'i.'i  .TiilxTr  i^  a/.  lilliit  iH-iiiorskcilia.  aziirt  III.  MozeB 
li>.  -J*:.  -f.cy'm  <-<:ik  akkiir  lOrliot  \U^f.:i  a  labnrba.  ba  elobb  a 
fj[u;ili-   li,/uilk."lasi.ii   ;il.-scll."' 

■■   Xmvark.  [.i-lirl.tic-ti  ci.-r  li.-l.r-  AnOiiieolcL-H-.  IKW.  I.  11.-0. 
■   .\..«a.-k  i    ni.   V2.:. 

-■  K<iiisM'i.  Die  Ki'lL'ion  ilc-  .IiKli-aliniis  iin  ii<'iiii-.''t.  Zeitalter, 
IH(|.I.   147,  V.  .1.   WrhiT.  .Iii.iis(-hc  ■nie.ili>v'i'-.   l^ili.   !:i:l. 


De  a  mint  rossitat,  6pp  dgy  k^pea  az  erinlkeit^s  is  klllS- 
nbsen  a.  kezfelt^tel  jot  is  kfizolni.  Mar  az  eddigi  Tcjlegetes  folya- 
min  is  sok  peldijAt  lattok  cnnek.  De  kQltinQeen  ordekes  adato- 
kat  Dyujt  erre  aezve  az  nj-te  stamen  torn,  a  bol  a  kczrelt^teltol 
a.  szeotl^leknek  es  a  szetitl61ek  mindennemii  ajiadekanak  a  kfiz- 
liso  van  iisszekljtve.  tgy  nevezptescD  a  FUlSp  diakonua  iltal 
megt^ritett  samaritanusok  csak  akkor  nyerik  a  Szentlelek  a.j^- 
d^kit.  a  mikur  Janos  ha  P6t«r  apostolok  a  kezeiket  riijuk  teazik 
(Ap.  Cscl.  1^.  14 — 16.).  Hauonldkcp  az  ephcsasiakat  is  csak  Pdl 
iipostol  ke/.e  r^szclttiti  a  kegyelmi  ajind^kban  (Ap.  Cael.  19, 
I — 7.}.  Maga  Pil  apoatol  kUlOnben  dva  inti  is  kedves  tanitvi- 
iiyat,  az  ifjii  Timotheust,  bogy  elhamarkodva  senkire  se  legye 
ra  a  kezet  a  igy  ne  ajdnd6kozza  senkinek  kiprob^las  eliitt  a 
Hzentlelket  es  annak  ajandekait :  a  nyelvbeBz6del  ea  a  prAfetiit 
(1.  Tim.  4,   14.  5.  22.  II,   1.  6.). 

Sok  adattol  lebetne  m^g  gazdagitani  ezt  a  rOvtd  kis  tanal- 
niinyt,  a  melyek  mjnd  azt  bizonyltanak,  bogy  a  k^zfeltetelnek 
a  altalahan  a  megerintesnek  a  vallast&rt^'nelem  lanusaga  szerint 
minden  nopnel  es  mindcn  korban  roppant  nagy  jeknt^aeget 
tulajdonitotlJik,  s  hngy  ez  a  jclcntoscg  alapjaban  veve  mind  mdig 
ugyanaz  maradt. 

Raffai/  Siimhr. 


STIRNEH  MINT  MORALKRITIKUS. 

Nielzsche  iintnsa  a  mult  8zaz:ul  iitolso  evtizedeibcn  eir>- 
iH-virt  ruL'adott  ki  nia^aval  az  isiiieretlenso^  liomalyabol  —  e<n 
ii«'-in'*t  l»r»lr<cl«';  nc'vot.  a  kit  inoltan  tokintlietiink  az  ^Cbermensch"- 
rliiirlot  hirmncs  szorzoje  uttorojeiiek  os  Joj^elodjenek.  A  fajmoral 
itlilk.'ija.  a  s/.ciiH'lyes  En  principiuiiuinak  a  vihi«^rendszcr  kozpontja- 
ktjrit  val<'»  frlln^asa.  *S'///*//t'/-nel  jeleiitkezik  closzor^  mint  e;r>' 
«i)iHTiitiikiis  vihiL^H'jzlet  szon'es  ejresze.  0  az  a  kapors,  a  mely 
Ilnnl  rs  I'iiijtf  niidszerct  osszckuti  s  utobbiuak  subjectiv  idCiilis- 
iiiiisai«'»I  :i  Nictzsclif-lV'lc  liyperindividualisinus  :\lIaspontjai*a  az 
atiiH'iH-tct  «'l<'k'''Sziii. 

Stiti"  r  \')[:vsiu'yAi'U\  az  En  absolutisniusa  a  maga  legmere- 
v«*')l)  «lifr;itiir:'i  javnl.  vnlt;ik('*p  rsak  Flchtr  Hubjectivistu  monis- 
iiiiis;'in:ik  alkot  j:i  vt-LTM'i  l.'inczszcnict  en  i^yakorlati  alkahnazdsaban 
mill  r.:\rl).  mint  a  Ft  t"  rlnich-i(t\\}.  ^Iiomo  homiiii  Deus*.  Az 
^Fli'./'/r  uii'l  St. in  Fitjt  nfhuiH",  .SliriH*!' loniiivi*,  olv  kOnvv,  nielvet 
^niiiit  iiiMiiMrkak  tcsziiuk  h*  kczeinkbiJl'*  --  ^vn  Hrre  qiCon  quiiiv 
nKnn'rifi'"  ■■-  niint  Stinicr  c.Lry  IVanczia  kuvetoje  niondja.  Nem 
\y/  i::-.i/s;'iL'''»t  lalaljiik  UA  Ikmiih*,  inert  liiszi'ii  StiriUT  szcrint  igaz- 
^;'i;r  iiiiirs  is  ^  a  ki  iL:azs:i;:han  liisz,  az  esak  cjr}'  babonds  vak- 
ijii/.j"'  -  inonrija  siinitT;  m?:n  is  az  I'rktUcsisrjrct,  inert  iS/iVncr-nek 
i>  •■})p  uuy.  mint  ///'■/■/ // 7- iick,  az  rrkr»lcs  rsak  niai^asabb  rendu 
•  in/«'^.  M  t:'irs:hlalnm  iinzi'-sr  >  az  cnibcrck  inrni  ereny-hyenak,  Nem 
:iz  (M"k<l!i-^  mi:i:t  \ari  Hzrriniiik  a  tarsadalnm,  lian<Mn  inegfoniitva,  a 
taisad.il.im  miatt  van  az  erkuli's.  Mr;,^  lapidarisabban  fejezi  ki 
«'/t  a  iTDndnJalnt  MoHnari,  midnii  a  moral  kritcriimiaul  azt  dllitja 
tV'l,  ImLTv  ^inindcn  crtt^lckves,  mrlv  a  fai  oWiinok  fentartasara 
ii'anyu!.    erkolcsus  s  miiiden  oly  csel(?kves,    mely  azok  megsem- 


misit^aet  vagy  ceorbitdsat  css61oz2a,  erkulcBtelen".  iBinerjilk  ennek 
a  t^teinek  parafrasiaAt  Herbert  Spencer-ni]  ib,  a  ki  Bzerint  ,ait 
elmelet  transcendentaJis  altmismnB^  filelkezik  a  gyakorlat  brutalis 
eftoismnsaval'  s  l&tjuk  Hiering-DH  oda  tnfidosulni,  bogj'  ,a  jog 
iiem  egyeb,  mint  az  er&szak  j61  felfogott  politikaja". 

Csiikhogy  Stirner,  mint  metaphyBikus.  nem  dllapodJk  meg 
a  t^readalom-philosophiai  hypotheHiseknel.hanem  azokon  tiil  menve, 
a  gyakorlati  Wet  *8  emberi  termeszetttnk  alapjait  az  ismereltani 
problemak  vilaganal  is  katatja.  Emberi  enilnk  nala  a  tapaaztalati 
vilag  ^s  a  transcend entaliB  let  syntbesis^n  dpfll  fel.  Minden  igaz- 
sag  — ■  iipy  mond  —  lolem,  tehdi  alattam  van.  Az  Isten  16Iek, 
de  6n  tobb  vagyok,  mint  lelek.  £d  in  vagyok.  azaz  nem  az 
egeeznek  egy  r^sze,  banem  magam  is  egesz.  niaga  a  faj,  az 
rmbet'iscg.  a  vil^  vagj'ok.  Semmi  t<Bzme,  Bemmi  fogalom  nem 
birhat  \\%  cnyemhex  liasonlti  Ifittel.  Igaz  —  ligy  mond  —  bogy 
mihetyC  mint  lelek  magami'a  tatdlok,  nyomban  el  is  vesztora  djra 
magamat.  a  niid{(n  a  tSk^letes  lelek  clStt.  mint  tClem  idegen  s 
az  en  viligomon  t^lmenfi  leny  elCtt  megtiajlom  8  Qressegemnek 
tudalara  ibredek.  Es  itt  van  ^ppen  Stirner  elra^lked^B^nek 
Ai'billes-sarka.  A  test  6s  l^lek,  a  16t  6s  a  gondolkodda  dualis- 
niusAt  a  mint  az  objectiv  vilig  jelens^gei  litjAn  nem  stkerlllt 
megold^sra  juttatni  Descartes  6ta,  dgy  nem  sikerlll  6nllnk  benaS, 
Bubjectiv  elvonatkoz^aban  sent.  Csak  melaphorikas  ertelemben 
mondhntja  Stirner,  bogy  „a  mit  gondolok,  az  nem  csup&n  az 
6n  gondolatom,  az  maga  az  igazBiig,  az  eg>-etleu  igaz  a  viligon, 
fiilteve,  bogy  igazan  gundulkodom".  „Mert  csaWdbatom  ugyan 
az  igazsag  feliil,  felreismorbetem  azt,  de  ba  valoban  megiemerek 
valamit,  ugy  inegismer6semnck  t&rgya  csak  az  igazsAg  lehet." 
Viliigos  paralogismus  ez.  Abbiil,  bogy  megismcr^  Bern  nek  tirgya 
az  igazsAg,  nem  kOvetkezik  m6g.  bogy  a  16t  hs  az  igazsag,  tebat 
a  gondolkod^,  a  realis,  ^b  az  idealis,  az  eszme  6s  a  val^sig. 
az  alanyiassag  es  tdr^ussdg  egy.  Abbol.  bog;  nem  minden,  a 
mi  letezik,  igaz  is  egyszersmind,  teljess^ggel  nem  foly  az,  bogy 
tcbat  mind  az,  a  mi  igaz,  Ifirgyins  I6tez6s8el  is  bir.  Az  igazsig 
a  valonak  csak  subjettiv  m6rt6ke ;  bogy  valamit  igaznak  gon- 
doibassunk,  annak  ellenl6t6t  is  kell  gondolnunk,  t.  i.  azt,  a  mi 
nem  igaz.  Az  igazsag  tehat  l^nyege  a  dolgoknak,  de  ha  16nyeg. 
akkor  vagy  a  gondolkodaa  plusa,  vagy  a  val<isag  minasa.  Vagy 
ertclmiink    teszi   bozza,    vagy   a   tapasztalatbol    ronj'a   el,   tefait 
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abBtractio.  Mtkor  Siirner  a  ya.\6  es  i^az  fogaJmilt  mint  egj'en- 
^rti'kest  csereli  fel.  ezzel  kOvetkezteteseinek  k6tertelm(i  jelent^st 
ad,  de  nem  Bikerlll  neki  a  vegest  es  a  Tegtelent  az  absolat,  az 
istenitett  en  egj-s^^^ben  uldani  fel. 

De  Stirnerl  tetele  igazB&ginak  ez  a  r6eze  oem  is  nagyoa 
izgatja.  TSi-t^net-philoBophiai  ia  tHrt^net-psjchologiai  levezet^ek 
atjan  tgyokszik  nz  elet  ea  vilAg  kritikai  iameret6bez  eljutni.  £a 
itt  neki  a  regiek  eppen  nem  impon&lnak.  Tulajdonkepen  —  npy 
niond  —  mi  va>;yunk  a  tapasztaltabbak,  keaui  nemzedekek  a 
hozzitnk  kcpcst  el(-ink  crdemeln^k  me^  a  gyermek  nevet.  A  bSl- 
cHeleti  C8zni6k  fcjlfidese  egy  Allando  tOrekvcs  az  emberiaeg  szel- 
lemi  kilionlnkn/.aNara.  szemben  az  erzeki  vildgga].  A  sophistika 
az  erti'lenikepzi'St  tette  fufcladatava.  de  czeljatt^l  niessze  tavolo- 
dott,  midi'in  mag&t  az  6rtclinet  csak  mint  eszkijzt,  mint  fegvvett 
vette  szamba.  Sokrates  ellenbon  az  emberi  szivet  tette  a  viUgrOl 
raid  billcBclkodeHe  kiindulo  pontjiiva  b  azert  nem  juthatott  to] 
az  etlnkai  igazHagok  kiiren.  Ma^uk  a  zsidok,  az  d-kor  e  rend- 
kivUl  eszefl  n/'pe.  niindt-n  tebtitxegiik  diiczira.  melylycl  a  dolgok 
^rtelm^t  clBajatitani  b  i'/61Jaik  azol};nlalaba  kenyszeritcni  ipar- 
kodfak.  nom  birtak  igazi  azellcmisejirc  I'melkedni.  azaz  az  elet 
oly  szemleletore.   mely  a  doigokkal  mitseni  tOrodik. 

Elicnben  a  kercBiti-nynek  mar  vannak  szellemi  enlpkei 
—  folytatja  Stirner  —  mert  iriofrengt-di  mnganak,  Lojrj-  szellemi 
ember  leheHsen.  A  zsidii  ezekot  az  t-rdekcket  JKazi  tisztasdguk- 
ban  fiil  sem  tudja  fogni.  mert  nem  eoKeUi  meg  maganak,  liogj- 
a  dolgoknak  i-rtekot  ne  tuliijdonitson.  Tiszia  Mxt-llcini  alliBpontra 
azert  nem  is  juthat  el,  oly  szeltomi  allaspontra  t.  i.,  a  milyen 
valliisi  vunalkozasban  a  kereszlenycknek  cgycdiil.  azaz  cseleke- 
detek  nelkUl  UdvBzitO  liiteben  iiyer  kifejezi-st.  Bens-ii  leleknelkUli- 
HGgiik.  Sliriifr  moggy. ".ziid esc  szerint,  :i  zsidukat  orBkre  tavol- 
tartja  a  kereszteiiyektiil.  mert  a  lelkiosstg  nelklll  valoknak  a 
lelkipR  ember  urtiietetlen,  mint  a  hogy  a  lelkies  ember  cldtt  a 
Ifikirtiseg  nclkiil  valii  megvelesre  meltd.  A  zsidcik  azonban  caak 
e  viliig  It'lkc  rtzerint  gondolkoznak. 

Kz  ii  piirhii/.am  azert  nem  akadalyozza  abhan  Stimert. 
liogy  a  kcrcszteiiy  allaspuntdt  a  magu  ri'szeroi  azinten  tulhala- 
dollitak  ne  Ickintse.  mint  valliist  es  mini  erkoJcatatif.  MibSl  jut 
crre  a  kevetkfztetesre ':•  AbbdI.  hfigy  a  vallas,  a  reiiijio  fogalma 
mar    ctymologice    bizonyos    megkiiliittseget    fejez  ki.     De  vajjon 


«sak  a  vallia  rak-e  ezerinte  ily  bilincsekct  az  emberi  sziibad 
vizHg^odAsra  ?  Kordntsem.  s6t  ink^bb  minden  oly  velJlnk  szUle- 
tett,  vagy  bel^nk  nevelt  dOilHet,  mel;  tiszia  l:itfi)funkat  clvakilja. 
Ez  ertelemben  SUrner  vallAai  hagjonianynafc  ^s  ozafrangiiak 
nevez  sz^leaebb  ertelemben  mindent,  a  miboz  fanatikusan  ragasz- 
kodunk.  mint  a  bogy  a  fanatikus  szo  etymulogiaja  is  a  ,,SKeiit''. 
a  „i'auuin"  fogalm&ra  vezet  visBza.  Mdr  pcdig  a  fanatismoB  ^ppen 
a  miiveltebb  lelkcket  szoktA  hatalmdbu  keriteni,  birmi  legyen  is 
kmonbpii  aunak  targya.  Ily  eilelembeu  jwraze  beisnieri,  hogy  a 
hitetleneeg  is  fokoz6dliatik  a  faaatisnius  mtikacH  hit^v^,  a  mint 
mdr  ScMosser  is  baiiODl6  eszntc-tdrsulassai  raofldta  volt :  „Hol- 
bach  tarsasaga  szervezett  complottot  k^jiezett  a  hogyomdnyos  tan. 
a  fenndllo  rondszer  ellen  s  tagjai  ^pp  oly  fauattkusak  voltak 
kitellensSgiikben.  mint  a  papok,  szerzeteaek.  Jezsuitdk,  pietistdk. 
methodiatak,  niiasio-  6s  bibliatdrsulatok  a  maguk  gopies  iatou- 
tiszteletflkben  es  szoimddasukban  ezoktak  lenni". 

Nos  Mt,  ezen  ligynevezett  tdrsadalmi  elJiiteletek  elleii  SHrner 
bnzg(jn  forgatja  a  kritika  bdrdjat.  Marti  giinynyal  ostorozza  azt 
a  megalkuvo  moralt,  mely  czt  is  bimi  ikarja.  de  amazt  sent 
Bzeretne  nelktUiizni,  akarna  azabad  akarattal  bJrni.  de  az  erkUI- 
csSsrSI  Bern  mondaui  le.  ^JSjJetek  csak  oBsze  ti  szabadelviiek 
—  kialt  fet  —  egy  szolgalelkflvej.  A  szabadsig  minden  ezavat 
a  l«gloyalisabb  bizalom  tekintetevel  To^jdtok  megedcsiteiii,  il  pedjg 
eervilismusat  a  szabadsdg  leghizelgfibb  phrasisaiba  fogja  dltiJz- 
tetni.  Azutdn  elvdltok  s  te  ea  6  azt  gondoljdtok  magatokban  : 
„lBmerlek  roka!" 

Am  SHrjter  iiem  igy  it6l  a  dolgokrul.  Nero  csak  a  „}6" 
Bzem6buii  .gonosz",  C  eI3tte  taak  elfognit,  epp  ligy.  mint  a  jok. 
A  jiik  benne  a  gazembert  Idljak  s  pokolra  kllldik.  De  m£rt  neni 
gatoitu  semmi  JSnkenykedesciben  ?  kerdi  SUrner.  M^rt  tiirtek  tijlo 
aunyit  ?  Tan  a  szelid  romaiak,  kik  mindeu  akaratukat  leigazni 
engedtek  a  Ksamok  altal,  jobhak  voltak-e  egy  hajszallal  is  V  A  r^gi 
Ktimdban  tUst^tit  kivegeztettek  volna,  sobasem  lettek  volna  rab- 
szolgdivd.  De  a  moatani  njt^k"  a  rdmaiak  kdzt  csak  az  erkOlcsi 
kSvetelmenyt  szegeztek  ellene,  uem  akaralukal:  a  f3l«tt  BOpdn- 
kodtak.  hogy  csAszarjuk  nem  hodol  az  erkitlcsisegnek,  mint  6k; 
6k  maguk  ^erkCJcsSs  alattTalAk"  niuradtak.  nJg  vogre  egyiklLk 
batoraigot  vett  magdnak  az  .engedelmes  erkBlrsi  megbodolaat" 
fSlinonduDi.  S  ekkor  ugyaucaak  a  „jd  romaiak",  kik  .mint  enge- 
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delnies  alattvalok*"  az  akaratnelkllliseg  mindeD  szegyen^t  elvigel- 
tek.  tombolasba  t5rtek  ki  a  lizado  gonosz,  erkSlcstelen  tette 
f()lutt.  Szoval  Nero  nem  volt  rosszabb,  mint  kora,  a  melyben 
a  ketto  kozlll  esak  egjik  lehetett  az  ember,  jo  vagy  rossz. 

Me^  ke<;jetlenebbUl  tor  p&lczat  Stinier  minden  altruistikns 
moralizalas  folStt.  Hoi  kezdodik  az  onzetlens^g?  kerdi.  Ott  — 
t'eleli  ni  —  a  ho!  egy  czel  megsziinik  a  mi  czelonk,  a  mi  saji- 
tunk  lenni.  a  inelylyel  mint  tulajdonosok  tetszesfink  szerint  ren- 
delkcziiiik.  a  liol  fix  ozella.  fixa  ideava  lesz  fblottUnk.  £s  kit 
nevczUnk  onfelaldozonak  ?  Vagyis  inkabb  ki  nem  dnfelaldoz^? 
Vajjon  a  szcrelmos,  ki  apjat,  anyjat  elhajrj'ja  s  minden  veszely- 
\yv\  OS  iielklilozessol  daozol,  csakhogy  ozelhoz  jusson,  nem  5nfel- 
aI(l()zo-('  y  S  ha  i<ren,  akkor  mi  jogon  kovetelik  tole  azt  a  masik 
rmfclaldozast,  lio^y  szerelme  targ}at  elhagyja ?  Vagy  a  becsv&gyo. 
ki  iiiirid(»n  vajryat,  oliajat  egyetlen  szenvedelyenek  ^dozza,  ea  a 
tVisvt'ny,  ki  niiiident  mejrtagad  masratol,  csakliogy  kincseket  gyiijt- 
m'ui  haloinra,  moir  az  elvezethajhaszo  nem  mind  onfela!doz6k-e  ? 
Miiidc^yikuket  e;;y  szenvedely  uralja  osak,  melynek  a  tobbit 
I'elaldozzak. 

\)v  eppen  iifry  mondhatjuk.  hogy  a  kinek  csak  egy  ural- 
kodo  sz(*nv(*(lely(»  van  c^  csak  ennek  kielegitesere  tOrekszik,  az 
rMMii  is  Ichet  «inf<'Iakloz6.  csak  egoista.  Tehat  vagy  mindenki 
onfclaldozo,  vairv  scnki  se  az.  Mert  Stimer  elott  Ures  beszed 
csak,  hotrv  czck  kicsinves  szenve<U'*lvek,  melveket  nem  szabad 
una  <'n<r<Mlnrnik  niairuiik  folott,  ellcnben  eg}'  nagy  eszmeert,  egy 
n;j^^y  ii;rycTt  az  cinbcriick  aklozatokat  kell  tudni  hozni.  Mi  egy 
„najry  cszine**  kialt  fel  —  egy  „j6  iigy?**  Talan  isten  dics5- 
sege,  ni(»Iyci1  szaintalanan  mentek  a  halalba :  a  keresztenyseg, 
melynek  iriegv<iltak  a  niaga  vertanui :  az  egyedlil  ttdvozito  egy- 
liaz.  mely  eretrick-aldozatok  utaii  sovargott ;  a  szabadsag  6s 
♦'gyenloscjr,  inelynck  veres  nyaktiluk  alltak  szolgalataban  ? 

Mindezek  Stinur  elott  csupa  tixa  ideak,  nem  «iz  erkdlcsi 
:ik:ir;it  fii;r<;etl<>n  nyilvanulatai,  baneni  onmagunkra  eroszakolt 
c^zlIH•k<*•pzclck.  I'jipossag.  Tagadja  teh:U  Bauer  kritikaja  jogosult- 
sa^Tjit  is.  :i  ki  czt  irja  :  „Az  a  polgnri  osztaly,  mely  az  ujabb 
toil<'*nclcmre  nczvc  oly  roppant  sulyt  volt  nyerendo,  nem  kepes 
<*gy  onf<*laldoz6  csclckedi'trc,  egy  eszme  irant  valo  lelkesedesre, 
egy  bizonyoH  eni<'lkedcttscgre ;  scnuniert  sem  ndja  oda  magdt, 
CHak  Haj4t  kOzepszeriisege    erdekeert,    azaz  niindig  csak  magira 


marad  korlatolva  s  vegre  ia  csak  tSmegessege  iillal  gy6z,  mely- 
lyei  a  szenvedi^ly,  a  lelkesectds,  a  kOvetkezeieBseg  erSfeaiiWseit 
ki  tudta  farasztiuii.  felUlctoss^ge  dital,  melybo  az  Dj  eszinek  ogy 
reszBt  feUzivta".  Tovalib  pcdig:  „A  forradalmi  eazm^ket.  melyek- 
6rt  nem  6,  hanem  Snzetien  6a  szenvedelyes  emberek  magukat 
felAldozt^,  egyedUl  a  maga  Javira  forditotU,  a  lelket  p^nzzi- 
raltotta  fel.  TermBSZuteGen,  niititAn  azoknak  az  eszm^knek  el^t, 
consequeutiajat,  pusztitd  6s  mioden  i^nzt's  ellen  iranyitlo  fanatikus 
komolysagit  elvetto". 

Ertallk  meg  jAl,  SHmer  nem  a  Wnyek  cBzlelet^bcD.  lianem 
csak  a  conseqiientiU  kivonaaaban  tcr  el  itt  Bauertfil,  midiin 
conatatiija,  bogy  miDden  eazmenyi  ^s  szent  ^rdek  me^testesiUl- 
jevel  Hzemben  a  Bzemelyes.  proCan  erdekek  egeaz  vilaga  All  s 
nines  oly  azent  eaxme,  rendazer  vagy  ligy,  melyet  ezek  a  szeme- 
lyes  erdekek  le  ne  gyttzn^nek  b  ne  modositaninak.  „Az  esztnek 
—  irja  —  csak  akkor  gyjlznck  teljesen.  lia  a  szeni^lyea  erde- 
kekkel  nem  illnak  tdbb^  ellens^gea  libon  szemben,  szaz,  ba  az 
egoiamuBt  kiel^gitik. " 

Philanthropisinus  ?  Sz6p  szo,  de  az  a  baj,  bogy  alaposaji 
fclreertik.  A  philanthropiamus  emherszeretet.  De  nem  az  egyes 
tnibereknek,  haneni  az  enibernek  azeretete.  Tirgya  egy  vabi- 
Big  nelklili  fugulom.  Lehet.  bogy  ti3rJ!dik  az  pgyesekkel  is,  de 
csak  az^n,  luert  kedvencz  ideAlj&t  mindeniltt  Bzerctne  megvaU'i- 
attva  latni. 

Emberi  term^azotOnk  dualiBmus^a  vezeti  vissza  Stirner, 
bogy  meg  azok  egoismaaa  is,  a  kik  plOtt  minden^kfOlott  aajit 
szemeljea  erdekiik  ill,  azeret  bizonyoa  papias,  iakolameaterua 
fizinbe  filliizni.  K^t  azumelyiaegre  osztj&k  magukat,  egy  Grl^kke- 
val6ra  es  egy  muland6ra  s  felv&ltva  gondoskodnak  bol  az  egytk- 
rill,  hoi  a  m&Btkrol.  Emberi  szem^lyiaegUnk  ez  a  kette  oaztaaa 
volt  oka,  bogy  aokiig  megel^gedtck  az  emberek  uzzal  a  btttej, 
bogy  az  igazaagot  blrj4k,  a  n^lkul.  bogy  arra  ia  komolyan  goo- 
doltak  volna,  bogy  tal&n  maguknak  is  igazaknak  kell  lenniuk, 
hogy  az  igazaagot  birbaaa&k. 

Ez  Tolt  a  kOz6pkor.  Szerinte  uBak  Lutberrel,  a  ki  a  kuz^p- 
kort  bezdrja.  kezd  derengeni  az  a  felfogiis,  bogy  az  embernek 
magauak  ia  mass&  kell  lennie,  ba  az  igazsdgot  erteni  akarja, 
azaz  6pp  oly  igazzd,  mint  maga  az  igazeiig.  Csak  a  ki  az  Igaz- 
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si:rban  hi.%z.  re«z<-^6lii«i  is  mbban :  mis  sxavakkal.  esaJi  a  hivo 
f^rcozbetj'k  L^/zzi  ki/zel.  csak  o  hatolhat  le  melyseeeibe.  Csak  a 
kJn^k  ludojfr  fdjnj  tad.  tannlhatja  me?  a  fiivrilaza.<t  is.  Az  igaz- 
i»a<rot  pK-dJ^  csak  az  lathatja,  kinek  LozzaTalo  erzeke  Tan. 

inif.  a  mir  az  erteline»ek  elmeje  fel  sem  fog.  azt  ecv 
;r\f  rnjfrte^  l<^lek  e^rszeriiseffe  mes^ti.  Elz  a  erennetcg  lelek 
t^»zj  a  Yfolcset.  az  istenibez  valo  <zein.  Amannak  e«ak  k5z5csese$ 
i»merffte  van.  de  a  ki  az  istenit  tudja  es  kimondaiu  kepes,  annak 

Kz  :i  hen-'i  ni''L'z>ozi.ide3  te#zi.  Slirner  szerint.  a  protes- 
tarj^ri/:!  a  hit  dolirait  i.^  a  I»^lkiismeret  kerdeseive.  bar  viszont 
k*rfi-.t<:l*-rj  ♦'li^rri'rrni.  ho'jry  a  lelkiismeivt  legfobb  elve  altal  tette 
a  rin>re-'tarjti«riiu>  a/  «fnibert  is  valosa^ros  rendiTiraUamma.  a  melv- 
b<'ii  a  i<'lkii<*m<'r«'t  a  Jelek  minden  ^ondolatat,  minden  eseleke- 
o<ftufik''t  fni';:fi:r>eJi  es  kikemleli. 

A  katholikus  —  iijry  niond  —  kiele^itettnek  erzi  nia<rat. 
ha  a  paranrsot  vezrehajtja  iVj.  a  proie^tans  elJenben  legjobb 
/////// s a  v  UikiismtrH*  <zerint  cM*lekszik.  A  kutholikus  csak  ^ilajri 
♦Tfib'rr.  holott  a  pmte-tans  iiiatra  pap.  I'lride  Stimer  epp  azt 
tartja  a  nff'oniiatio  kora  !eL'na;ryobh  atkaiiak.  dc  ecjiittal  a  kOzep- 
korral  s'/f'mben  hatarozott  hahidasnak.  ho<ry  a  papiassag  benne 
tfrljcHhe  valt. 

M'Tt,  iif'rioU'  >7J'nnX.  hrlytcli*iiiil  tiihijdnnitjak  a  protestan- 
tisrfju'<riak  azt  a  hata^t.  ho;ry  a  vilau'iaoag  cultusat.  p.  o.  a 
ha'/as.sa;rharj.  az  alhinilian  ^'yuz(*lonin'  jiittatla.  Ellenkezoleg  — 
j'-Kyzi  ruoi:  Slirner  a  protcstan*^  elntt  a  vihi^i,  a  profan  meg 
sokkal  koz«Jny<')s«*hh.  mint  a  katholicisimis  eh'itt.  a  raely  maga 
in  clfo^'-aiija  a  prolan  vila^rot.  ^<"»t  i:yrniyr»rkodik  elvezeteiben,  mig 
a/  okos,  kov«*tk*'Z^'t«vs  f>n»t«*»»tan.s  a  vihiiriMs^airot  egyenesen  ki 
akarja  klisziihiihii  <*.s  fiedi^r  azallal.  liOL'y  e;:yszcriien  megszenteli 
azt.  Iiry  h'tt  kit'ur;ratva  a  hazassa^  a  niajra  tt'rnu'»szetessegeb6K 
azaital,  ho;ry  sz<'ntt«>  h*tt.  n«'ni  a  katliolikiis  sarramcntuin  ertel- 
fiM'lM-n.  a  lir>I  csak  az  «*;:yliaz  sziMit<'lt<'  nu*;r.  tebat  alapjiban 
s/.t'\\\^i"^\Av\\  niaradt.  haneni  abhan  az  ('*rteltMnben,  hogy  czentul 
i)nnia;ratoI  szt'nt^*'*;;,  eiry  sz'Mit  viszony.  Kiryaltahiban  a  protes- 
tantisnins  a  t<'rnu'*szrt  rend  jot,  va^ry  tiMineszrtjnp)!  mint  isteni 
rendet  szfMitdi  nic;r.  Inncn  az  aj^ostai  hita;razat  1 1 .  ezikkelyeben 
f/i  a  ti'tel :   ^Maradjunk  mej^  hiit  a  mellett  ii  kijelentes    mellett. 


a.  mit  a  jo^^udosok  bJllceeD  6s  helyesen  mnudtak,  hogy  az,  hogy 
f^rfi  6s  KSszony  egymftssal  le^yen.  temieazetes  jog.  De  ha  ter- 
meazetes  jog,  akkor  Ititennek  rendel^se,  tebit  isteni  Jog  is." 

Erre  a  momentumra  Slirner  nagy  siilyt  fektet.  A  katholi- 
ciamuabar  —  ligy  mond  —  a  vilagi  dolgok  inegBzentelliet5k 
Ugyan,  dc  ezen  papi  fclavatas  n61kUl  nem  szentek ;  ellenben  a. 
protestantisniDsban  a  viUgias  viazonyok  Sninaguk  ittal  szentek,  mar 
csupan  t6tez6sUknel  fo^a  is.  A  katholikus  egybaz  a  roaga  meg- 
szentelt  a1laspontJib61  kikUszttbOlte  a  vilagi  hazaasigot  b  szolgiit 
elvoata  a  vilagi  caalidbi^l ;  a  proteatana  a.  bdzasaagot  is  csaladi 
kateliiket  szentnek  ujilvAiiitotta  b  ez^rt  papjaira  nezve  nem  talalta 
daazef^rhetieimek. 

A  valiisagos  cgybaziaB  proteat&nsok  minden  „ai-tatlan  QrOm" 
ellen  kikeltek,  mivel  ^rtatlao  csnk  sz  lebetett,  a  mi  szeut,  a  mi 
lelki  ilgy.  A  mibeu  a  szent  lelket  ki  nem  mutatbattak,  azt  a 
proteBtdiisoknak  el  kcllett  vctiii9k :  igy  a  tdnczot,  aziuhazat, 
cziczomat  Btb. 

Szemben  ezzel  a  pnritan  kalvinlBmuBBal,  a  liitherseg  ismit 
inkabb  vallaai,  azaz  BzeJlemi  litou  jar  ^a  radikaJisabb.  Aiiiaz  sok 
mindent,  mint  ^rz^ki  6s  vilagi  dolgot  vet  el  a  purific&lja  az  egy- 
hizat :  a  luthora^g  ellenben  minden  dologba  igyekazik  leLetfileg 
szellumi  tartaJmat  Qtiteni,  a  szent  lelket  mint  l^nyoget  ismerQi 
fel  mtndenben  s  igy  mioden  vilagi  dolgot  megszentelni.  Ezert 
sikerQlt  a  lutheranaa  Ilegelnek  {mt'i-t  maga  is  ennek  tartja  egy 
helyt  magat]  c  fogalom  teljes  kercsztiilvilole  mindenben.  Minden- 
ben  esz,  vagyis  szent  lelek  van,  azaz,  a  mi  valii,  az  es/azerti. 
A  val<)a4g  ugyanis  minden,  mert  miudenbeu,  p.  o.  minden  hazug- 
s^baa  az  igazsag  fOlfedezhotU.  Ninca  abaolut  bazugadg.  ninths 
absulaC  roaaz  stb. 

Rater  azutin  SHrner  az  ember,  mint  az  allami  kOzQlet 
tagja.  mint  AUampolitikai  Jeny,  .,zoDn  politicon",  jogviszonyaira  is. 
Termeazetea,  hogy  idevagti  fejteget^aeiuek  magva  es  alapgondo- 
lata  abban  csiicsoandik  ki,  hogy  mai  szabadaAgiatezm^nyeiok  caak 
a  szemelyea  £ii  elnyomdaaval  ^rv^nyesUlhetnok.  Mit  ^rtslink  p.  o. 
potitikai  szabadsig  alatt?  Talau  az  egyen  azabada^at  a/  allamtfil 
8  annak  tSrvenyeitdl  ?  EllenkezOleg,  az  egyen  megkStStta^g^t  az 
allamban  6s  annak  tSrvenycit^l.  Do  akkur  mei't  Bzabada^g  ?  Mert 
nem    vagyunk    tUbbd    az    &ltamtal    kdzbenjan3    szemelyek    altal 
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elvalasztva,  hanem  direct  es  kOzvetlen  viszonjban  dlloDk  vele, 
egyszova],  mivel  411ampolgarok  vagyunk,  nem  m&snak  alattvaloi, 
meg  a  kiralynak  sem  a  maga  szemely^ben,  hanem  csak  mint 
allamf5nek.  A  politikai  szabadsag  a  szabadelviiseg  alaptetelet 
semmi  egyebnek  nem  tartja,  mint  a  protestantismu3  njabb  pbasisa- 
nak,  niely  egeszen  pdrbuzamos  a  vallasszabads&ggal.  Vagy  vajjon 
ez  utobbi  alatt  a  vallastdl  valo  fliggetlenseget  ertjiik-e?  Leg- 
kevesbbc  sem.  Csak  a  k5zbenjar6kt61  val6  szabadsagot,  csak  a 
kozvetit6  papoktol  val6  fliggetlenseget  erti  Stirner  alatta,  a  laikus- 
sag  niegsziintetes6t,  tebat  a  valldshoz  es  istenhez  va]6  k(3zvetlen 
viszon^i;.  „Cs:ik  ba  van  vall4sunk,  rendelkezhetiink  vallasszabad- 
saggal,  mert  a  vallasszabads^  nem  jelent  vall^stalansagot,  banem 
bitbeli  bensoseget,  kozvetlcn  erintkezest  Istennel." 

Politikai  szabadsag  azt  jelenti,  bogy  a  „polis*^,  az  &)lam 
szabad;  a  vallasszabadsag  azt,  bogy  a  vallas  szabad;  lelkiismereti 
szaliadsig  azt  jelenti,  bogy  a  lelkiisnieret  szabad,  tehit  nem  azt, 
bogy  en  az  allamtol,  vallastol,  lelkiismerettol  szabad,  azaz  tolUk 
ment  vagyok.  Nem  az  en  szabadsagoniat  jelentik,  hanem  egy 
folottem  levo,  rajtam  uralkodo  ero  szabads«4gAt.  Azt  jelentik, 
bogy  kenyuraim  egyike  vagy  masika  az  allam,  a  vallas,  a  lelki- 
isnieret s  ezek  a  kenyuraim  tesznek  engem  rabszolgavA  s  az  6 
szabadsagiik  az  en  rabszolgasagom. 

Maga  a  liberalismus  sem  egyeb,  mint  eszismeret,  fennallo 
viszonyainkra  alkalmazva.  VallAsi  teren  a  iegextremebb  liberalisok 
elmennek  addig,  bogy  a  legvallasosabb  embert  is  allampolg^mak 
tekintik,  mit  sem  akarnak  tudni  tobbe  eretnekiildozesekrol.  De 
az  ^szton'eny  ellen  fel  ne  lazadjon  senki,  ktilonben  a  legkem6- 
nyebb  bQntetcs  fenyegeti.  Nos  tehat,  a  liberalisok  is  csak  vak- 
buzgok,  ha  nem  is  a  hit,  az  isten  mellett,  de  uruk,  az  esz 
mellett. 

A  parancsolastol  niegszabadultunk,  senkinek  sines  joga 
parancsoini  vellink,  de  annal  jobJ)an  meghodoltunk  —  a  torv6ny- 
nek.  A  jog  minden  formajdban  leigiiznak  bennlinket.  A  polgar- 
aliamban  csupa  szabad  emberek  vannak,  a  kiket  ezerf61e  dologra 
(p.  o.  tiszteletnyilvanitasra,  liitvallasra  stb.)  kenyszeritenek.  De 
mit  tesz  az  ?  Hiszen  csak  az  allam,  a  torvenv  kenvszerit,  nem 
ember.   S  a  polgari  osztaly  csak  szenielytelcn  uralmat  akar. 

Igy  aztan  nem  az  egyes  ember  —  pedig  ez  egyedttl  az 
ember  —  lett  szabad,  hanem  a  polgAr,  a  „citoyen'',  a  politikai 


ember,  a  ki  eppen  azert  nem  az  ember,  hniiem  ax  emberi  ncni- 
iiek  eg;  pelilanya,  kllliitiiisebbeD  a  pol^iiri  fujnnk  pgy  peldanya, 
azabad  polg4r.  A  forradalomban  neni  az  egyca  embtT  cscleke- 
dett  vilAgtortfinelmileg.  haneiu  egy  nep ;  a  nemzet,  a  soaverain 
flkart  niindent  elerni.  Egy  k^pzelt  £n,  egj'  e^zme.  a  nemzet  l^p 
fel  ceelekvoleg,  azaz  az  egyeaek  eazkiizcil]  adjdk  oda  niagukat 
e%  eszm^nek  s  mint  „polgArok''   caelekesznek. 

A  BzabadsAg  OsztOne  miiideD  idltben  bizonyoa  meghatdrozott 
szabadsAg  viigjara  irinyult,  p.  o.  a  bilHzabads^gra,  azaz  a  tiivO 
ember  szabad  6s  fQggetlen  akart  lenni.  Mit5l  ?  Tan  a  MttUl? 
Neni,  hanem  a  hit-inqaisitorokl6l.  £pp  ligy  van  a  politiktu  vagy 
pnlgdri  ^zabadaAggal.  A  polgir  Bzabad  akar  lonni,  nem  a  polg&r' 
Bagtol,.  hanem  a  hivatalnok-nralorotiJl,  a  fejcdelmi  itnkenytiSl  Btb. 

De  a  me^bataFozott  uzabadsilg  utini  v^gy  mindig  egy  uj 
uralom  czeljaval  j6r  egylltt;  a  mint  hogy  a  forradalora  lehet, 
liogy  azt  a  {(ilemelii  t^rz^^t  HDgalta  veddinek.  niintha  a  azabad- 
8iig6rt  harczobi&nok,  val6J4ban  azonban  i^ank  egy  meghatirozott 
szabads&gert,  teb&t  egy  uj  uralomM,  a  ,tdrveuyek  uralm^i^rt" 
folyt  a  harcz. 

Midon  tebat  a  liberaHsmna  az  ..elSjogok"  ellen  liarczol,  S 
maga  b[iszk6n  hivatkozjk  arra,  hogy  a  ^Jog"  alapjan  All.  Va,jJoa 
miert?  Hiazeii  az  elOjogok  is  csak  jogok,  tehdt  nem  dClhetnek 
meg  eli>bb.  mint  magok  a  jogok.  Minden  jog  ellijog  s  mint 
ilyen,  hatalom,  tiileriS. 

Azert  egy  nemzet  nem  is  lehet  szabad,  esak  az  egyesek 
rovAaara ;  mcrt  a  azabada^ndl  nem  az  egyea,  hanem  a  n6p  a 
fodolog.  Min6!  azabadabb  a  nep,  annal  megkOtiiltebb  az  egy6n. 
Az  ath^ni  nep  eppeo  legaznbadabb  korszakiban  teremtette  meg 
az  ostracismaat,  szamiizte  az  atheUtikBt  s  m^rgezte  meg  leg- 
becallloteaebb  gondolkozdjAt.  Hogy  is  rendelkezhetnek  magammal 
azabadon,  ha  kepeee^geimet  caak  annyira  szabad  kifejtenem,  a 
niennyiben  azok  a  tareadalom  Oaazhangjat  nem  zavarJAk. 

A  azabadelvli  nem  ia  tOrfidik  azzal.  ki  vagj-  egyenileg,  d 
benned  caak  a  fajt.  az  AltalAnos  embert  Idtja.  Mint  Peter,  nem 
lenn^l  hozzA  bascinl6,  mert  6  PH.  tebAt  nem  Peter,  mint  ember 
azonban  ugyanaz  vagy,  a  mi  Ji.  S  mivel  te  mint  F6ter  rin^zve 
egyallalaa  nem  ia  letezel,  tebat  meglehetJia  keveshe  kerlii  neki 
az  emberszeretet.  a  testieri  szeretet  gyakorlAaa.  Pedig  —  mondj;i 


Slinttr  —  u.  hozT  »mberek  vaCTiink.  branBok  vali^ltta  a  le^. 
alimtdFlwbb  j«leDi(}«««a  g  mk  aannbu  bir  jvkBld&cj^L  a 
■n«iiiint>«'ii  u  a  mi  nilajdoBsi^imk.  uxz  ujjtimk.  Mm  mut 
FieMU-oi^i.  ytimer-Btl  ia  ax  -EJi*  miwlMi.  Csak  amin  a  kOlSBb- 
ai^  k-'-rtnk,  ti«e;  ficAt^  az  absoltn  .En'-n-I  bcsieL  Stinur 
pedi:;  a  mulaod')   .£o*-r51. 

Hiiz^n  mlajdonkep  mi  esyiben  i$  obajtink  a  tzabadsa^ot, 
mini  '•nma^nnkert  ?  Csak  azen.  bozy  mcsszabadnljoiik  mindrn 
f^«z«lvT''l.  mdy  Qtunkai  allja.  Dv  ha  valami  arm  volna  kedv&nk 
ellenere.  mint  [>.  o.  kedvejilnkiiek  elJeaallhatlan  panut-solo  trkiB. 
Kie.  akkor.  (:--■--<.■.  ne:n  jutna  eszookbe  szahadnlasTa  gondoliu? 
T^ba!  U:^c:  -sak  ■'.ama^uiikert.  Magunkai  vHzszflk  biroul  «s 
z>!r.';'r::.er:ekQl  min-ien  fol^a  s  szivescn  lemocdnnk  a  uabadsag- 
r'.;.  ha  rab-arank  e<!«  i^  Jole^. 

M*:r:  Bii  Dt'm<.-S3k  az  ciei  jarai  birlkauMnak  szabadsaeat 
ak^-ri-jk.  )ii'z«ii  a  iiziibadAarzal  mej  nem  kaptuk  mef  azokat. 
Mi  ix.a^'ukai  az  «let  javait  akar-uk  bimi.  azokai  ma^nnk^iiak 
D'-v^Kni,  az'ik  Men  n^n-ii-ikezai.  A  szabadsair  masa  iirvs  l"i>^- 
loni :  a  ki  nera  tudia  basziiilni.  ams  ntz\e  nine*  )>ei'sp. 

A  liif^raiiiFmus.  ii^az.  me^'  akaria  adni  m-kem.  a  mi  tn^m 
jllet.  lit:  Dfm  3Z  in  tula.M-'it'.  m  czimt-i!.  banrm  az  emberi^^^ 
i;zimtn.  Kn,  mini  itjy^n.  si-.'iiRiin.'  sem  vasryok  joEi>siiva,  hanem 
az  emwi*  a  jo^  s  az  Jvir-Mr  fel  en::eiii  is. 

Miv^I  fWi:.'  a  fiii!u-:irurabini  a^  eraben  osak  szlUetesenel 
fo^a  ismtrt^  d  -zaljruiiiak.  t?;.7eljeki.eii  [le-ii::  az  fi:oi:;;ak  karmai 
k'iz-'.tt  hfttryiii.  annair<>:;\':i  iiz  •■"••i!niu>ii.ik  a  i»>li!ikai  libenilis- 
mu-  r*;Hii.':-ja  alatt  n-ciikiviil  la^'  cit/.-ji-  nyilik  a  kizMikmanyn- 
lasni,  M':nnyire  fsal'fdnank.  Iia  a  [w'L-ar^airiiak  olv  tiTekvcsi  tulaj- 
d'>riit,'inarik.  bn^'y  a  -ze^-eny -■;:(■:.  a  i-aiiinrisniiisi  lei:jobb  teht't- 
.-'■1'"  -izerint  kikti^zijb.iljf.  Kllcnke/.'-li':;.  az  lillam  a  munka 
raii-z(.l:.'a-a;.-rfn    alap^zik.    Ila  a  munka   szabail  lesz.  az  allaiu  el 

(;-:ik  a  kntikai.  a  Mirin-r  all.il  usyni'vczt-ii  Lunianus  libera- 
)ii>i;iu<  ranit  m-.'  arm.  h'-^T  a  libcraiisvk  im-::  iT;iniIiir  iiem  a 
fi/aWlsii-'.i  akarjilk  A  iMira.'ialMni  .-!>.■. iiri(-iiyci  tn-n.,'l>«-ket  kiele- 
;.'itirttf;k.  iiiusukai  m-m  :  a  kirl<-i;ii<'ti  n'sz  a  [.■■;::arsiii:  (bourgeois. 
[ibilinUrri.  a  ki  nem  ele;;iieli  resz  a   i,ai.'y  ir-inf;:. 

Am    nemt^aak    az   allam,    a   tal:^allal<'m  i^  I'^y  lij  agyrem. 


epy  iij  legfobb  leny,  me]y  minket  szolgilataba  Lajt.  Telint  a 
sotialismua  is  t€\eA.  Mert  rai  a  tdrsadalom?  Van-e  teste?  Mi 
vagyunk  teatei !  Mi  ?  Hiazen  mi  sem  vagjank  test.  Testtel  birank 
ii^an,  ia.  te,  ii.  do  Osszev^ve  is  caak  testek  vagyunk.  nem  test. 
I'ei-sze  a  socialistak  nem  gondnlnak  nzzal,  bogy  a  tArsadalom 
nem  £d,  mely  adat,  adomanyozhat,  engedelyezbet,  hanem  eBzkilz. 
va^y  ingtranientuni,  melyb5l  hasKDOt  szeretnenk  buzni. 

Nem  gondol  arra,  liogy  nekllnk  niocsonek  tarsadolmi  ki>t«- 
lessegeink.  cuak  erdekeink.  molyekDek  eleresere  kell  bogy  segitsen 
bennlinket  a  tarsadaluni.  Hogy  mi  a  tirsadalomnak  nem  tarto- 
ziink  aldozattal,  banem  a  mit  aldozunk,  magunknak  aldozzak. 
Miaderi'e  a  souialist^k  nom  gondolnak,  mert  5k  is  liberalisok, 
azaz  egy  babonas  elvfaen  vannak  elfogulva  s  bnzgdn  tSrekeaznek 
egy  oly  szeot  t&rsadalomra,  a  milyen  eddig  az  allam  volt,  ^s 
nem  gondolnak  arra.  bogy  egy  tarsadalom  nem  lijodhatik  meg, 
mig  elemei  a  r^giek  sem  arra,  bogy  mid9n  a  lulajdont  ei  akarjak 
venni.  az  megie  fenmiirad  SnieteK^sUnlc  formijAhan.  Mert  vajjon 
C3ak  a  penz  es  vagj-on  kepez-e  tnlajdont  s  nem  feppen  ligy 
minden  velem^nyem  az  enyem,  a  sajAtoin? 

De  mi  ^nelme  is  van  annak,  bogj-  kiiveteljlik  a  szabad- 
sAgot  ?  Hdt  nem  erezztik.  bogy  az  ootroyiit,  az  ajandekba  adott 
Bzabadsig  mit  jelent?  Nem  veszazUk  eszre,  hogy  minden  sza- 
bads&g  16nyeg6ben  Snfelszabadulds  —  azaz  rsak  annyi  xzabad- 
sdggal  birhatok,  a  niennyit  6nmagAmt<il  meg  birok  magamnak 
Bzerezni.  Hit  baszn&l  a  jubnak,  bogy  szolasszahadsagat  senki  Rem 
csorbitja?  Az^rt  mfig  sem  jut  tovAbb  a  begetfianei.  N^peknek, 
melyek  tftrik  a  gyamkodast.  nines  is  joguk  az  Oni-endelkoz^sre. 
Csak  ba  megszQnn^nek  gyams^  alatt  allni,  akkor  volna  joguk 
erelteknek  lenni.  Mas  szavakkal,  a  niiv6  lenni  erot  6rzesz  magad- 
ban,  azz&  lenni  van  jognd  is, 

A  liboraliamuB  a  goDdolatszabadsilgot  egyik  megtamodba- 
tatlan  fundanientunidnak  vallja.  Ezzel  szemben  Stirner  el^g  mereaz 
ktmondani,  hogy  a  gondol  at  szab  ad  eigot  szents^gk^nt  birdetni 
6ppen  olyan  babon&s  elfogults^.  mint  valami  dogma  azamira 
kdveteini  feltetlen  tiszlf^letet.  „A  gondolat  hs  a  goiidolkodaa  — 
folytatja  tovabb  eaznieniz^a^t  —  eppen  nem  azentek  eldttem ; 
velttk  azemlien  is  vedem  a  borBmet.*  Hogy  caak  egyet  emlit- 
sQnk,  t^adjAk  a  korm;inyt,  a  miArt  a  gondolatokon  erlJszakot 
tesz  a  a  sajt^   ellen  a  c-ensura   renddri    batalmaboz    folyamodik. 


d 
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.Minthog^'ha  —  ki&lt  R)]  —  esupan  gondoIatoknSl  volna  8e6. 
S  minthog}-ha  a  gondolatokkal  szemben  is  tartoznink  valami 
diizetlensoggel  es  onniegtagadassal !  Hat  azok  a  gondolatok  nem 
eppen  a  konnany/okat  fenyegetik-e  b  nem  termeszetesen  hivjiUk-e 
ki  az  o  egoismusukat  ?  S  a  gondolkozok  nem  ugyanazt  kdvete- 
lik-e  a  taniadast  szcnvedoktol,  hog\'  az  eszniek  hatalni&t  bennOk 
tisztelj^k  ?^ 

Ostoba  phrasis  —  ceszi  hozza  —  kog}'  a  mit  valaki  szent- 
nek  tart,  ahbul  iie  azz5n  mas  ginn-t.  meil  bannilyen  helytelen 
legyen  is  az.  de  szent  es  tisztcletremelto.  ^Oh,  nem !  dppen 
nu^gforditva,  azrit  gunyolodom  veled.  niert  valamit  szcntnek  tar- 
tasz.  a  mi  nem  az,  s  ha  mlndent  tisztehiek  is  benned.  eppen 
e/t  a  s/.entst'';r^*t  nem  tisztelem.  A  meddig  valaki  igazsagban  hisz. 
nem  liisz  ('mmagaban  es  rabszolga,  azaz  vakbuzgo  ember.  Te 
mag.-ul  vagy  az  ignzsag.  vag>'  inkabb.  te  tobb  vagy,  mint  az  igaz- 
sa<r.  Kz  te  el(itted  semmi.  Az  igazsag  a  szabad  gondolat,  a  sza- 
bad  esznie.  a  szabad  lelek.  Igazsjjg  az.  a  mi  toled  szabad.  a  mi 
iieiii  a  te  sajatod,  a  mi  nines  hatalmadban.  Vagy  ha  jobban 
tetszik,  I'lgy  mondjiik  azt  Hegellel,  liogy  minden  szu  igazsag  s 
liazugsa;;nt  moiulnni  nem  is  U»liet.*^ 

I'^yanigy  gondolkozik  a  sajti'),  es  nz  oktatas  szabiulsaga- 
rol  is.  ^J)e  lu'it  mitul  szabaditsuk  fel  a  sajtot?  —  kerdezi.  — 
Nemde  vahiini  I'Uggoseg.  valami  jdaremleltseg  allapotjibol  ?  Ilelyes: 
de  az  alol  relszal)adidni  minden  eg^'es  embeniek  fehulata,  nemesak 
a  siijtonak.  S  biztosr.-i  leliet  veiini,  Iiogy  hn  en  magamat  a  szolga- 
.sjigbol  megvaltnm,  I'lgy  mindjiz  is,  :i  niit  irok  es  megfogalma- 
zok,  enyem  lesz,  nem  pedig  valamely  hatalom  szolgahitiiban  iix)tt 
es  gondrjjt.  Mit  iriiat  es  nvointatliat  ki  eirv  Krisztus-hivo.  a  mi 
fiiggetlenel)b  legyen  az  o  Krisztiis-hitr'tol,  mint  ii  maga  ?  Ha 
valamit  irnoni  nem  leliet  es  nem  szabad,  annak  legkiizelebbi  oka 
en  vagyok.  Marram  korh'itozom  magam  ana  a  hatiirra.  a  mclyen 
till  blintetes  var.** 

„Ks  ha  szMbad  lenne  is  a  sajt<'>.  esnk  nttol  leliet  szabad, 
a  mitul  magiim  is  szabad  va^^yok.  Ha  niegszabaditom  magamat 
a  tOi'venvtol  es  eloiti'lrtektrd,  ha  tiu'venven  kiviili  es  eloitelet- 
nelkiili  U'ttem^  ngy  irasaim  is  olyanokka  U*sznek.  J^g}'  szoval  a 
sajto  nem  lehet  szabad  attol.  i\  initol  magam  sem  vagyok  szabad.* 

Mire  valo  tehat  a  sajtoszabadsiig  kovetelcse  ?  C'sak  arra, 
hogjr'  megesaljuk  es  f^lrevezossilk  vele  az  allamot.    Feimen    lur- 


detik,  bogy  az  lUUm  vetkUzz^k  ki  szentat^g^btil  is  Berthetetleii- 
segebGI,  dobja  oda  tiiag4i  az  irok  lAmadiisainak,  biszeti  nem  jAr 
oz  vesz^lylyel.  Pedig  megcsaljAk,  mert  egyenesen  lAtele  forog 
koczkin,  ha  6rintht!tleas6get  caorbitni  hagyja.  KOnnyit  sz  xllam- 
bivoknek.  az  Allamrajonguknak  megengedni  az  irast,  a  kik  ngy 
setn  irnanak  senimit  az  Mlam  eUeii,  b&rmennyit  szeretDenek  is 
rajta  reformalni,  hibain  javitni.  De  mi  loaz.  ba  egyszer  az  jlllain 
ellens^gei  jutnak  szuhoz  s  egybazat.  allumot,  erkillcsdt  es  min- 
dent,  a  mi  szcnt.  kerleliietlenUI  megoBtromolnak  ?  Bizonyara  ^pp 
azok  lennenek  az  elsok.  a  kik  a  ^^zeptemberi  tSiT^iiyek*  Wiethe- 
lepteleset  ttUrgetnek,  a  kik  most  legbangoeabban  beazSlnek  a 
sujto  HzabadH^ganil. 

Mindezen  okoskodaeuk  alapjan  Stirner  el^g  kiinyiirtelen 
kimondani  a  Beuteatiat,  bogy  a  xajtoBzabadadg  usak  az  allaro 
clli^n.  de  nem  nz  allamon  belUI  hajliiat<3  keresztlil.  A  sujto  igazi 
^jzabadsag4t  c-tiak  a  I'orj'adalom  vivhatja  ki,  a  kikutiyoralt  Bajtti- 
szubadsHg  nem  lebet  igazi  sajtfjazabadsag.  Masfeli)!  a  sajCiiszabad- 
sag  niinden  kOvetol^Be  mitr  magiban  vagy  ontudatos  vugy  Ontudat- 
lan  Inzndas.  a  mit  oeak  a  pbilistcri  fel»zegseg  nem  akar  beval- 
lani,  Diigneni  az  erednienycn  itsszeborzadva,  ketsegtoientll  meg 
nem  gyilziidik  maga  is  r<Ma.  Meit  a  kikolduH  aajt<^Bzabadaag 
kezdetben  Igen  ny^jas  arczot  mutat,  e  t&volrol  sem  enged  Bejtetiii 
Bemmi  tulkapaat.  Fokrol-fokra  azonban  mind  kemenyebb  azivS 
lesz  B  mind  inkibb  t^i-t  foglal  ndia  az  a  meggydziidds,  hogy  az 
a  azabadaig  nem  szabadsag,  mely  az  411am,  az  erkt^los,  vagy 
a  torveay  Bzolgalatabaii  all.  Az  ilyen  Bajtoazabadsig  csak  sajtt^- 
engedelyc/os  es  akkor  az  allam  nem  eugedbeti  meg  nekem  Onk^nt, 
hogy  a  sajto  altal  8z6ttiporjaui.  Vagyis  mint  engedelynek  batAra 
ugyanaz  az  allam,  mely  term^szeteaen  nem  engedbet  meg  tObbet. 
niiiit  a  mi  vele  a  Joletevel  ilsazefer.  Maga  irja  tehat  el3  neki 
ezt  a  batart,  mint  fcnndllasanak  ea  hiterjod^senek  ton-eny6t. 

Uiszcn  ba  a  aajtii  csakngyan  az  enyem,  ligy  epp  oly  keveas^' 
van  azilka^gem  ahboz  az  allam  enged^ly^re,  mint  ahhoz,  bogy 
az  on-omat  kifujjam.  Tenyleg,  minden  egyeanek  megvan  a  n 
niddja  £s  BzabadaAga  ezabadon  oyilatkozni,  Oaiik  Joga 
mert  ez  a  szabadsag  nem  az  ii  itzent  joga,  bancm  a  nepe  (al 
8  a  mig  az  nem  bir  vele,  addig  en  sem  elbetek  vele,  De  hxt 
mam  van  ra  a  niaga  a  batalom  tiilnjdonomma  teazi  az  irott  8z6t. 
Nines  Bziikaegera  conoesdiora  a  sajtdsxabads^gboz,  ninca  szUkaegem 


-'-  sTIBSEE   3II5T   XOSalSBZTISrS. 


't 


a  riep  t.f]^f'.'\eze!>ere.  nin'.^^  »zQi:«ei:»m  j*>^Ta  es  feljogositisim. 
A  Tiix\Vf^7A%\}^i\^i**\  is.  mint  mis'^en  eipieb  szabadsagot.  magam- 
nak  kell  elvennem.  a  nep  azt  nekem  nem  adhatja  meg*.  Torheti 
a  szabad'-a'jot.  a  mil  masram  ve^zek  ma^ramnak.  vagy  vedekez- 
h^ik  f'liene.  <ie  nem  ajandekozhatja  nek  em  rida.  A  nep  daczdra 
\c,TiZ*^ii\  azt  i£f«>nybe  mint  ei^es.  a  neptol.  ellense^mtol  esikarom 
ki  »  *-<'i\i  \vs\  iiiiok  bozza,  ha  val>'<ban  kikuzdOm.  azaz  masam- 
ho/  rit'j'dtioin,  >  te-izem  ezt  azert.  raivel  az  en  tnJajdonom.  Me^ 
}i:i  a  iir\i  nincra  iH-lkiilOzne  i>  a  s>ajt6szabad;«acrut.  i-sellel  va«ry 
<-p—jzakk;»l  ki'.i«z»TJi  azt.  h«>jr\  nvomtas^ak:  az  enpedelvt  erre 
c-:ik  ri;ai:;irjiT"!  •■>  firi'V.iXlA  veszem  >  lia  ma^tnl  vennem  is.  nem 
u /.*)!■:  k'rprK  n'i  ri,j»'\'':\x.  mintba  azzal  bizele^hetnek  masramnak. 
mint  u  liivmlis  p"ii:ikii-r'>k.  )j<>^y  hiszen  majii  bekesen  megferOnk 
«-,'yjria-  ni«rjj*'tt.  -•  I  '-L^nia-t  tan  tanio^atni  is  fogjuk.  hanem 
:i/j-n   r:»'T'-k.   ii't'/v  #?zt  a  mast  t-lverezni  lassani  alatta 

\'ir\t\*\  a  i?2aha*i»'Ivuse<:  nem  vhhi'*\  a  >zemp«>ntb6l  tekinti 
;t  ^a jto-z-'iba^Na'/ot.  <»  azt  csak  mint  altalanos  emberi  jojrot  knve- 
t«*lj  :  t»-b;it  «;lisnjeri.  Iio^rv  az  fi'veiit  c^ak  azcrt  illeti  a  szabad 
trofi'loliitkiizh'S  ]<*'jii,  miv»-I  x'n\f\t(*  nem  e;rven.  hanem  e?v  esz- 
'-yj'ii'i  kozosH'*::  ta^rja.  FMlt«''telezi  ii:ryanis.  li»';ry  nem  niinden  ember 
tiKl  a  ^ajto  •;Z:il>a<l.sa'.'aval  helye^^en  eliii :  mert  nem  mindenki 
ijrazi  ''nibM".  Az  emb*Ttol.  mint  ulyantnl.  >nliasem  tagadja  mejr 
a  rizabadr»ajt«'it  a  liatalom.  mert  az  « ember",  mint  fogaloni,  nem 
ir  es  nem  olvas.  Mindi^*'  r^nk  az  ei:yt*sektoI  tairadta  mejr,  mijr 
nuUoknak.  p.  o.  sajat  <'mb«Mein<'k  m«»L:a«lta.  Ila  tehat  azt  akar- 
juk.  ho'j^v  min<l«*iiki  hi^lIa^^a.  \i[:\  azt  kell  bizonvitanunk.  hom' 
az  e;r\r'f>t  iII«*Ti  me;:.  T.  i.  rn^rem  es  nem  az  enibert.  vairv  nem 
az  (•;ryent.  mint  (nib<'rt  csak.  Mas.  mint  ember.  |>.  o.  az  allat, 
(I'/y  s*'m  •'•Ibet  vclc.  I^'v  a  t'ranezia  allam  p.  o.  a  sajtoszabad- 
sa'/ot.  miiiT  cmbcri  Jojrot.  nem  taLMdja.  ile  minden  e«r}'estc»l  ova- 
tU'kut  kov<'t*'l  ana  nez\c',  Im'^v  valobnn  embcr-i*.  mert  —  mint 
niondtnK  m-m    ;i/    ctryi'-nnck.    ham*m   az  embernek  adja  meg 

a   ;-»a  jt'^szabal|s;il.'■'»l, 

Si'ilvo-  ai''nmr'ntnnn»k  ezek  a  mai  liljeralis  rcndszer  sok 
kinM\rV<-i  cllm  s  ta'MdIiatatlanul  melv  nvonu»kat  ha£:\'tak  hatra 
a  iii'ii\i\  iH-p  ;ron(lolk(i(l:'is;iban.  Az  I'lt.  a  mclyet  Stirner  tort, 
vezirtti*  Nii-izsrlirt  a  nvi-rs  lialabiiii  rs  tuleru  intra  briitalis  diesoi- 
t<  seij^.  mcly  a  nemet  politika  iranyita>aban  is  kil'ejezest  nyert. 
I)e  ez  mutatta    ki    eppen    azt    is,   Imjry  a   szemelyisej^  tiilhajtott 
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cultusa,  az  egyen  jogdnak  minden  erkQlcsi  korlat  aloli  felsza- 
baditisa  Qnmagaban  Lordja  saj&t  negati6jdt  s  az  egy^niseg  teljes 
megsemmisit^sere  es  eltiprasdra  vezet.  Stirner  okoskodasa  nierd- 
ben  sophistikus  s  az  emberi  termeszet  teljes  f^lreismeresen 
alapszik.  K(5nnyii  volna  p^Idaul  kimutatni,  bogy  mar  kiindulo 
pontja  egy  logikai  botlds,  mert  teljesen  bibds  inducti6va]  jut 
az  embernek,  mint  erkdlcsi  esz-l^nynek  (Jsszfogalmira.  Kem 
a  hasonlo  ^s  k5zos  tulajdonsdgi  jegyekb()l  szerkeszti  meg  az 
emberiseg  abstract  fogalm4t ;  ez  6  eI5tte  nem  letezik ;  hanem 
az  clter5  es  kttl5nb0z5  jegyekb51  vonja  el  az  egy^n  fogalmdt,  a 
mi  nonsens.  Ezen  a  hamis  alapon  omlik  Ossze  minden  mer^sz 
kovetkeztetese  is. 

Vdmai  Sdndor. 


millCBB   MIKT   HOBALKBn 


a  iii'P  l)eko;ijczes^«,    nines 
A  !UiJti'>itzul):i<)tin};iit  is,  miV 
nak  kell  t'lvcimum.  a  nu 
a  sziibadaaKoI.  a  mit  r 
lic'lik  cllonp,  tie  num  a 
veszein  axt  icenybe  r 
ki  s  esak  li^'j-  Jiitok 
lull'.  la^railoni.  S  tef 


i>s/akkal    kivii 
ilk   lliaf;;itllti'il 


■viiiiis  melli 
i-11  keiek, 
fsyile. 
siiiii'i-ijiaii." 
h  li-Jnit 
iiikikitko 


,  rjJuOGliAS. 

.ti'riK-ii  aeni.  nielyriil  I'ljaliti  uIOIku 
^^i^tctiijDiJnK/ok,  iiiitit  aK  akarat   kf-t- 

4^^Jgi«fk,  cwjt'iit'k  priililoiujiii-61.  il 

jy;»»,  »i!l""tn«abb  etiiikai  (■»  e-vszi-iaiiiaJ 

J^ii^''*''''''    '"■'"'■*"»l  "  »!<"■"  kOiili-v 

'^iS'lO^  ^"'■'"  "^ beniek  li-rMzi-se  s/i-ihii 

^'^I'SVS''"'''  '■"  l"""«l""'-»n.il  IllRsrtlnilil  i-llai- 
"■'  j."S(l'Ti5"'*    "-■'■■'"•i"'"    iilSben  .■■»    iig.vaiia»ia 

'■"  <'&'  '>»Skut  .■ k,.» k-keiii-tiv.  lank  azi-n, 

'"  ri^lf^'ui  ""-i"-    '"■-■■"     !"■'''-•    '■"■'''     'TO«l«'l'-l'" 

^SC^*,* '«■''■•"■'■■■ ■"'"'  '"•  '-"■■"  ■■'»™i"-"'- 

■fTrl '5*^ '"■-■■""■'■''''''■'■'  '■■■'  ■'  "''''J"  ''•"'■'  i""i- 

»il.*!.  I*r*f™i""l.i-'l'-  'i  .li-iiTiiiini.mii»  (■»  iiiJeriT- 
'f5>>»*«  .  Wliim.-.ji.s  invii.  I\.y  a«  i-,1k.  ailm 
'^V^«^  '"•'"-*'"'■  ■■-"'■  "IN"!-"-'  b.-l,.vi„ek 
V«"'i*'  «*4  '"■"'■"  '"■'""■»,vi'-it.  l>'-i*i'l  iiiei-iti-tii-k 
/>Vr*''3S«"l ": '-'i»'-l-   !<ni""»«.'"   peJii.- 

'!S*"!>'Li  «■«  "'■■-  -""■- 

'XiK^Sua""'".; i; i  ■, 


Z^ 


y£^P'' 


_  kenli- 


tilliiicTi'>jii;rjiszok 
il">/.  i'H:;;ia/koilik 

iiiiii-iikii-iiikaniti 
.  iHi:ii  ;i/  los/.  :i 
l.ci  .1/  iilapjiikiu 
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I  kiititssuk,  meljnkAk  foc^a  a  tirsnclaltni  ^let  eiigon- 

JhmiH  cz<y|Jit  [ll<<t8Iee  k^t  clleat^tea  <>lm6lel  ill    t^gj-- 

PTemben:  az   ogyik  a   relativ,  vapy  utiUuristikuti,  iiirly 

hoj^    a  blintet^s  a  bitn5sfik   sxiniit  kisebbitat*,  a 

ith^nlut,  ^'agy  dftssikus  elm^kt.  nicly  i  bniiMlua  cxcljiit 

Ihan    A   bliiitetfeben    litji,    azt   lUlitvin    bogj-  inindrn  i-lkO- 

t  blin^rt  nz  crt«!pin  ktenRea/telfiat  kfivctel.  A  rclntiv  eltnelet 

II  r»'-ls!!erfit(^g   k^pi'zj,    raf^yjs    hivri    scerint   utin   keU 

.  mcrt  a  bQnlet^s  a  btintett4-k(^t  mr^gatolni  k^pen:  ezea 

l^Ijukat  clrcth-Dt^s  es  irtalmatlanna  tev^N  Altai  gondolj&k  eler- 

".  Az  ahBolut  vagj'  elafi»>ikus  oliti^let  ac  abnolat  igaKs&g  ^n- 

tinak  alapj^  es  a  aubadakanitbeli  hilbon  v^lm  frltiklilui  a 

'mltbal68&g  m^n^k^t.    Ai    nhsnlut    olm^let  a  bOntrlOJngi  i^ 

i  fnletOsH^gct  nxunositj*  pa  kUvt-tdi  «l  aknrjak.    bogy 

Krr^nyboKA,  a  bini  hi  rrkOlcRi  hibit,  n  bfiiit  mindun  ha^xnos- 

l  czttzaUisaif;  nSlkOl  bUnt«ssc  es  a  bfintrt^s  nagyHAgit  e^yedOl 

nagrsiig^oz    alkjilmazxa.    A    bODtotOji^^ok    egy    reaie 

I  k^t  ollpnt^tc^s  plni^lclet.  nem  Ut^-ilIl  be  rili^pan  a  kdadttQk 

I  itbidalhatatian  Drt.  dgy  Jg>'ekvx<!U  itssxeolvasztani,    )in^  a 

lUsaerQs^K  ^^  ^  nie(;f)rUH  csum^jAt  lessee  kitltttt^k  61)  Igj-  krk-t- 

Utt  a  vegjea  fliii^kl.   Ax  nbsolat  i-lmelct  nlspj&n  U\t>  hnnlel6- 

(Afizok  ax  indetiTininistikiis  nkitmli  rbn^lptft  tult^k  miigukdvA. 

»7    uknrntot    v^-    olynn    IpIji-spd    (Uggetlpn    tebcts^pick, 

lysikai  illnmAnynnk  Ipkinljk.  m(<[y  niiiid(<n  okt6\.  motivumt^l 

^tlrnQl  baldroi!.  vagj-is  scni  az  pmbt^r  pby^loln^iai  oi^anisa- 

,  eem  Jsmerotri  nincnenck  bc-folyissal  i-lliatarDKiHuni.  K^subb 

pik  »  bcUttJlk  iUaaponljak  tarthatailaiisagAl :  bflilttAk.  bogy 

Uyvn    teljesen   filgtretlen  i^auMt    tiui,  nnoksiV-  '"sak  iilfalin-r 

tolfantfi    fo    u    tirsadalnii    eirt    cKyrtlcpfjrj-    tiltii'mi-ny<*l  m-m 

!  n)Pi;in»tO''>"^i'i-  AEiiltitl  iirr^baltak  aJliUpunlJuk  iiit>n-v- 

I  raybitviii,  bugy  i-tiHinrrirk  ax  okuk  bHtiisilt  nx  f^^yi^n  aka- 

dp   !».    f^(-aack   B^cabadsigdLri   hagyCik.    liogy   a  n*ija 

kok   k«i/tll  fpppn  axt  rilassexa.  a  melylk    npki  U.-t)<7.tk.   A 

idat  a  Bj-nkretiHrnus  lanit  fogadta  el  bilr.  if^n  nagy  incoD- 

"t  tUnlrt  H.  Joggnl  muDdbald  uf;yatii!«.  hntty  ex  az  iriay 

[  fn^almiLval   j;li^ki)t    fit..    Ax  ok  ugyaniii  erU.  inely  lulAot 

U,    a    nkvi-tleiiUl    H/.Uk«^M.    hnKy  ezui  liat^  ti 

tkaii^.  mcrt  ax  ok  re&li*  tiayeM.   A    •ynkrrtinn) 


AZ  ARARAT  fiS  BESZAmItAS  KfiRDfiSE  A 

bCntetOjogban. 


NiiK's  (';:y  pliilosopliijii  kerdes  sem,  inelyrol  iijahb   id 
niiiiyit   vitatko/tak  volna  a  bUntet5jo*raszuk,  mint  az  akanit 
(li'*»»<M<»l,   az  akarat  liataskorciick,  erejeriek  problcniAirdl,  de 
is  rs<Hla.   iiiivd    ojryiki*    a    le^^fontosabb  ethikai  es  egyszers 
lHiiitrtr»jo«ri   k(»rd(''srkiu»k. 

A  hiintctujo'^iiak  alaptilvt't  kotse<^kivlil  az  akarat  kei 
alkof  ja.  VaJJoii  szabadsajraban  vaii-c  az  oiiibernek  tctszese  sz 
c^^rlckrdiii,  mij^at  iiiindcn  oktol  ('-s  kOriilinenytol  fUggetleiiUl 
tai(»ziii.  mas  szuval,  krprs-c  uj^yanazun  idobeu  c*8  ugyaii 
k«)riiliii(''nv('k  iivnmasa  ulatt  kt'*t  cllcnkczo  csolekodetre,  csak  a 
inert  kriiyc-kcdvi'  I'lcry  tai*tja.  vajry  pcdig  rsak  egyfelek 
cM'lrkrdlicrik.  a  mely  csoh^kvcsi  modot  az  egyon  charak 
i<l<'Lrn'iidszi*r('.  pliysioloj^iai  oriranisatioja  i*s  a  roaja  liato  k 
iiirnvi'k.  iiioTivuiiink  d('t(>riiMiiaIJak.  A  dctcrminisnius  cs  iiid< 
iiiiiiisnius  klizdclriu'  cz  a  l»iint<*tojnu:  ivvvw.  Vi;y  az  egyik. 
a   iiia^ik   allaNpoiit  liivci   tiidasiiknak   rjrrsz  apparatusAt  belev 

r 

a  liarr/l);i.  Iiujrv  a  iiiaLriik  iirazat  ln'ln'zniivitsak.  Krvckot  merit 
M  >ui-ii)Ini:i:'il)t')I.  statislikaln')!,  antiirop()l();;ial)('»l,  kiilruiodeii  ^ 
a    <'riiiiiii:iln'j-ial)i)I. 

A  kii/drlcmnrk  im*;:  most  sim-s  vi'irc  :  a  biintetojogi 
t»i:y  t«'kiiii«'ly«'«»  ivszc  iiM'ir  miiidii;  ivici  allasjxmt  jalioz  ra^tiszli 
»'s  a/i  lii</i.  linL:v  a  dftrrmiiiistikiis  akarat  clt'n'jradasaval  m 
iiak  a  l)iiiit<  t<")jn:.Miak  alapjat  a^^a  aia.  Kiil(")i)<"is(Mi  pedi«c  a  be 
niitas  «'N  trh'I'isM'ir  k('*rd<'Ni'*t  iirm  tiidjak  a  dctcrniiiiistikiis  akj 
•'Imrlriirl  i)s«,/<M"_''\('ztrtiii.  .\v\vn  rrti'kczrsunkiick  tcliat  az  U 
I'riailata.  li'»L-^y  a/  «'Ilc*nt<''tr^  l)iiiit«*tr»j<>;ri  rliiit'IcMrkcl  az  alapj 
krp<v.'»    akaiati    k<''i'd<'»^M'I    kapcsolatban    kritika    ala    vo.i::yill 


i-4;yt<]!er«miod  kutnssuk,  melyikOk  fo^H  «  tArsnilalmi  ^let  t'si^n- 
tiiiil  Jnbhitn  kioli^plirni. 

A  bUnti'tos  i"K('Ijit  illctOleg  ki-t  cllrntcti's  dmclel  ill   egy- 

ssal    s)!erabi>n :  ax    rg;ik   a    ^clati^-.  VRpy  ulilitaristikiiF;.  nii^ly 

cK^lozza,    bogy    n  bttiitct«N  r  bfinUsuk   sxAmat  kiscbbiisc.  a 

bik  ai  absolut.  mgy  dassikuti  clm^loi.  inoly  a  bOntet^*)  fK^tjiit 

^ban    a   bQntet^Bben    ii^a,    azt   illfiviln    bogy  minden  elks- 

tett  hUoi^rt  az  ^rtelpiu  kienKeazIel^si  kflvetel.  A  rclativ  elm^lct 

Mpjit  a  czi'lasierfls^g   kdfwzi.    vagj-is    hiv«l    sr.erint   Mirt   krll 

nintetnl.  niert  a  hQntt*l^»  a  bilittettekot  iijf;;gHlitlnl  k^pes;  czm 

cxi'ljukiit  elri'tli'nt^s  es  nrtiilinu(lntiii&  (cvi:!i  altitl  gnndoljak  ridr- 

lirtiii.  Az  nbsolul.  vngy  Hussikus  clin^k-l  az  absolut  i^aiiis&g  ^on- 

jJolatAniik  nlapjAn  ea  a  sxitbadikkiinilbcli  liitbvn  vi'lto  fpitaliini  a 

wxamitbaldsrif;  m^rt^kirt.    Ax    abeolut    clmclet  a  bUntctfijogl  ^s 

\  erkSlrni  TclclJisflegct  azonoeitja  #»  kOvctSi  azt  akarj^.    bogy 

pUrv^nybo/i^.  a  bin)  az  erkSlcsi  hibit.  a  bdnt  minden  hasinoa- 

1  otilzatoRsig  iielkUl  hOnh>eii«  en  a  bttntet^M  nagyfli^t  ttgyedttl 

[Bftn   nagysigiboz   xlkalmiuia.    A    bnnlotJtjogdszok    vgv   ri'sny 

I  \i>t  ehenU-tts  elni6lH«t,  iirni  Wvkn  he  vila^isiaji  a  kOzdttUk 

I  tthldaJbaUUan  tlrt,  ugy  igyckczi^ti  ngaxcolntsxUtni.    bogy  a 

rfls^g  ^8  a  niegtorlis  pBzmf'Jit  (Saazt^kfltOtl^k  ^s  i$y  kclct- 

t  a  vpgyfs  rlmi-lct.  Az  abaolut  dm^lpt  alapjAn  illu  bUntetO- 

Bzok  ta  indctcrminiatikus  tikarati  elm^letel  letl^k  inaguk^v]&, 

az    akaratot    egy    olyaii    ((■tjvHen    fUggetlen    tebetsfrgnpk. 

iby><ikai  allomdnynak  l<-kintik.  nidy  miodcn  itktf)!.  miitlTiimbJI 

itlenUl  hal^roK,  vngyjs  Kont  ax  ember  pfayxiolo;^"!  or^iuiisn- 

|a.  flcm  isti)<trf>t«i  ninfivnt-k  bpfolyiawil  rlbAtAmxiUiani    K^stibb 

^k  iK  hi'lAlink  AiliMpontjnk  inrthatjUlnnsigAt:  brliuik.  hogy 

Bywi    ti'ljcsi-n   lUfrgptirn  causa    sni.  ttnukaig,  csak  idcnlJicr 

■doUitibi   ^K    a   t&r«ndalini    ekt    pgyetivocgy  Itltipm^nyct  soni 

t  Tcle  mrgnia^^-Hrazni.  AzaliaJ  pn'tbiJtnk  &nAspoutJuk  mvrpv- 

1  cnyhiteni.  bo|^  oliflmcn^k  ax  okok  haUHAl  ax  o^u  aka- 

de    az    e^yrnnek    axahadsA^cAra    hagylAk,    bogy    a  reija 

i  okok  k<lzDl  i'pjien  nxl  vdlitMZKxa.  a  mclyik    ni'ki  letstik.  A 

todat  n  Nviikrctii'nius  laiiat  Togadtn  p1  bir,  igt^n  iia^  {m^on- 

Mndit  Iiliiti-1  fcl.  Ji'i^Ril  mnnilhatiS  u^ryant!!,  hui;y  n  ax  InUiy 

Tok   fivgalniAviil    jiitrknt    it.    Az  ok  iigj-aois  rr5.  mrly  bnUUt 

ki,    H    okvHirnlll    »/llkiw^e,    bogy  I'Ecn  hatas  icpg  IrjiTCii 

pitbalo,  mert  az  ok  rcilta  ttoyezft.    A   aynkfrtismus   ffltM 


AZ  AKAKAT  ES  BESZAMITAS  K£RD£SE   A 

Bf'NTETOJOGBAX. 

Nines  I'lry  pliilusopliiai  kerdes  strn.  melyrol  ujabb  idoben 
anil \  it  vitatkM/t:ik  vi»ln:i  a  liiintetojotraszok.  mint  az  akarat  ker- 
t\i"*i'vi\\.  az  akarat  liataskruvnck.  en»jo:iok  probleniairol,  de  nem 
i<  iMMla.  niivcl  c;ryike  a  li*jrl"ont(»sabb  ethikai  es  ogj-szersmind 
hljntctojo^i  k«'*nl<'si'kn<.*k. 

A  lHinn"tojo;rnak  alapt?lv('*t  krtsoirkivUl  az  akarat  kerdese 
alkot ja.  Vajjon  szal)acNa::jUjan  v.jh-c  az  cmbtTuek  tetszese  szerint 
odektMini.  niijrat  niin<lt>n  okt^»l  es  koriilinenytol  tllggetlonlil  ellia- 
tarozni.  nia<  szoval,  kepes-e  uiryanazim  iduben  es  ugyaiiazon 
koriilnienyi'k  nyoniasa  alatt  ket  ellenkezo  eselekedetre.  csak  nzert. 
mei't  kenye-kedve  ri«ry  tailja.  \niry  pedig:  esak  e^j'felekept'n 
eselekedhrtik.  a  niely  eselekvesi  nnMlot  az  egyen  cliaraktere, 
i<le;rrendszere.  pliysiolo;;riai  nriranisatinja  es  a  reaja  liato  korfll- 
nienyek,  nifitivuinok  detenninaljak.  A  <letenainisnius  es  indeter- 
niinisrniis  klizdelnie  ez  a  liiintetiijn;;  teivn.  T^ry  az  e«Ljyik.  mint 
a  niasik  allas|)Mnt  liivel  tuda^uknak  e;::esz  apparatiisat  belevittek 
a  liarezlia.  hoi^v  a  nia^'^uk  iirazat  I)«*bi7.nnvitsak.  Krveket  nieritettek 
a  ^oeioIniri:'il>«'»l.  statis;ikaln)l,  antliropulDirial)-*!,  killonuseii  piMiig 
:i   <'ri[Min:iln'j-ial)<'il. 

A  kii/deleninek  nie^r  most  sines  vejre  :  a  biintetojoj^aszok 
ei:y  tekintelyes  ivs/e  nieuT  mindiir  reiri  allasponijahoz  rfl^rnszkodik 
es  azt  liiszi.  lio^^y  a  <leterniiiiisTikus  iiknrMt  eltoiradasaval  nia-^si- 
Jiak  a  ljiintetr)joirnak  alapjat  a^^sa  ;da.  KiilinH'mcn  ptMlig  a  besza- 
niitas  es  t'elelns>ei^  kenles('*t  nem  tndjj'ik  a  deterniinistikus  akarati 
elinelettel  r)sszee>ryeztetni.  .jelrn  ertekez«''siinknek  telnit  az  lesz  a 
leladata,  lioj^y  az  ellentetes  l)linter(ij<»;ri  elnieletekel  az  alapjukat 
kepezii    akarati    kerdessel    kapesolatlian    kritika    ala    vegydk    es 


kKrd6se  a  bCntetOjogimn. 


egyszerBmind  kutassuk,  melyikOk  fog^ia  »  tdrH:i(lalmi  61et  pxjgcn- 
tiail  jobbaii  kiel^giteni. 

A  bDntetis  u^filjAt  illetCleg  ket  ellentutea  eiiiielet  all  egy- 
massal  szemben;  H7,  egyik  a  relativ.  vagy  uiilitaristikuR,  itiely 
azt  czelozKa,  hogy  a  b&ntetei<  a  btinosdk  szdni&t  kisebbitse,  a 
masik  az  abaolut,  vagy  classikus  clm^lct.  uicly  a  blltitetds  cz^ljat 
magiban  a  bilntet^sben  lAtja,  azt  dlliti'in  liogy  minden  olkC- 
vetett  hiinert  az  6rtelein  kiengeszteleat  kovetel,  A  relativ  elmelet 
alspjit  a  czelazerflsd'g  k6pezi,  vagyis  hivei  szerint  azerl  kell 
bUntclni,  mcrt  a  bUntetes  a  bdntetteket  nicggatolni  k^pes;  ezen 
rzcljukat  elrettent^'s  ea  artalmatlauna  tcv4s  iltal  gondoljak  ct^r- 
hctni.  Az  ab»otut  vagy  classikuH  elni^let  az  abaolut  igazaag  gon- 
dolalAiiak  alapjiin  es  a  szabadakaratbeli  bitben  velte  feltal&lni  a 
beszamithai^aag  mM£k6t.  Az  abaolut  elmdlm  a  bUnti^tttjogi  hs 
az  erkelcai  feleltisaeget  azonoaitja  *b  kovetfii  azl  akarjak,  hogy 
a  t3rv^Dyhoz6,  a  bird  az  erkClcsi  hibAt,  a  biint  minden  haaznos- 
angi  cz^lzatoasag  n^lklll  bUiitosae  es  a  bUittctes  nagysigdt  egyedQI 
a  biin  nagyaagihoz  alkalmazza.  A  bUiitetCljogdszok  ogy  r^sze 
ezeu  k6t  ellent<6t«s  clm^letet,  ucdi  lat\'an  be  vildgosan  a  kSzottilk 
levi)  itbi(lalhatat]an  Ort,  tigy  igyokezett  Oaszeolvasztani,  bogy  a 
cz^lszerttsSg  ^a  a  megtorlAs  eazmfijet  OaazekStfltt^k  ^  igy  kelet- 
kezett  a  vegyea  elmdet,  Az  abaolut  elmftlet  alapjan  illti  bUntetS- 
jogaszok  az  indetcriainistikos  akarati  elni^lotcl  tettSk  maguk^vd, 
vagyis  az  abaratot  egy  olyao  teljeaen  ftiggetlen  tebets^gnek, 
inetaphyaikai  allominynak  tekintik,  mely  mindon  oktol,  motivuraWl 
fUggettenUl  hatiroz,  vagyia  ai'iii  az  ember  physiolosiai  oi^anisa- 
ti6ja,  sem  iBmeretei  nincsenek  befoly&Bsal  elhat&rozasara.  K^sdbb 
maguk  ia  b<^^littAk  illaapontjuk  tartbatatUnsAg&t;  belAtt^.  hogy 
egy  ilyen  teljeaen  tllggctlen  causa  sui.  GnokeAg,  csak  ideuliter 
t;ondolhnt^  ^s  a  tirsadalmi  elet  cgj'etleneg}'  tllnem^ny^t  som 
lebot  vele  megmagyarazni.  AzAltal  pn^baltak  alldapontjuh  merev- 
B^gen  enyhiteni.  hogy  elismerli^k  az  okok  hatisdl  az  egyi^n  aka- 
ralAra,  de  az  egycnnek  Bzabadsigird  hogytik,  hogy  a  reAja 
bnt6  ukok  kitzOl  ^ppen  azt  vAlaszaza.  a  melyik  neki  tetszik.  A 
kOztndat  a  aynkretismus  tanAt  fogadta  el  bir,  igeu  nagy  inuon- 
sequentiat  tUntet  fel.  Joggal  mondhati^  ugyanis,  hogy  ez  az  iriny 
az  ok  fogalmAval  jat^kot  iiz.  Az  ok  ugyanis  qt6.  inoly  hat&st 
fejt  ki,  a  okvetlenlil  szUka^gea,  bogy  ezen  batas  meg  Icgyen 
AUapithato,  mert  az  ok  re&lis  t^nyezS.   A   synkretismua   fcltesii 
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azt,  bogy  vannak  oly  okok,  molyeknck  nines  okoasatok.  T&bb  ok 
combinatioja  is  sztlks^gk^pen  felttinteti  a  resultans  hat&siLt.  Az 
iikarat  hiaba  mellozi  az  okokat,  mcrt  azok  realis  voltnknAl  fogva 
feltiintctnek  valami  eredm^nyl,  cselckedetet.  Az  absolat  bttntetS- 
jogi  elmelet  az  indetermiuismus  vallain  ndtt  nagygyi. 

A  kantiinu.sok  a  blintet^st  a  megtorl^s  metaphysikai  elvere 
epitett^k,  iiielynek  alapelvc,  ugyszolvan  ket  absolutuma  a  szabad 
akarat  es  a  jo  onmagiban.  Mi  kOvetkezik  ebb51  ?  Ha  egy  r6szr51 
aknratunk  eleg  szabad  arra,  hogy  tetszes  szerint  valaszthatja  a 
Jot  vngy  rosszat,  cs  mas  reszrol  a  jo  fi(5lt6tlenUl  meg  van  paran- 
osolva  az  akaratiink,  ebbdl  a  megtorlds  sztiksegess^gere  lehetett 
kovctkr/totni,  ho<i:y  a  jo  es  rossz  akarat  kOzOtt  eszszerii  kapcso- 
hit  jt'ojiHi  letre.  Mas  szoval,  ha  az  embernek  akarata  szabad, 
teljcsen  tole  fiig^  azt  tenni,  a  mit  akar;  a  ki  teh&t  btint  kOvet 
fl,  HZ  n)c<;er(leiiili  a  megtorldst,  mivol  batalmaban  illott  volna 
maskrpcMi  cselekedni.  fgy  Kant  szerint,  ha  semmi  haszna  sem 
vohia  a  bUntetesnek,  akkor  is  alkalmazni  kollene,  mert  az  a 
tiszta  esz  kcnetehiienye  ;  sot,  ha  biztosan  tudnok.  hogy  az  egesz 
vihi*::  mar  a  kovetkezo  pilhmatban  meg  fog  semmisUlni,  a  biin- 
tettest,  ki  mog  ncm  volt  mejrbilntetvc  tetteert,  ez  esetben  is 
meg  kellene  bilntetiiQnk. 

Kant,  Hegel,  Haischner  es  kovetoik  tehAt  a  biintet^s  meg- 
torlo  hatasara  helyeztek  a  fosulyt.  Ha  a  megtorlas  eszinejet 
elemezzUk,  kOnnyen  hdatliatjuk,  hogy  a  megtorlasnak  sem  ertehne, 
sem  jogosultsaga  nines. 

Biintetni  vahikit  egyszeriien  azert,  hogy  fajdahnat  okozzunk 
neki,  ha  a  i)ihitetes  nincsen  valami  ezelzatossaggal  dsszek5tve, 
kegyetlenseg.  do  e^yszersmind  ertelmetlenseg  is,  mert  a  blintet^s 
az  indeterministak  szerint  scin  biinr)sre.  sem  niAs  emberekre 
ninesen  hatassal.  sot  tiltakoziiak  niinden  utilitaristikus  magy^arazat 
ellen.  Kz  kthetkezik  az  indetenninistak  allaspontjabol,  a  kik  az 
akaratot  r»nall6  entitasnak  fogjak  fVl.  A  megtorlo  elmelet  tehat 
toljcsen  tarthatatlaii. 

A  mej^t<»rl6  olmelet  egy  niegneinesedett  formaja  a  vezekl6s, 
a  biinhodes.  A  nuj^^torh)  elmelet  Iiivei  ugyanis  azt  tartottdk, 
hogy  a  IVijdalom  megtis/titja  a  biinust  es  hog}^  a  biinds  erez 
baiiatot  es  lelkiismereti  furdalast.  Ez  a  hit  az  indeterministikus 
felfogas  alapjan  egcszon  kovetkezetes,  mert  a  bunos  szerintOk 
eg^szen    normalis    ember,  a    kinek  erzelemvilaga  ugyanaz,  mint 


iiiiaden  mka  AtlagOB  enibeniek.  Pelteve  azt.  hogy  U  liiinOs  k4pcs 
binatra.  iiem  iizt  fugja  banni,  hogy  inmoralit^r  caelekedutt, 
hanem  azt.  hogy  biine  azenveii^st  okozott  neki. 

A  ralativ,  vagy  ulilitariatikiis  biinteUijogi  plm^lwl  kifejld- 
<i6aere  iiagy  hat&ssal  volt  a  pnsitiv  szellem  terfoglotaaa,  niely 
lasHankent  Atjarta  az  iisBzes  tuUoniitnyokat.  Kzea  poaitiv  ulvek 
a  socialcriminalogiii  terert-  ah'ive  azIUt^-k  n  roUtiv,  vogy  mint 
n6melyek  ncvezik,  mert  positiv  elveken  nyugszik,  poBitiv  bUn- 
tetSjogi  elm^letet.  A  positivismos  a/,  oka^  tSrveny^t,  mint  az 
egesx  rendazer  alaptJSrvenyet,  a  tursadalmi  6a  erkQlcsi  Jeleiiai^gek 
magyara/atara  ia  kiterjesztelte.  A  aialiatikoaok  ea  Rociologusok 
mindiok^bb  kezdtek  UszlAba  jQnni  a  Ursadalmi  tdrv^nyszerfia^g 
kenleaevel,  ennek  kfivetkeztebfla  a  ezabudakarat  tbeoridja  is 
iiiindinkibb  kezdett  ercjebiil  vesziteni,  bogy  helyet  adjon  az 
okokboz  kOtCtt,  vagyis  detenninilt  akarati  elmeletnek.  A  deter- 
minismua  az  akaratraoclio  folyam^ak  ukvi!tlen  reaullatuma.  Az 
akarati  vUiutarozaat  a  motivumok  inditjak  meg,  inclyck  az  ^rteleni 
fitjin  batnak  sz  ember  charakteri'i-e,  A  chai-akter  viszont  reagil 
az  indokra  s  azt  elveti  vagy  elfogadja,  egysz6vai  aniiyirii  ellen- 
drzi,  hogy  n41a  ii^lkfU  iam^t  az  indok  leaz  teljosen  tuhetetlen 
6s  erStlen.  A  motivumok  es  a  cliarakt«r  dL't«riiiin41jak  teli4t 
az  akaratot  oly  batarozottan,  hogy  szabad  valosztisriil  sx6 
Bern  letiet.* 

Arnt  a  k^rd^sre,  hanyfele  ilyeu  motivum  van,  melyck  az 
ember  charakter6vel  egyetemben  az  akarati  elhat&roz^t  16teaitik. 
kitnnyen  megfelelhetQiik :  annyi,  a  hAny  61etviazony,  teh^t  v6gte- 
lenQl  Bok-  Krafft-Ebbiiig  tfirvenyazeki  eimek^r-tananak  beveze- 
t686bcn  harom  fficsoportra  osztja  a  motivnmokat,  mikor  igy  aKill : 
„Az  ember  viBzoiiyai  hirom  tenyezSnek  rabazolgaja,  is  pedig 
szervezete  alapjamik,  nevel6s6nek,  kUlaii  viEzonyainak  is  61et- 
sorsinak.  '  Az  iDdeterministik  az  Ontudat  tana  nig  t^tel^rt;  liivat- 
koznak,  mely  azeriiit<3k  ketaeget  kizariilag  bizDoyitJa  az  akurat 
szabadsagjit.  Ha  az  diitudat  genezis^t  rOvid  elemzcs  ali  veazszUk, 
kSnnyeu  rdjShetQnk,  hogy  az  Sntudat  nem  ogj-6b,  mint  egyeiiiui- 
gQnk  vieazban^a,  organisationk,  nevel6sUnk.  iamereteiok  produc- 
tuma.  Ha  szabadsdgunkrdt    tudom&aunk   volna,  ezen  tudomienak 
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a  priorinak  kellene  lenni.  Vaii-e  egy&ltalan  in&sr61  Ontudatank, 
mint  jelen  allapotainkrol  ?  Az  Ontudat,  mondja  Stuart  Mill,  m^- 
tanit  aiTa,  Iiog}'  mit  csin&Iok  68  mit  crzek,  de  nem  arra,  hogy 
mii'e  vagyok  kepo».  Sohasem  tudjuk,  v6gre  tadank-e  hajtani 
valamely  csclokcdetet,  miel5tt  azt,  vagy  hozzA  hasonldt  meg  neni 
probaltunk.  Ha  tehat  a  szabadsag  eszmeje  nem  az  dntudat  vizs- 
gdliitanak  eredmenye,  liogyan  birhatja  a  szabadsi^  eszm^jet  az, 
a  ki  laaga  nem  szabad  ?  A  relativ^  szabadsag  cszm^je  a  tapasz- 
tsilas  targya,  a  teljes  szabadsige  a  gondolkodas  eredmenye.  Azok 
a  forinak,  melyek  Hzerint  magam  ele  allitom  e  szabads&got, 
reszint  teljesithetok,  res/int  illasoriusak,  szinten  a  gondolkodis* 
nak  lebetseges  alkotasai.  A  tapasztiilas  peldaul  mcgtanit  arra, 
liogy  ket  ellentetps  cselokedet  teljeslthetS,  arra  azonban  nem 
tanit  meg.  hogy  egy  idobeii  teljesithetdk ;  de  nem  nehez  ezen 
lehetosegct  ismereteink  egys/erft  combinati6ja  Altai  elkepzelni ;  ^ 
—  tehat  ezen  hit  a  teljesithetosegnek  a  tenyleges  teljesitissel  valo 
Osszezavarasjlbol  ered.  Tovabba  a  tettek  elkdvet6se  eldtti  tana- 
kodas,  habozas.  fontolgatas  azoii  hitet  kelti,  hogy  tenyleg  valo- 
gathatunk  a  motivumok  kozt,  pedig  ez  esak  Idtszat;  mivel  a 
tanakodas  egyszeriiiMi  azoii  pillanat.  inidon  az  ellenkezd  tudatos 
es  tudattahin  motivumok  mcrlegeltetnok  az  eszben.  A  tanakodis 
jolentdsege  epp  a})ban  all,  hogy  nem  ismen'cn  az  okok  erejet, 
nem   tiidjuk.  Iiogy  melyikok  fog  gyoziii. 

Mi  iesz  tehat  a  biintetes  <'zel ja  a  rehitiv  elmelet  ertelmeben  ? 
Az  elrettentes  es  ai'talmatlaniia  teves.  Motivumokat  szolgdltatunk 
az  egoistikus  eharakten'i  emberekiiek,  kikben  nines  meg  az  altruis- 
mus  es  becsiUetesseg,  es  a  kik  tarsadalmi  korhitok  neikUl  egoi- 
stikus erdekeiknek  szabad   folvast  en«;ednenek. 

A  biintetes,  va;^yis  azon  I'ossz,  mely  oket  erheti,  6pp  egois- 
musokual  fogva  oly  hathatos  motivumul  szolgal,  mely  visszatartja 
a  l)un  elkovetesetol.  A  biintetes  aital  tehat  nemcsak  a  biint  elk5- 
vet«"»  l>unosnek  szolgjiltatunk  motivumot,  lianem  azoknak  is,  kiknek 
ULi^yanilyen  liajlamaik  vannak,  de  eddig  szereneses  korlilmenyeik- 
nel  fou'va  nem  v(dt  alkalmuk,  vagy  nem  allt  erdekUkben  biint 
elkovetiii.  Igy  Alimeia  a  buntetes  ij^azi  hasznossagat  nem  annyira 
abbau  latja,  hogy  a  megnigzott  ))unosoket  es  mindazokat,  kik 
mar  votkeztek.  megbUntetjak,  artalmathmna  tessziik.  hanem  inkabb 

^  La  Liberte  et  le  detenninisnie  par  Alfrede  Fonillee. 


abban,  hogy  cok  embert  vissKiitutiink,  kik  ezcn  rootivumok  n^l- 
kttl  vStkeziienek.^ 

A  bllntetesDek  m^odik  cx^lja  uz  drtalnrntlaimi  tGv6s.  Van 
a  biinSsiiknek  egy  olyan  kategoriija.  kiknek  cbaractere  annyira 
ronJott,  bugy  a  niotivumok  velSk  szemben  elves  ztik  miaden 
t'rejiiket,  vagyis  kik  m&r  oly  orSs  determin&l<3  momentiimnk 
hatiba  alatt  illnak.  hogy  azokkal  Bzembon  a  bOntetdjoi^ban  rejlfi 
(kterminAld  erfi  hatistalan  marad.  Ezek  a  bUnSeak  mioden  altniis- 
tikos  6rzelemtQl  meg  vannak  fosztva  ^s  igy  kiE&r6Iag  iisztdneik 
hntalma  alatt  carlekesznek.  Anonialidjnk  teMt  gyogyithatatlac.  a 
t;tL'smliili)inban  helyilk  nines,  es  a  tarandalomnak  maga  iraDt 
nz  a  k()teless6ge.  hogy  irtalmatlnnna  tegye  azon  egyeneket, 
kikot  a  synipathiinak  egj'et.len  egy  sidla  seni  foz  a  tirsada- 
lomhnz. 

Liszt  a  beBKilinithatdHagat  illetSicg  a  bUnOsOket  k6t  kale- 
goriaba  osztja,  ligy  mint  bUntetSjogilag  felelflseki'e  £s  felol^tlenokre. 
FelelSsek  azok,  kik  rootiviiniok  iltal  deteiniinilhafjik,  felelStlenek 
pedig  azok,  kik  annyira  romlottak,  hogy  a  motivumok,  vagyiB  a 
bilnteteaek  r&jok  nezve  hatastalanok  niaradnak.  Allaspontjit  kovet^ 
kezd  szavaibol  kOunyen  meg6rttietjQk : 

A  bUatetGjogi  felelSss^gnek  ne  a  Bzabad  akarat  kepezze 
alapjit,  mclynek  realitAsAn  nincsenek  e^  velcnipnypn  s  mely 
megmirhoietlen.  Ae  ember  azoii  k6pess6g6n  seni  alapszik,  mely 
szerint  a  JAt  a  roeszti^l  mogklilODbSzteljtlk,  niei-l  megtOrt^nik, 
hogy  ftz  itetS  tehets^  egeazseges.  six,  akarat  beteg,  tnely  eaetben 
a  felelRssdg  megsziinik  ;  hanem  az  a  folelfis.  ki  normaiis  mi^don 
van  kiteve  a  motivumok  liat&snnak,  ^b  ki  azokra  normalisan 
reagdl.  A  feleloBseg  ellenkezCleg  megsziinik  a  lelek  axon  zavarai 
allal.  meiyek  a  motivuiiiokra  val6  hatast  lehetetlenne  H-szik.^ 

Liszt  szerint  teh&t  a  bilutet6sek  azert  allanak  fenn.  liogy 
megfelemlits6k  azokat,  kikbetl  bfin5s  hajiamok  vannak.  ^s  ezdltal 
inegbrtsak  6ket  a  tflrvenyek  tisztelet^ben  Azl  tehat.  kit  a  bfln- 
tetistOI  valiS  f^Ieiem  nem  tart  visaza,  Dines  ok  bUntetni;  ajavit- 
batatlan  blinds  nem  felelBs. 

A  tarsadalom  a  javitbatatJan  biinOsitk  artnlniatlanni  tevA- 
aevel    olyan    kivaUisztdat    gyakorol    a    soclologiai    ^letben,    meitg 


'  Aiimena  I  limiti  e  i  modificatori  dell'  imputabilila. 
'  LiBzt :  Die  strafrechtliche  Zurechnungsnthigkeit, 
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analog  a  biologiai  ^letben  tOrteno  kivalasztassal ;  a  mint  ez  biz- 
tositja  az  cr5sebbnek,  eletreval6bbnak  fenmaradisit  a  gyeng^b- 
bekkel  szemben,  akk6nt  a  tarsadalom  is  kikUszdbdIi  azokat  az 
egyencket,  kik  harmoni&jat  zavarjak  es  a  tarsadalom  b^k^jet  vesze- 
lyeztetik. 

A  determinisl&k  aneikttl,  bogy  met^physikai  ebn^lked^sekbe 
bocsatkoznanak,  igazolhatj&k  a  biintetes  jogosults&g&t  emberi 
szeiupontbol  8  ezen  tisztan  socialis  igazolasnak  nincsen  szQks^ge 
kutatni  a  dolgok  ienyeget,  mert  a  bttntetes  a  fenn&116  socialis 
viszonyok  kOvetkezmenye. 

A  relativ  elmeletberi  a  bttutctdjogi  felelSsseg  fogalma  tel- 
jcsen  filggetlen  az  erkOlcsi  felel5ss^gtol ;  itt  a  bfintet^s  kisza- 
basanal  nem  a  biin  nagysagara,  hanem  egyedUl  a  hasznossagra 
vannak  tekintettel. 

A  reaii8  biintetesnok  igazi  okai,  mint  czt  Fouill^e  talaloan 
mondja  1.  a  psychologian  6s  logikan,  2.  a  positiv  sociologidnak 
megvedesi  es  fentartasi  olven  alapulnak.  ^ 

VegeloiiizesbtMi  a  sociah's  felelos8(»g  azon  gyakorlati  mod, 
iiiely  szerint  a  tarsadalomnak  viselkednie  kell,  ha  kivant  ezeljat, 
el  akarja  erni.  Melyik  tcliat  azon  ok,  meiy  minden  ^rtelmes 
lonynyel  elfogadtatja  a  socialis  tiJrvenyeket  ?  A  kOz-  es  magan- 
erdck  motivumai.  Azon  altalanos  alapelv,  melyhez  az  osszes 
praktikus  tiirvcnyeknek  aJkalniazkodniok  kell  —  igy  szolt  Stuart 
Mill,  —  azon  szempont,  nielybol  a  torvenyeket  vizsgalni  kell : 
az  emberiseg,  vagy  jobban  niondva  az  osszes  erzo  lenyek  bol- 
dogsaga.  ^  Ezek  utan  nezziik,  va jjon  a  blintetesnek  lehet-e  a 
javitas  a  czelja  a  szo  kozonse«:es  eitelnieben  es  a  javitas  elme- 
lete  nem  iitkozik-e  ossze  psYeliolo«riai  tapasztalatokkal. 

Az  absolut  es  vegyes  iskoliik  hivei  azt  allitjak,  hogy  az 
etliikiis  socialis  hajlamokat  tanitas  altal  a  biinosbe  lehet  oltani 
annak  liangoztatasa  altal,  hogy  az  embernek  kotelessege  irgal- 
masnak  lenni,  end)ertarsai  irant  joakarattal  viseltetni.  Ha  a 
nioralitas  az  okoskodasnak  volna  eredmenye,  niit  mar  Sokrates 
is  tanit(>tt,  akkor  a  miivelt,  tanult  enibereknek  okvetlenlil  mora- 
Hsokiiak  kellenc^  lenniuk,    mert    ok    legkonynyebben  emelkedhet- 

^  Fouillee :  La  liberie  et  le  deterniinisme. 

-    Stuart  Mill :  Az  inductiv  es  deductiv  logika  rendszere. 


n^nek  fel  az  abaolut  moralitaa  fogalmAhoz.   firzolmeket    azonban 

Bemmifele  laniiissal  seni  lehat  az  emberekbo  csepegtetni,  mivei 
azok  nem  az  elm41kedi!is,  hanera  a  Hzervezet  productuiiiai.  A 
morntitax  87.ervez(^ti  tulajdonaig,  nem  pedig  ilressura  eredra^nye, 
tebat  ilveiifele  okoskodassal,  hogy  az  egyud  yan  az  itsBzes^gert, 
nem  pedig  az  Osfizeas^g  az  egyedert,  nem   lehet  czfilt  erni. 

A  javitas  alatt  tehit  a  relativ  elmelet  szoriiit  nem  szabad 
m^t  ertentlnk,  mint  a  btinSsnek  eszelyeitcbbd  t6tel6t  niotivumok 
azolgaltatasa  Altai,  vagyis,  mint  mAr  eljlbb  megjvgyeztem,  a  bUn- 
teUatSI  Tal6  felelem  ^pp  egoismiisABAt  fogva  fogja  viBszalartani 
a  bttnSat  (IJ  biint^nyek  elkOvetes^tOl.  De  a  charaktort  alapjabol 
kifoi^atni  Bemmifele  moral  izal  As  sol  aem  fog  sikerUlni.  A  mai 
praktikau  bUntet^Bi  rendszcr  sem  k^pea  a  hllaOs  cbarakterunek 
gyiikores  megvnttoztatAfiAra.  jobbra  forditaaara,  bar  azt  hirdeti 
nagy  bangoD,  banem  caak  arra  atkalmas.  hogy  a  motivillbatd 
biinclBben  azon  k^ptetet  keltae  fel,  hogy  biezen  a  bllnt«t^H  Altai 
Bzenvedctt  roaaz  aokkal  nagyobb,  mint  a  blintett  eredm^ny^nek 
6lvez^He  folytiii  eloAIld  Jo. 

Ezert  velem6nyllnk  szeriut  leghclyespbb  bllntetesi  reiidsze- 
rok  az  u'  es  aogol  progresaiv  rendszerek,  melyek  ezen  cz6I 
azolgAlataban  AUanak.  Itt  az  elsQ  Ktadianiban  az  elit<;lt  ejet  ^s 
napot  Allanddan  egyedQl,  a  kUlvilagtol  a  rabtarsaitol  egyanlnt 
elzArva,  elklllfinitve,  magAnos  czellajAban  t51t.  Ez  az  elm61ked^s 
ideje.  Hogy  az  elitelt  t^nyleg  gondolkozzAk  a  fiSliStt,  hogy  6rde- 
raes  volt-e  a  pillanatnyi  haazon^rt  ily  hosszn  msganyt  elazenvedni. 
a  letart(^ztato  iiit^zet  igazgat6Ja.  tattit6ja.  lelkeaze  tCbbazSr  fel- 
keresik  a  hiiniist;  lelkAre  beazelnek,  iiiegbanasra,  javulAara  igye- 
keznekdt  birni  s  ezAltal  a  becsQlcteiJ,  komoly  munkAra  ettrk^BzitJk. 
Mikur  mAr  meg6rett  arra.  hogy  ve8z6ly  ndlkUt  leboBBen  rabtdrsai 
kuz^  ereszteni,  akkor  kozOs  dolgozotermekben  mankaltatjAk, 
k&nnyfi  kozimunkAt  v^geztetnek  vele.  olyut.  niely  kiszabadalasa 
atAn  keayfrkereaetQl  azolgAlhat  azAmArd.  £jjel  azonban  ianiet 
ktllUii  elzArt  czcllakban  aluaznak,  mert  az  eltenQrz^s  iieb£z  voIdh. 
A  mikor  a  blintettee  igy  kitcltctte  bOntet^aenek  k^tbarmad  r^azit 
B  j6  magaTiseletet,  azoi'galmat  tanuBiIott,  ugy  hogy  az  igazgatd 
ajAnija  St  a  kfizvetitS  intezetekbe  leendl!  klild^are,  ide  kerBl.  A 
kOzvetitJt  intezet  cz^Ija  az.  hogy  mielott  vieszaadnAk  az  eliteltnek 
teljea  azabadaAgat.  raegtaiiitsak  H  aajat  niiigau  uralkodni ;  erejAt,  * 
melyet  a  bitrtUn  son'asztu  leveglije  ugyancsak  megviaelt,  a  szabad 
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Ieveg5n  valo  dolgozassal  helyrc&llits&k  s  hozz&szoktassik  a  szabad 
elethez.  A  k5zvetit5  intdzetek  ennek  megfelel5en  vannak  beren- 
dezve.  A  h.^z  meUett  nag}'obb  terUlet  van,  molyen  az  elit^ltek 
kerti,  mezei  munkat  vegeznek:  a  liaz  s  udvar  nines  oly  szoro- 
Siin  clzarva  a  kiilvil&gt6J,  mint  a  fegyhazak,  ugy  bogy  a  szdk^s 
nagyon  konnyii  volna.  De  niejrmondjik  az  elit^Itnek,  hogy  ba 
s/Okni  probalnak,  ism^t  visszakerillnek  a  fegybazba.  Hogy  alLarat- 
erejet  erosits6k,  niegbizdsokkal  elklUdik  felllgyclet  nelkOl  mesz- 
szobb  iekv(5  helyekrc,  stb.  Ha  igy  eltelik  blintetes^nek  hirom- 
ncgyed  resze  s  viselete  ellen  nines  kifogas,  felt^telesen  szabad 
Idbra  helyozik.  —  A  fegyhAzban  vegzett  munkajanak  jc>vedelm6- 
bol  berendeznek  neki  valarai  megfelcl6  mtihelyt  (Izletet  s  a  rabse- 
gelyzo  egyl(*tek  taInog^rta8a  mellett  meg  van  adva  neki  a  mod 
arm,  lioj^^y  becsliletes  munkaval  keresse  meg  mindonnapi  kenye- 
ivt,  de  ellenorzea  vegcett  koteles  hetenkint  jelentkezni  a  renddri 
liatr)sagnal.  A  torveny  vedi  az  ilyen  egyent.  mert  teljea  szigo- 
raval  sujtja  azt,  a  ki  neki  korabbi  biinet.  mely  mialt  bttntetest 
mar  kialiotfa,  szemere  veti. 

A  javito  elmelctben  clleiimondiis  is  foglaltatik,  mivel,  mig 
egyreazrol  azt  baiigoztatjak  a  bUiitetojogdszok,  hogy  a  bfintet^s 
czelja  a  javittis,  mksreszrol  a  bliiitetcrt  tartalmat  niinden  egyes 
biintenynel  szigoruan  meghatarozzak,  iiem  pedig  egy  hatdrozatlan 
idcire  szabjak  ki,  t.  i.  mig  a  biinOs  megjavul.  A  javitAs  elmelete 
legfeljebb  a  kiskoru  biinosoknci  alkalmazhato. 

A  mondottakbol  vilagos,  hogy  az  erkolesi  elet  es  tarsa- 
dalmi  rend  a  deterniini:>tikus  akarati  felfogas  mellett  sokkal 
biztosabb  alapot  nyer,  mint  az  indeterminismus  mellett.  Az 
indeterministjik  ^8  az  absolut  biintetesi  elmelet  alapjan  alio 
bUntet/ljogiiszokkal  szemben,  kik  azt  j'lllitjak.  liogy  a  bUntetdjog 
csak  indeterministikiH  alapon  epitlieto  fel,  a  ticlerniinistak  bitran 
allitliatjak,  hogy  a  biintctojog  csak  dotorministikiis  alapon  fogja 
kieh'giteni  a  sooialis  elet  kovetelnienyeit :  lia  iigyanis  az  emberi 
akarat  a  koriilmenyek,  a  niotiviimok  hatasatol  teljesen  fUggetlen 
volna,  akkor  niegszlinnek  a  biintetesnek  azon  hatjisa,  hogy  a 
biincisoket  a  buntol  visszatartani,  6ket  a  jovore  eszelyesebbekke 
tenni  k-liessen. 

A  dcterministikns  feltbgas  a  socialis  es  erkolesi  elet  leg- 
biztosabb,  mondliatni  egyetlen  alapja. 

Az  altruistikuS;  becsUletes  ember    az    elet    niinden    kSrttl- 
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Dienyei  k0z5tt  Ii82teBs6geseii,  becefHeteeeti  fog  cselokedni,  sett 
maskep  nem  ib  cselekcdhetik,  raivel  az  alti-uiamas  ha  hecaiiletea- 
B^g  Qom  cDDTenti6k,  nem  a  tAniil&B,  vagy  dressura  ereilm^nyei, 
hanem  a  BKervezet  pruductuniai,  meljet  semmifelo  kUriUmenyek 
kdzt  niog  nem  tagadbat.  Ffilteve,  Logy  az  indeteriiiioiatikus  fel- 
fogda  igaz  volna,  akkor  a  tdraadulmi  Metben  egy  olyan  uhaotikaH 
(IsszevisgzasAg  volna  cHzlelheti),  luely  mellett  a  soeialia  6]ot 
egyetlen  problemAjAt  setn  lehetoe  megoldani.  Ha  egy  becsUletea, 
jellemed  ember  holnap  a  legnugyobb  gaza%ot  kovctbetn6  el. 
akkor  a  jellem  ee  beiislllet  ny.uk  Ores  NZ(ilamokk&  valaAnak. 

A  bQnletea  tartalmat  vizag4Iva  azon  k6rdes  merUl  fel, 
milyen  Iiobbzu  legyen  a  bQntot^s  s  milyen  criterium  alapj&n 
kell  a  bUntetSs  tartutmal  megiiltapltniii ;  —  vajjon  az  okozott 
kilr,  vagy  az  6rzelmek  megsertesetiek  mertike,  vagy  az  elmnlasz- 
lott  kdtelesae-g  nazysaga  szerint  dl)apitsuk-e  meg  a  bUntet^a 
iiagysagat. 

A  felelet  t^nyleg  nngyon  neb^z,  mert  a  bfinteC^a  ea  biln 
i)a3zem6rhetetlen  meniiyis^gek, 

A  relativ  elmelet  ertelmebon  mtiideneaetre  a  czelazoriiaeg 
azerint  kell  a  bllDtet68ek  aiilyoaaagjt  ea  nagyait;it  meg&llapiCani. 

De  ^ppen  abban  rejiik  a  nehfiza^g,  bogy  a  mui  tudomany 
mfg  nem  rendeikezik  azon  biztos  ismervekkel,  melyek  alapjiin 
.1  inulivillbat6  ea  javiihatatlan  bttnOsOket  egymiattil  megklilfin- 
biljtetni  tudni  6a  igy  ket  kQlOnbfiza  bUnlet^ai  rendszert  illit- 
batna  Tel.  egyet  a  motivdlbatu  biinOsiJk  azamara,  kiket  tebat 
szoroa  ertelemben  vett  bUnteteaset  kelleoe  sujtani,  a  masikat 
pedig  a  motivalbatatlanok  azamara,  kiket  egyazenien  arlalmat- 
lanna  kellene  tenni.  —  Garuralo  azerint  u  Javitbatatlan  gyilko- 
liokat  balAlbllnteteaael  kell  aujtani.  —  Javithatallan  gyilkosok 
iilatt  azokat  erti.  kik  durva  embertelena^gbOl  kdvetnek  el  biintet- 
let,  tobat  tiaztan  egoistikna  motivumokbo) ;  a  Javitbal6kat  pedig, 
-  javitbaiok  alatt  ertve  azokat,  kik  v^rmera6kletllk  hatisa  aUit, 
^s  nem  tiaztdn  egoiatikna  motivnmokb^l  keveitek  el  gyilkoaaigot ; 
—  bi  kell  azakitani  r^gi  kfSrnyezctQkbOl.  bogy  elvnnaaaansk  as 
uket  izgatu  kjirillmenyek  liatAaitdl.  A  javitbatatlan  tolvajokal.  depor- 
talni  kell  olyan  helyre,  bol,   ba  nem  dolgiizaak,    hJnkremenDek. 

'  Garofalo :  Li  criniiiialogie. 
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A  javithatokat  inunk&s-coloni&kban  kell    dolgoztatoi    ^s    a  k4ro- 
sultakat  kere8m6ny(lkb5l  kdrp6tolni. 

A  bUntet^B  m6rv^re  nezve  megis  a  kOvetkezOket  kell  figye- 
lembe  vcnni :  legyen  aranyos  a  bttn  nagysdgivaly  mort  ha  nem 
is  lehet  a  biint  a  bQntet^ssel  dsszem^rni,  ar&nyba  hozni  m^gis 
lehet.  Kisebb  btin  enyh^bb,  nagyobb  biintett  sdlyosabb  beszimi- 
tas  aid  esik. 

Mag&nak  az  cliteltnek  is  ereznie  kell,  ha  ogy  nem  javit- 
hatlan,  hogy  a  bUntet^s  aranyban  van  biintett^vel.  Ne  legyen  a 
btintet^s  tulsulyos,  mert,  ha  ilyen,  tonkreteszi  az  elit^lt  ^letked- 
vet,  cgesz  jdv5jet;  de  viszont  tulenyhc  se  legyen,  mert  akkor 
nines  meg  a  vissza1ai*t6  korl&t  a  biin  ismetlcsevel  szemben.  — 
8  azert  karhoztatando  a  btintetojo«!ban  iijabban  labrakapott  tnl- 
zott  hunianiHmuH.  A  ^onosztevo  kap  telen  fiitott  lak&st,  meleg 
etelt,  lietriikint  kotszer  hiist,  langyos  fUrdSket,  olvasmdnyt.  Nem 
csoda,  h<)«ry  telon  csak  azort  lopnak,  hogy  biztositsak  niagokat 
a   nelkniiizftKck   ellcn. 

Kzck  utan  a  biin  fo^almaval  kell  tisztaba  jonnUnk,  vajjon 
van-p  liM'iiieszetes  biin,  delictum  naturale,  olyan  biin,  melyet 
iniiitlen  idoben  es  nepnel  biinnek  tartottak  es  ennek  kovetkezt^- 
hiMi  bliiitettek.  A  fejelet,  bar  rendkivUl  neheznek  latszik,  megis 
nafjyon  ejjfyszerii :  nines.  Az  embereknek  ielfogasa  ug}'  a  biinr(Sl, 
mint  az  erenyrol.  folylon  valtozott.  Ha  az  emberiseg  t5rtenet6n 
egy  rovid  szemlet  tartunk,  akkor  vila*:osan  lathatjuk,  hogy  ligy 
a  biin,  valamint  az  ereny  fof^alniai  idonkent  16nye<^e8  valtozaso- 
kon  mentek  keresztiil.  --  Igy  az  okori  kulturnepeknel,  pi.  a 
corogoknel  a  gyavasfigot  tartottak  a  legnagyobb  biinnek,  a 
batorsagot  es  boleseseget  a  jegnagyobb  erenyeknek.  —  Ennek 
oka  nyilvan  abban  rejlik,  liojry  a  gOrogokiiel  az  egyeni  68 
tarsadalnii  szabadsai^  eszmeje  az  allami  erdekekkel  szemben 
teljesen  eltorpiilt.  Mar  pedi«r  az  allam  szempontjabol  a  harczi 
vitezsejj:.  batorsag  es  az  allamfeiiiui  boleseseg  birtak  legnagyobb 
jelentoseggel,  es  ezek  elienkezoje  :  a  ^yavasiig.  az  allam  ttgj'ei- 
vol  valo  nemtiirodes  biin-szamba  ment.  Az  ej;yennek  embertarsai 
ellen  elkovetett  biiiiei  teljesen  eltorpiiltek  az  allam  ellen  elkove- 
tett  kotelesse<rniulasztasokkal  szemben. 

A  kozepkorban  a  keresztenyseg  liatasa  alatt  kezdett  az 
emberiseg  tisztultabb  erkolesi  elvekhez  tolemelkedni.  A  keresz- 
tenyseg  „Szeresd  felebarat(>dat,  mint  tenmagad**   elvevel  elerte  a 


legniiLgaHabb  erkOlcei  idealt.  Azonban  ezen  tiszta  erkfilcsi  elvek 
a  gyakorlatlia  atvive  aokitt  veszitettek  ^ircoylikbol :  miutin  a 
kereBztenyek  a  titbbi  vnllisfelekezetek  fSllitt  etbatalmaaodtiik,  a 
Bzeretet  titrvenyet  csak  a  sajit  vallisfelekezetUk  tagjaira  alkal- 
mazt&k ;  csak  a  kereoztenyeket  tartotUik  Isten  fiainak ;  a  tSbbt 
vail&sfelekezeteket.  mint  az  iirdog  liait,  QldOztek  6b  a  ]cgkeg;«t- 
lenebb  bUntetesekkel  aujtottdk.  A  vall^sUlans^gol  azonoailotiak 
aK  e rk 0 1  est e lens i-Bgel.  a  blinnel. 

Az  ujkor,  Jobban  mondva  a  logujabb  kor  az  altriiiamust, 
a  beesUleleuaeget  tartja  orenyekaek,  ezek  elleakezJij^t :  a  kegyet- 
lense^et.  enibertdenseget  is  becsteleiiHeget  hiinaek.  —  Ha  a 
civiliaatio  legaUo  fokan  alio  eiiiburi  egyeellleteket  vizsgaljuk, 
m^g  Bzembeugr6bb  azon  teny,  bogy  a  bUn  fogalma  folytonosaii 
v^ltozik.  —  Namely  vad  nepi^kn^l  pi.  megengedett  dolog  az 
(-■mberfllea  abb61  a  czelbiil.  bogy  a  fegyvereket  hiprob^ljdk,  vagy 
pi.  az  firegek  megillese. 

Mi  tpLat  az  oka  a  kii^tudat  ilyet^n  vAltoz^Baiiiak  az  er^aj 
cs  a  biln  l^nyege  ^s  mivolta  felelt? 

Vajjon  a  czelsnerdfl^g,  mely  szerint  nz  emberek  felfogisa 
niindjg  alkalmazkodik  a  megvdltozott  viazonyokhoz  cs  laaaank^ut 
a  tdrsadalmi,  gazdae^i  es  ipari  intezm^nyek  litkeletoaed^se  a 
tudomanyok  is  miiveszetek  balad^Ba  folytdn,  middn  mindink&bb 
raszomltuk  egyni&a  azolgAlataira,  kezdt^k  dtl^tni,  bogy  a  becall- 
letBBH^g.  altniiemaa  fenaillaaa  mellett  aokkal  tOkeleteeobben 
elegithctik  ki  szUks6gteteiket,  aokkal  boldogabban  filbetnok.  Kot- 
aiglelen,  bogy  a  cz61szertisegnek  a  tArsadalmi  elet  tOkeletosed^- 
sebcn  igen  nagy  szerep  jut.  mindamellett  az  emberiaig  6rzclmi 
cvoliiljojit  nem  kbet  tlsztAn  tudatos  czeUzeritaogi  alapon  meg- 
magynrAzni. 

A  jognak  I^trehozaaiban.  m«ly  az  illetii  kor  gondolkoda- 
aanak  kirejezeao.  nagy  szercpe  van  a  ayrapathikns  ^b  altrnistikus 
erzelnieknek  is. 

Az  ujabb  termeazettadom&Dyi  tclfogAB  a  let^rt  valii  kUzdc- 
lem  biologiai  elv^ben  akadt  oly  principiunira,  mely  raagahiit  a 
inecbanismuabi31  fejti  ki  a  czSlBzeriieeget.  Az  eniberia^-g  altruis- 
intiaa  egy  lasau  fejlUd^ai  proceaaiia  erednienyp,  luely  fejl^d^sl 
procesauB  azonban  meg  moet  einos  befejezve,  Darwin  Bzorint  a 
inorulitas  SHztJinszerli  ragiBzkodils  baaonloinkhoz.  i^penrer  Her- 
bert azerint  mar  az  clao  emberi    egyeeOletek    belattAk    bizonyoa 
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eg}'ttttmukode8i  szabAlyok  szUks^^esseget ;  ez  8zok48s&  v41t  ^s 
az  0r5kle8  folytan  Qsztonne.  A  nioralitas  tehat  Spencer  szerint 
basznossa^i  tapasztalatoknak  eredmenye.  melyek  lasaankent  orga- 
nikusakka  es  atorOkdlhetokke  valtak,  ugy,  bogy  most  teljesen 
fUg^etlenck  a  tudatos  tapasztalattol.  Az  evolutionismas  hivd 
szerint  a  sympathia,  az  altruismus  kezdetben  esak  a  csalid 
tagjai  irant,  a  gy^ermekek  ea  dzUlok  irant  fejlddik  ki,  csak 
k^sobb  a  torzs  tagjai,  v^gre  az  egresz  nep,  vagy  az  eg^Bz  vmi- 
lasfelekezet  tagjai  irant.  vag}'i8  a  fejlodes  iblyaman  az  ember  min- 
di»:  ta<;abb  es  tagabb  kOrben  ismeri  fel  embertirsait  vele  hasonlok- 
nak.  Az  altruismus  Spencer  Herbert  szerint  meg  mindig  fejlodik 
6a  az  osszes  elo  Ieny<»kre  ki  fog  terjedni. 

I^armikent  fejlodOtt  is  ki  az  altruismus,  leg^'en  az  az  egois- 
mus  mcfrtisztult,  vagy  ontudatlan  ahikja.  ugy  jelenik  meg 
elottiink.  mint  az  embed  character  azon  legnemesebb  tulajdon- 
sapi.  mely  emberszerctetben  es  igazsagossagban  nyilvanai.  Az 
altruismnsnak  legszcbb  megiiyilatkozasa  a  szanalom,  mely  eg\'- 
ivszt  niegakadalyozza  azon  tottekot.  melyek  fajdalmat  okoznak. 
s  masreszrol  masok  fajdalniat  enybiteni  ttirekszik  s  mint  jote- 
konysag.  nagylelkiiseg  s  unfelaldozas  jelentkezik.  Vilagos  tehat, 
lii)iry  van  egy  altruistikus  erzelem,  mely  elemi  nyilvanulataiban 
altalanos,  le;>:alabb  az  emberise;;  civilisalt  reszenel. 

Az  altruisiinisnak  n)asik  alakja  az  igaz^agossagban  nyilva- 
nul  HS  SpenctT  Hcrbci't  szerint  a  masokat  eW>  bajok  es  oromok 
felidezese  altal  kelctkozik.  Az  embcrisoj::  mostani  felfogasa 
szerint  kcgyetlensjpg  cs  ijrazsagtalansag  dctcrminaljak  a  biint; 
a  biin  f(»galniab:in  hcnne  van  az  artalinassag  es  az  inmoralitas 
j«*«;ye  is.  Neljn^^y  felrecrtcssiink.  szQksegesnek  tartjuk  hangsiilyozni 
azt,  hoiry  nil;;  az  onil)eriseu:  kozlVifoj^asa  szerint  biinc^snek  itelt 
I'sclekvcsek  ni(';rbiint('t(''srn<'*l  eiryediil  a  czelszenisegi  szempontot 
tartottiik  k«ivetcnci(»n(*k,  addi;;;  arra  nezve,  liogy  valamely  esele- 
kcilctet  biiimok  niinohitsiink.  ncm  elop'ndr>,  hogy  a  bUiitetes 
cz^'Uzcrii  l";ry«'n.  luuMMn  sziiks«\i;os  az  is,  linjry  altruistikus  erze- 
scinkt'l  c^^y  hatarozott  al:ikl):iii  srrts«\  A  l)unteny  tehat,  —  mint 
(iarnt'alo  iia;;\oii  liely('s<'ii  inoiKlJa,  —  az  t'mbcriscg  nioralis 
<'*rzck«'*nck  riH-L^scrlrsc  mi  t<»))h,  sziiksc;:(»s.  -  i^y  tolytatja.  — 
hogy  v/j'U  i-n'.szjikoskodas  I'-r/rliiieirikntfk  ne  ina^'asabb  es  erze- 
k(Miyebl)  rr-s/oi  sertsr.  liaucin  azon  kr»z(''pin(''rrekct.  mely  az 
emberis6^^  nagyobh  rrszrii-k  tiilaj(i».na  :   ti*li;it  iieni  a  tiJrveiiyek- 


nek,  lianem  az  erzelmeknek  mogeert^se  biindH.  A  bilnnek  elett 
kategori&jAba  tehat  az  eniberiseg  az&niiloin6rzes»nek  megeurt^ee 
tartozik,  pi  rninden  olyan  uselekedet,  mely  physikai  rdjdalmat 
Qkoz  ;  ilyenek  n  sebek,  <;aoiikJt^ok,  rodsz  binaBmod.  gyilkoBB&g, 
kiDztU,  tiildolgoztiitaa.  A  biinnek  m&sodik  kategoriaJAba  a  becsQ- 
let^rzes  eletni  alakjainsk  megs^rtese  tartozik,  mely  pi.  mint 
lop&s.  caal&a.  bamis  taniiskodtis  nyilvinul.  ^  Nem  minden  caeleke- 
detet  blUitetiink  teh&t,  mely  ezAnaloin-  es  becsUlet^rz^allnket 
aerti  es  igy  valoHzinu,  bogy  a  jOvflben  olyan  cselekedetek  is, 
melyeket  meg  most  nem  tiirt  a  kOzt'elfogaa  biinOsuknek.  k^tt&bb 
bilnuaoknek  fognak  tartatni,  pi.  illatok  kinziiia,  ttirvenjtelen 
gyermekek  elbanya^ol&ea,  a  segitBeg  megtagadasa,  stb.  BilntetS 
iJsztSnttnk  iB  azon  inmoraliB  cselekedetek  elleo  ir&nyul,  melyek 
a  BE^Dalom  erz^a^t  s^rtik  eB  mint  embertebnBeg,  kegyetlens^g 
nyilvinulnak.  fiUntetd  iiszton  alatt  termeszeteaen  nem  Bzabad 
m^t  ^rteni,  mint  a  tiraadalom  felbiborodds^t  azon  Bzecnely 
ellen.  ki  a  szanalom  legelemibb  erz^seit  aerti,  a  lAraadalom 
azon  kiivetelea^t,  hogj-  a  biinOst  elerje  minel  eliJbb  a  bUntetes, 
l)e  azert  nem  azabad  azt  binnlluk,  bugy  a  bUntetti  dsztOn  csiip^ 
tapasztalaton  alapiil.  vagyis  a  bQnt«t^a  haNznoHBadgdnak  belali- 
aan  —  bar  tndattalsnul  caakugyan  ezen  czelt  akarjuk  elerni 
banem  a  tdi-eadalom  azon  embert,  kit  a  sympatbianak  egyetlen' 
egy  Bzila  aem  filz  liozzi.  ki  minden  altruiatikua  erzeat5l  meg 
van  foBztva,  nem  iameri  el  mag&hos  haBonlonak,  Folteszi  rola, 
liogy  liaaoiilo  korillmenyek  kilzCtt  ugyan  igy  fog  caelekedni  £e 
meg  ba  a  taraadalom  el  ia  hinne,  bogy  jCvUben  eaetleg  valam: 
oknal  fogva  nt^m  ia  fug  baBonl6  inmoralitast  e1k5vetni :  m^g 
akkor  is  idegenkednek  t{i1e ;  mint  olyantol,  ki  a  tAraadalmi 
elet  alapjait,  a  Bzinalom  ia  becaillet  erzeseit  ily  kirivoan  meg- 
s6rtette. 

TerJUnk  most  m&r  magara  a  biiniisre.  Az  lij  eriroinalogiai 
iskola  azorint  a  biinSa,  kUliinosen  pedig  azon  blinifS.  kJben  a 
aztlnalom  erzeaenek  cairaja  aem  fedezbetii  fel,  nem  normalia  ember. 
haiiem  a  typuatol  elt^rd,  vagyis  degencrilt.  A  degeaeraltnak 
nemcBak  az  altruiBmua  teljea  hiAnya  az  iamertetQ  jele,  banem 
i-gyeb  anatoniikna  ea  pliysiologikua  elvAltozaaok  is,  Lauvergne, 
Femia,  Lukas,  Morel,    Deapine,  Xikolaon,   Virgilio   is   Lombroao 

'  Garufalo  ;  La  criminalogie. 
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kutatasai  folytan  jelenleg:  roar  azon  helyzetben  vag3niiik,  hogy  a 
bftnQsrdl.  mint  anthropologikus  tvpusrol  beazelhetftnk.  A  bonds 
tehat.  a  mint  az  antbropologikos  iskola  hiTei  me^rajzoljik  a 
kepet.  madras  ndvesu.  nebezkes  teatalkatn,  karjai  hosazoak,  ogy, 
bo<;y  basonlit  a  ne«:}'Iabdakhoz  :  tovabba  d^  latszik.  altalaooaan 
el  van  t'o«;adva,  hogy  a  fej  nyakszirti  resze  sokkai  fejlettebb, 
mint  a  bomloki :  tovibba  az  arez  nagyon  hosszd  a  koponyahoz 
viBzonyitva,  az  allkapesok  erosen  fejiettek.  a  szemgrddrOk  nag^'on 
terjedelmesek,  a  jaromcsontok  domborulata  nagyon  gyakori.  a 
Hzem(^ld<>kivek  kinyulok.  a  ftilek  hosszuak  es  heg^esek,  fejalko- 
tasuk  asymmetrikus.  a  szorzet  hianyos. 

Ezen  ismertctojefryek  Cfn'iko  sem  allando,  de  Oaazefaason- 
litva  a  normalis  emberekkel.  megis  nagyon  g>'akori  a  bfindaOk- 
nel.  Sot  a/,  anthropologusok  szerint  meg  a  tolvajtypost  is  meg 
lehet  kiilrmboztetni  a  g^ilkostypustol.  Psyebikai  tulajdonaagaikat 
illetule*^  valtozokonyak.  hiuk,  bo^szuallok,  kegyetlenek,  kitarto 
munkara  keptelenek.  Intelli<rentiajuk  rendesen  alacsony  fokon  ill, 
(le  terveik  kiviteleben  na^ryon  ravaszok.  Szellemi  tebetsegeik 
k^>zt  niiicH  OHSzhan*:.  (j\akoriak  a  degeneraltaknal  a  sexnalis  elet 
rendcllenerisegei :  ilyenek  kiilonosen  a  sadismus.  satyriasis  es 
iiyiiiplioniania.  A  jatekot,  bort,  tivornyakat  rendkivUl  szeredk. 
Arra  a  kerdesre,  lio^ry  a  dejreneraltsag  osszeesik-e  az  erkdlosi 
teboly.  moral  insanity  betejrevel.  azt  felcljlik,  hogy  igen  is,  meg 
nem  is.  A  dej^eneraltHaj?  tajr,  az  erkr>lcsi  teboly  pedig  sztik 
fogalom. 

Azok  a  blintctojojraszok.  kik  az  erkolcsi  teboly  letezeset 
elfogadjak,  azaltal  az  TisKzes  bunosr>ket  ket  kategoriaba  sorozzik: 
pathoIr)gikuHokra,  e/ek  a  mora!  in^anityben  8zenved()k,  kik  ennel- 
fogva  beszamitliatatlanok :  a  masikba  pedig  azok,  kik  teljesen 
normalisok,  mas  szoval  tudatosan  kiivettek  el  a  biint,  tehit  be- 
szamilliatok.  A  biinusoket  azonban  noni  lehet  igy  categoris&lni. 
neni  b'lH't  oket  nr>nnalis(»kra  es  abnonnalisokra  osztani,  hanem 
mint  (iaroialo  niondja.  kisebl)  va^'v  nairyobb  anomaliajuakra.  A 
moral  insanityben  szeuvtMlo  bdnos  teliat  t'edi  a  degeneraltsagnak 
legnaj^'obb  fokat,  de  azert  a  tiibbi  hiinusiik  is  dogeneraltak. 
caakho^ry  nem  oly  na;cy  niortekben,  es  a  degeneraltsAg  jelei 
inkabb  psychikusok,   mint  patli()l()<:ikusok.  ^   Dr.  Benedict  nagyon 

^  (larofalo  :  La  criniinalo<(ie. 
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talnloau  bat&rozza  meg  a  biindaOk  de^neMltaigAt.  ^  midiin  fg; 
ijzol:  ,A  degeneriltsAg  moralts  neurusthenia,  mely  pbysikue 
neurastheniaval  van  combinalva, " 

Moat  mir  az  a  k6rdea  merlll  fel,  mi  az  oka  a  degene- 
raltaignak  :  vajjon  az  atavismuB,  vagy  mas  kiirlilm^nynek  tulaj- 
donithato-e '?  Az  atavismus  megallapitaaa  a  biiu<)sOkuel  nagyon 
nehez,  niivel  nem  ismerjUk  a  praehistorikus  enibert  es  igy 
5B^zebasonlitas  csak  a  vadakkal  tfirt^nbotik.  Hs  a  degenerilt- 
»^nak  okait  kutatjuk,  eUdsorban  az  iJrOkles  fog  szemtlnkbe 
otleoi.  A  degeneriltakniil  a  ezfil<)k  egyike  alkohoUsta,  epiieptikna 
Hypbiliatikiia,  vagy  valami  elmebajban  sinjl()d6  volt;  de  lebet  a 
deseneriltaag  szeraett  ia,  ilyenkor  az  oka  epilepsia,  agyaerlllea 
byisteria.  alkoboliamus.  Ha  a  bfiuOat  az  cirUlttel  faaaonlitjuk 
•iasze.  akkor  csakhamar  beUtJuk.  bogy  sokkaJ  ink^bb  hasonllt 
n  vad,  civilidalatlaD  emberhez,  mint  az  tirillthoz.  Lombroso  ia 
kenytelen  volt  beiaraerni.  bogy  s  blinaa  lenyegeaen  klilOnbOzik 
az  5rUltttll.  Igy  az  Srtllt  nem  azereti  cealadjat,  sem  a  jat«kot, 
Bern  a  tivornyAt,  a  biiniia  pedig  nemelykor  azereti  caalidjat. 
rajong  a  jat^k^rt  6a  tivornydert.  Tarde  ezerint  az  {irUlt  6s  a 
biinfia  kOzOtt  az  a  lenyegea  kHlSnba^g,  bogy,  mig  a  kUlvilig 
perceptidi  az  firllltn6I  pbantaatikaa,  vagy  tiilzott  kepzeteket  kel- 
tetiek,  vagy  miLa  szi^val,  olyan  psycbikai  folyamatot,  mely  niii- 
osen  SsszhaDgban  a  klilvildggal.  addig  a  aziileteLt  bJinysnel  a 
p^ychibus  folyamat  aranyban  van  a  kHlvil4g  benyomAaaival.  ' 

Sokan  a  mania  bizoDyoa  form&it  ia  Saazetevesztik  a  dege- 
[icraltaaggal,  pedig  Unyeges  klllSitbs6g  van  kSzdtttlk.  tgy  a 
kleptoniauikuaokndl  a  pyromanikusoknil  a  raptas  ugyazdlvAn 
tiidatlan,  vagy  legalibb  ia  teljea  amnesia,  elfcled^a  kSveti  tettd- 
ket.  NAluk  a  gyujtogataa,  vagy  lopda  lenye  a  cz61.  mig  u 
degeneraltaknal  a  bilnt^ny  elkOvetfiae  egeazen  tudatoa  es  mindig 
valami  cz^llal  van  egybekOtve,  pi.  a  lopisbi51,  vagy  rnblasbol 
rajnk  biramid  baazon,   vagy  talin  aexualia  kiel^git^s. 

Eddig  a  typikus  biintSaecl  foglalkoztunk  s  AUispontnnk  az 
volt,  bogy  a  bttniisifket  nem  lebet  normaliaakra  is  abDormali- 
aakra  osztani  ea  Jiket  ezen  fcloaztia  6rtelm6ben  bUntetni.  banem 


'  Benedict ;    Anatomiache  Studien  an  Verbrecber-Gebin 
Wien,  1879. 

'  Tarde :  La  criminalite  comparee. 
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mar  neni  volna  igaznagos.  A  taniadaloinnak  teh&t  niindazoii 
modokat  meg  kellene  ragadDJ,  melyekkel  a  biinleltek  elkSvet^s^t 
mcgakadalyozhatDa.  Hyen  volaa  pi.  a  jubb  nevelea,  igazs&gosabh 
vagfonmegoazti)',  ay,  alkoholismaa  ^b  prostitutio  megszorit&Ba.  A 
relativ  bUiitettijogi  iskola  teh&t  a  cz^lazeriis^gben  feltalalta  az 
igazaagogaagi  elemet^  mely  az  etnberiseg  boldogs^At  igyekszik 
a  blintetfa  iltal  elitidezni.  Ezea  prini^jpium  Altai  a  bUntelitjog 
I'lgyazolvan  megnemealllt ;  nem  fijdalmat  akar  okozni,  mint  ezt 
az  abfiolut  elmelet  hivei  hitt^k,  hanem  boldoga&got  teremteni  a 
tiirsjida  lorn  ban. 

Dr.  Ani/os  Ish'dn. 
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—  Else  kOzlem^ny.  ^ 

A)  Allaldban  a  killonoseii  a  jogi  karban. 

A  mult  6vben  nemcsak  az  egyelem,  haaem  a  sajtd  j« 
behat6bban  foglalkozott  a  banyag  leczkelatogatAs  flgyeben  fel- 
merUlt  javaslatokLal.  Ha  e  javaslatok  eiratikus  azikl4kkent  magak- 
ban  illananak :  I'lgj'  azokkal,  mint  egy  meses  rouUnak  tehetetlen 
mamdvaiiyaival,  am  foglalkozzek  a  killJSnlegeBBegeket  f^keszo 
arehaeologua :  de  maga  az  «let,  az  egyetem  Biellemelete  irant 
erdeklddci  es  annak  fejlcezteseben  kuzremttkCdni  obajto  kOzOnjnyel 
clbaladnii  a  miiltbi')!  itt  felejtelt  ily  Jelens6gek  mellett. 

E  ja^'aslatuk  azonban  nem  iiy  lermeBzetiiek :  ellenkezoleg, 
egy  a  jelenben  nagyoii  is  letez6,  batAsoaan  mOkOilo,  t^ves  ia 
beteg  azelleniii-anyzatnak  fel-feltUnedez6  Bymptomii. 

A  baj  melyen  gyOkcrezik ;  miert  is  ennek  kim^letlen  fiil- 
tarasa  az  egyetem  hardtjanak,  de  elso  sorban  a  neveies  i&  az 
oklabis  Ugyevcl  hivatisboi  in  foglalkozti  professornak  aem  kel- 
lemeB.  de  szent  kiiteless^ge. 

Megfeledkezilnk,  megfeledkeztUnk  az  egyetem  szellemerdi, 
Ienyeger6l,  a  mint  az  keJetkezeseben  feltuiit  es  a  mint  az  jelen- 
ieg  h6dit6  erSvel  dtalakitotta  az  olasz,  az  orosz,  az  angol,  sot 
a  franczia  egyetemeket  is.  s  a  mint  azt  nemzeti  eszm^nytink 
tiszta  mugalakulasanak  korszakaban  :  Jfi4S-batt  nalunk  is  EUtvdsQnk 
megval6sitotta,  s  a  mint  azt  alaptilm-nyllnk  a  „magyar  egyetem- 
rol"    szAlA  tOrvt'nyi-zikk  szelleme  szerint  coditicalta  is. 

Oiidltij  batulom  volt  keletkezeaeben  a  tudominy-egyetem 
a  papai  es  csiiszari  hatalonimnl  szcmben ;  velUk  szenaben 
illott  az  egyetem  mint  a  barmadik  iitiallo  vilAghatalom.  Sem 
azt,    8«m    ezt   aem  szolgaija  az  egyrtem,  banem  esakis  a  tado- 


minyt.  Ezen  czelbdl  Bzfivotbeznek  —  egymiara  tamaszkodva  — 
a  scholarok  a  magisterekkel.  dgy,  bogy  a  atudiuin  generde 
nUniversHae  scholarum  et  magi8troruin''-ratl  valik.  A  magiater 
tatiit  szeDt  meggy3z{)d6ae  szerint  b  a  scholar  hnllgatja  azt  a 
'Ant&rgyat  anuul  a  magistemel,  a  kihoz  tit  tudominyos  tijrekveai^, 
erdekliideiJQ  ^a  azeni^Iyi  bizalma  vezeti.  T^nft&Bi  is  tunu- 
I&si  ssabadaig  as  egjetemnek  6Itetrf  levegSje.  Szep,  jOvedel- 
niezC  Allaal  lia!;yott  ott  nem  egy,  esakhogy  ellenlAUbatlan  tanul- 
nianyozaaj  vugyiic  a  gxabadang  respublicajAban  kiel^g:ithe8ae.  S 
ba  volt  e  tanuliniayuzas  vagya  meltett  meg  egy,  a  killeSre 
irioyulo,  ambittosserd  rugo  ;  iigy  az  Dem  allott  abbas,  bogy  a 
iiagy  vilag,  a  papa  avagy  a  csaazar,  iaiuerje  el  ot  es  nieltaaaa 
tanulminyoz^M,  hanem  ax,  bogy  a  tanulmanyo/is  mesterei,  a 
tDd63  profeBsorok  emelj^k  fit  keblUkre,  Togadjak  el  muDkatir- 
Bukul,  mint  velok  egyalapon  egy  v,ik\  feW  tSrokvot  s  ennpk 
kijelent^sek^pen  tiszteljek  vat^  a  baccalaareuEi,  majd  a  doctori 


Az  egyetemek  keletkezes^ben  feltlinii  ez  eredeti,  az^rt  ia 
kiolUiatatlan  eszmeny,  mely  laasan  ugyau.  de  azutan  eJIontall- 
batlan  erfivel  l^tjogOBultaagot  kOvetelt  niljnk  ia.  A  jezsuiti  am  na- 
sal es  a  rendijrsiggel  sziivetkezS  becai  udvar  „sze]leninyOgzfi' 
rendazere  elten  Ausztriaban  epp  ugy,  mint  Budapeaten,  vegre  ia 
lUlast  foglalt  az  egyetemi  ifjosag  a  a  vele  azOretkezQ,  a  tudo- 
m&nyt  mint  ilocz^Int  es  a  tanszabads^ot  elismerfi  profeanoruk- 
nak  kUliinoaeii  ifjabb  nemzHd^ko.  El  az  isikolaszerU  tanuUssal, 
meJy  eldirt  tankenyvekbSl  emlokeli  a  leczket  s  a  luelyet  a  feleles. 
a  vizsgalat  a  igy  vegrc  a  diploma  ctiiyereae  ^rdekoben  bevag  a 
tnnuli) !  El  a  rendSri,  atyiskodii  korminy  r^az^rdl  kikUldiJtt  in- 
Hpectorokkal  k&  vicejnapectorokkal,  kik  egymiat  ia  ellcnOrizve. 
ellenfirzik  az  egyea  profeaaorokat,  hogy  vajjon  nem  tfernek-e  el 
m4gis  a  tankdny^tSl  s  nem  binletnek-e  oly  tanokat,  a  melyek  az  ogy- 
b&z  dc^mdival  es  az  abBolutiamus  axium&ival  etlenkeznek  !  El  a 
diapntaioriumokkal,  a  melyek  arra  val6k,  bogy  a  disputalok  az 
inspector  jelenl^teben  a  vitatkoz^s  faev^ben  elaz6ljak  magukat  s 
igy  elaruljak  a  tanir  Altai  tdn  mell^keaen  hii'detett  heterodoiiat ! 
El  ama  k^mked^a  rendazcrevel,  a  melyet  ra^g  a  tanar  ia  tanit- 
vdnyajral  azemben  kenjtelen  kfivetni,  raidBn  kenytelen  arra 
Qgyelni,  bogy  »  tanulo  az  6  szamozott  belyen  iJJfin,  de  ne 
aok&ig,  nehogy  az  egymoamclletti  ill^a    bizalmatoakodaara  a    igy 
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e»«t]e(^  fonspirilasra  \igye  a  tanalot!  El  erne  rendsieiTel,  melT 
ellenorzi  a  misere  jirist,  a  gy6oAst;  mely  megtiltjm  a  kji|Hi 
kalcri  hordozMat  g  elrendeli  miodenkinek,  lakj6k  as  Uiiiul  es 
^larkinel.  a  z&rriH  iddn  bellil  valo  otthonl^tet.  El  assal  as  illun- 
Mh'Ht^HiUtf^i^el,  a  mely  pontosan  tadja  azt,  bogy  a  kfllOmMzo 
allanheiieknek  mily  dosis  tudom&nyra  cs  melyik  tndominyrm  van 
HznkHe<;(f  g  mely  bolcsess^g  ennek  kdvetkezt^ben  m^  as  egye- 
temft  JH  csak  ily  illampolgir-  ^s  &llamhivatalnok-teny68zt5,  tago- 
zott  Hzakiskolivi  degrad&lja:  —  a  mely  a  asabad  feifiak 
palaiRtraj&biil  —  Bzolgalelkiiek  „Beamtemplaiitage'*-jit  (Jal. 
Scknellcr  t4>rtene8z  jellemzO  kifejezese)  csinilja. 

Az  e^etem  nem  az  egyhAz^,  nem  a  b^si  advart,  nem  a 
maf^yar  kormanye,  hanem  mint  orsz^^s  f6tanoda  a  magyar 
nemz(*t(^,  a  mely  megbizza  a  kdzoktatAsi  minisztert,  hogy  as  6 
iiev<;h(Mi,  a  nemzetnek  beBzamolva,  mint  annak  felelds  miDisstere 
fo^arlja  kdzvetlen  hatds&ga  ala  az  egyetcmet.  (1848 :  XIX.  t.  cs. 
1 .    S)  S  valamint  az  allamnak  sohascm  volt  feladata,  bogy 

az  erkolcKi  (Toket.  az  er^nyt,  a  tarsadalmat  produkAlja,  hanem 
AristotolcH  ota  tudatosan  mindly  az,  hogy  hiztositsa  a  Utezo 
<TkolcHi  eroknek,  az  erenyn<'k,  a  t&rsadalomnak  Bzabad,  aotonom 
unkif(\jteK<^t :  ij<i;y  HohaHem  volt  az  Allamnak,  s  birmely  illam 
kormanyanak  fcladata,  ho^y  tudomanyt  produkAljon,  hanem. 
hof^yerkolcs'Icf^  es  anya*^ilag  biztositsa,  erositse  amaz  intezm^nyeket 
es    r<^yenek(?t.  kik  a   tudomany  (uiallo  miivcleseben    firadoznak. 

K  niiivcIi^H,  0  faradozaH,  e  munkassa^  p^dig  alapt6rv6nyeink 
2-dik  §-a  Kzerint  nem  Idiot  mas,  mint  teljesen  szahad.  Kiki  hall- 
jrathatja  azt  a  tiirgyat,  azt  az  e*ryent,  a  molyhez,  a  kihez  vonza 
tiidomanyos  liajlama  es  szcmelyes  bizalma.  A  tanit6k,  az  eldadok 
czelies  es  (tzopfos  kr)ret  pedig  attori  a  ma^antanarok  intezm^nye. 
esetlej^  egyes  a  tiidonianyban  joleskedo  ferfiak  alkalmazdsa,  kik 
a  tanar  es  liall^atok  kozti  viRzonyt  intenBivebbe,  a  tanulminyozast 
taglaltabba  s  \^y  a  tudomany  orj^anismusat  elettcljesebbe  teszik. 

A  felevi  vizsjralatokat,  az  evenkenti  probateteleket  pedig, 
a  melyek  a  niejrindult  tanulmanyozasi  folyamatot  folytonosan 
k6nyszeriiIojr  nie«:8zakitjak  s  a  tudonianyos  elmelyedest  a  kedv- 
VBHztesig  folytonosan  niejjakasztjak  :  nem  hiaba  keri  megsztlntetni 
az  ifjusag  a  sajtoszabadsa^  liarnindik  napjan  tartott  kdzgyiil^ge- 
bol :  E()tvo8  virajj:vasarnapjan  ^hozsannaval  fogadtatva  az  egye- 
temen  az  egybegyiilt  ifjusag  elott  kijelente,  liogy  ezentul  nem  6ven- 
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k6nti  examenert,  hanem  az  egyetomi  pilyn  vtgevel  kialiando  ezigoni 
vizBg^lat  feileteie  alatt  fo^a  az  ifjiiB^  Bsabad  valasztAs  szerint 
baJlgatni  a  azak&ra  tartoid  tudomanyokat".  ' 

Nem  szavak,  hanem  esxmek  voltak  e  t6rvenyozikkek.  e 
kijelent^aek.  Hatottak  OnerejlLkbSI.  Majd  mernSkCk  es  techniku- 
sok,  k^B^bb  at  orvosok  Balasaa  Jdnos  vezet^sevel  meg  iak&bb 
tfigitani  kivAnJik  az  egyetemnek  falait.  Az  ^L'nivereity  Extension '-t, 
a  Belgiumhan  meg  csak  50  6vre  r&  megvaloBolt  szabad  egye- 
temnek kJiiTonalait,  mogvonja  mir  184B-ban  a  nemzeti  szabud- 
sigert  lelkesUlo  inagyar  elme. 

FontoBnak  tartom  az  egyelomi  eazm^ny  ezen  kep^nek  fel- 
id^ztset,  E  kep  nera  idegen  termfik.  a  melyet  hazilDkban  egyeaek 
majmolva  megalkottak  maguknak.  E  kep  az  1790/1  nationaliB 
edncatio  kSvctelm^nydb6l  csirizott  ki ;  osztrdk  cb^z^  nyom&B 
alatt  p&lmakent  erosfldOtt  meg ;  a  reform  orazAggylil^sein  mind- 
jnkabb  tisztibb  kOrvonalakban  alakul  ki :  mig  v^gre  eg6szen 
tJB^tAn  l^p  elib^Dk  mir  1846-ban  a  PeBti  Htrlap  hasibjain  (PH — la) 
8  ncnikUlfinbi^n  Lugossy  sz^kfoglati^jiban, '  bogy  v^gre  ia,  mint 
a  ktgyulladt  nemzoti  kSztudat  kifejezdje  az  1848-iki  XIX.  t.-czikk- 
bcn  pharuakcnt  vilAgoljon  elBltHnk. 

Rank  borutt  az  ejazaki  sQtetaeg !  EOtvitBllnk  20  6rig  a 
kQIfdlddQ  bolyongott  B  tlinodhetett,  elm^lkcdhotett  adolgok  mnlando 
ea  valtozii  volte  fiJlOtt.  Sok  letttnt,  sok  elviltozott ;  de  20  ev  mulva 
is,  midJtn  a  nemzet  ism6t  az  fi  kez6re  bizta  a  itiiniBteri  t&rcsik 
Icgfontoeabbikat,  a  j5vonk  felt^teleit  biztoBJt^  tarczat,  ugyaiiiigy 
Uttta  a  tudomany-egyetem  eszm6Dj6t,  mint  l)^48-ban.  I8T0-beii 
benyajtott  liirvenyjavaBlatinak  homlokzaUn  mott6k6nt  ez  arany- 
szavak  allanak  :  „Az  1848  :  XIX,  t.-cz.  ertelm6ben  a  peati  kir, 
magyar  egyetera,  mint  oraziigos  fOtanoda,  a  laDezabadadg  elv6nek 
alapjan  kOvetkeziileg  szerreztetik " .  Indokolo  aeavai  azerint:  a 
tanszabadaagot  es  pedig  annak  minden  kSvetkezm6nyciben  val6 
Bzigoni   aJkalmazasat  torv6nynj'el  kivanja     biztoaitani ;    ez     elvet 

'  Pesti  Hirlnp  1848  ftpr,  4.  —  KiilOnben  lisd  a  Paedag.  Dolgo- 
zatuk  !-ben.  A  inagyar  nemzeti  ogyetem  kelftkezeaerol",  „Az  egyetemi 
taniilmanyozis  targyi  felt^teleirdl*  6a  ,Az  egyetemi  tanulminyozis 
feladat&rol"  ez.  czikkeimet. 

*  L.  Schoeller:  Reformeazmek  hazai  taoiigvilnk  leren  1846. 
Erdeiyi  Miizeom  1904.  2.  6a  3.  fUzeteben. 
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kivanja  meg  nagyobb  kiterjedesben  es  hatirozottabban  erv^nye- 
siteni,  mint  azt  az  1848:  XIX.  t.-cz.  meg&liapitja.  (L.  indokoUs 
266.)  A  tanszabadsig  erdek6ben  biztositja  e  tdrv^nyjavaslat  a 
tanarok  fUggetlens^g^t.  A  tan&rok,  a  birakhoz  hasonldan,  flig- 
getlenek ;  tud6m&nyoB  mtikdd^sQk^rt  s  ennek  irimy&^rt  dket  soha 
semmifele  vesz6Iy  nem  drheti ;  el  nem  mozdithatdk  m4s  411o- 
masra,  kisebb  foku  fizet^sre  nem  helyezhet^k  b  m6g  erkdlcsi. 
hanyagsagi  vetB6gek  eseteben  is  a  tan&ri  karb61  alakitott  bir6sag 
itel  fdlottiik ;  s  biint^ny  eseteben  csak  a  rendes  bir684g  itelete 
liataroz  a  tandr  all&sa  f^l5tt  (5.  es  6.  §.  indokolasa). 

A  tanszabadsag  kivanja,  „hogy  az  egyetemnek  eddig  sziik 
kiipui  nyiljanak  meg  s  t^aljanak  dgy,  hogy  minden  tadomanyos 
erd  el5tt  lehet^leg  nyitva  legyen  az  dt  az  egyetemi  mfikdd^sre'* 
(4.  §.  indokol&sa).  Ezert  is  kivinja  a  tadominy  szervezet^t  elteto 
specialcoliegiumoknak  minel  nagyobb  szamban  val6  tartasit: 
ezert  is  nemcsak  hogy  nem  szoiitja  egy-egy  szaktargy  el5adasara 
kinevezett  tanart  csakis  ezcn  szaktargy  eload&sara,  ban  em  az 
1870-iki  rendeletevel  egyenesen  feljogositja  6t  arra,  hogy  elo- 
adast  tartson  mindabbol,  a  mibdl  e]5bb  leczk^ket,  a  tansz^kek 
8z6tvalasztasa  elott,  vagy  az  egyetemi  tanarsagot  megeldzd  jog- 
akademiai  szolgalatban,  barhol  hirdetett.  A  tanszabadsag  kiv&nja. 
lio<ry  nyiljanak  meg  s  tAguljanak  az  egyetem  sziik  kapui,  ugy 
hogy  niindenki  elott  s  ne  csak  azok  elott,  kik  bizonyos  megsza- 
bott  eldkepzettseget  mutatnak  fel,  nyitva  legyen  az  lit  egyetemi 
elciaddsok  hallgatasara  es  ott  ismeretek  szerzesere  (L.  7.,  8.,  9.,  §. 
indoklasat). 

igy  Eotvos  1870-ben  is.  A  niagyar  egyetem  letalapjat. 
elteto  levegujet  EotvosQnk  szellenieben,  a  szahadsdg  k^pezi,  az 
a  48-as  szabadsag,  mely  erkolcsi  benso  szUksegszeriis^ggel, 
tehat  igaz  szabad8a;:rgal,  ezert  is  <)nerdek,  haszon  nelktil  egy-eg\' 
eszme,  az  igazsa^  tanulmiinyozasa  eszmejenek  szolgalataba  helyezi 
niagat.  Ezen  szabadsilg,  ezen  tanszabadsAg  elvenek  alapjira  helyezi 
Eotvi)slink  halala  utaii  kolozsvari  egyctemlinket  is  az  orszagos 
tlirveny.  E  sziklara  epiilt,   eiinek  szellenieben  kiepitendfi. 

Eotviis  nem  M  ra  a  kiepitesre:  meg  arra  sem,  hogy 
elhordja  a  rejri  osztrak  kor  oniladekait,  a  melyekkel  1855-ben 
Thun  gyava.si'i;xb61,  <)i)portunisiiuisb61  iiiegkczdte  eltorlaszolni  a 
tanulasi  szabadsag  I'ellele  vezeto  utjait.  (20  b.  ora  —  j(5gt5rte- 
neti  kiitelezo  vizsga,  niegfelelo  kotelez^'j  tantargyakkal.) 
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Csuk  rQvid  ideig  allott  a  dpr^k  Panler  a  kOzoktat&s  den 
B  8>JnoB,  otina  mia  szellemiraDy  vonult  be  a  kOzoktaliHUgy 
palotkjaba. 

Mir  Trefort  —  ki  knlonosen  a  szimkivet^s  idejeben 
GStvtSsUnk  bizalmat^a  »  mindig  jo  barAtja  volt,  de  temperamentum 
6b  vil&gnezet  dolg&ban  ollenkepe  (1.  n  taUlii  pArhunamot  Falk 
Miksa :  ,Kor  es  jellemrajzok'  kUl.  327  1.)  mir  csak  franrzia 
eredet^n^l  ^b  realiatikutt,  a  mutatdsigra  ib  Jr^oyulo  szellem^nel 
fogva  —  a  szabadsag  ideatis  orBzig&t  nem  meltin;olta  el6gt;e. 
187t(.  tiidj.  ll-6ti  kott  leirat&ban  mir  is  ketely^nck  ad  kifeje- 
ziat,  hogy  a  tunitisi  ea  tauuldai  szabadg&g  „cBakugyan  eltetd 
azelleme  ea  jeUet^c  az  egyetemi  tadomaay  mitvel^B^tiek". 

Min^-l  inkibb  litja,  hogy  egyetemeinkeii  Hokan  viaszaelnek 
a  tanszabadsaggal.  annil  rokonszenvosebben  tekint  a  franczia 
Bzakiskolikra,  a  melyeken  minden  oly  Bz^pen  el  van  rendezve  s 
melyek  mutate s  vizsgain  oly  Bzep  £b  hat&rozott  ismerettikkel 
ekeskednek  a  veraenyza  diikok.  M4r  1873.  okt.  5-en  kelt  (27,600  bz) 
reodekt^vel  kiadta  a  jelsztit :  „A  tanuUsi  szabadsdgot  —  a 
szakp&lydra  val6  kepesit^a  6i'dek6ben  —  szabdlyozni  kell."  A 
Bzellenii  emelkedfist  kilvette  a  szellemi  elbdgj'adas ;  az  OoAlIisAg 
hai-czat  az  opportun  megalkiivaa.  Felebredt  s  a  fejlildes  liirtene- 
t6bcii  oly  Dagy  azerepet  j&tBzo  tebetetleDseg  erejenel  fogva  visHza 
is  t^rt  a  48-baii  eltemetett  osztrik-Jezguita  szakiskola  szeUeiii6- 
nek  kis6riete  az  egyetemre,  Szab<5  Jdzaef  eB  Kautz  reotori 
beBz^dcikbeii  BudapesteD,  —  Entz.  Genersich.  Ajtai  ^s  kllldnSBen 
Szamosi  IB  ngyaneaak  rectori  beaz^deikben  egyetemUnkOn  a  magyar 
egyeleinnek  tiirv^ny  Altai  biztoeilott  alapelve  v^delmere  koltek 
Ugyan,  de  'IVefort  nyagodtan  tuvAbb  haladt. 

A  azakiskolakbil  vett  „viisgdiitti  rendazerrel  s  annak  szi- 
ijorH  alkalmatasdval'  akarja  a  fJinti  rendelete  szerint  a  tanuUsi 
azabadsigot  Bzabalyozni.  „Ua  a  vizisgalntok  BzigoriiaD  nem 
kezeltetnek,  a  tanuliai  azabadsag  altalanos  nemtanulaNBa  fajulhat 
el."  Ugyanezen  rendeletben  nem  Atalja  a  legnagyobb  meresz- 
seggel  illitani,  bogy  az,  „allam  a  tsnuliisi  Bzabadsilg  elveo^l  fogva 
ritka  kivildlel  megengedi,  hogy  mindenki  iamereteit  ligy  eg 
akk^nt  szerezbesBB  meg,  a  mint  azt  vUzonyaihoz  (?)  kfipcBt 
leginkibb  megfelelSnek  veli" :  pedig  ugyanazon  datum  alatt 
mell^kli  402.  sz.  alatt  az  orvoBtanhallgatok  Kzigorlati  rendjet,  a 
mely    nemcsak    a    szigorlatok  egymasutinjat  rendeli  el  (24.  §), 
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hanem  megkiv&nja  azt,  hogy  meghatarozott  6ra8zimd  tantirgya- 
kat  hallgassanak  (9  §.) ;  a  joghallgatokat  pedig  miur  aug.  1 7-ik 
19,499.  rendeleteben  a  szakiskoldk  m6dj^  n6gy  tanfolyamba 
osztva  tal&ljuk  b  ann}ira  megk()tve  haUgat&si  BEabadsi^kban, 
hogy  minden  tanfolyam  szamira  megvannak  a  k6ie\eMeg  hall- 
gatando  tantArgyak,  sdt  a  rendes  joghallgatonak  megvan  egye- 
nesen  tiitva,  hogy  a  mennyiben  a  jogtOrt^neti  illamvizsgidatot 
le  nem  tette,  hallgathassa  a  III.  ^s  IV.  ^ves  jog&szok  ss&mira 
k(5telez()leg  eldirt  tArgyakat.  (1873.  aug.   17.  19,499). 

Trefort  eg}'ene8en  csunya  jAtekot  iiz  a  tanszabads&g  s  neve- 
zetesen  a  tanulAsi  szabadsAg  szavaval.  ^Hogy  a  tanuldsi  ^  tani- 
tAsi  szabadsag  elvire  fektetett,  jelenleg  fennilld  (?)  tanolminyi 
rendszer  —  igy  8z61  1874.  febr.  5-iki  3055.  sz.  rendeleteben  — 
magasztos  feladatAnak  teljesebben  megfelelhessen  ...  a  miar^azt 
az  akaddmiai  szabadsAggal  visszaeses  (!)  lAbra  ne  kapjon"  .  .  . 
timkre  teszi  a  tanuldsi  szabadsdgot !  Megvan  ugyanis  a  tanalasi. 
a  hallgatasi  szabadsag  es  pedig  teljesehh  alakjAban  agy,  hogy 
minden  tanevben  megvannak  a  vizsg&k  (a  jogtOrteneti  vizsga 
helyt'tt  ket  kiilon  alapvizsga)  (1.  JJ.) ;  ezen  vizsgAk  tantargyait 
hallji:atni  kell  (10.  §.) ;  a  vizsga-terminusokat  okvetlenOl  he  keU 
tartani,  kiilOnben  elveszti  az  illetd  ezt  a  semestert  (3.  §.) ;  a 
ket  allamvizsgdra  :  a  jog-  ^s  dllamtudomAnyira  csak  az  lephet, 
ki  a  2  alapvizsga latot  ^j6"  sikerrel  tette  le  (10.  §.) ;  egy-eg>' 
ffteollegium  heti  5  orAnal  kevesebb  nom  lehet:  kell  meg 
ket  philosophiai  collegiumot  is  hall^atni  es  pedig  olyanokat, 
melyek  egyenkent  legalabb  heti  4 — 4  orasak  (23 — 26.  §.) ;  a 
hallgatott  heti  orak  szama  20-nai  kevesebb  nem  lehet. 

Ily  ^viszonyok**  kozt  nemde  csakis  keserii  ironia  hallgatasi 
szabadsagrol  beszelni  I  Kiilonoseii  akkor,  ha  pArhuzamos  tansze- 
kek  is  ieteznek,  ha  a  vizs^az/)  nom  tudva.  hogy  kin61  fog  vizs- 
g^zni,  keuyszeriise^rbol  jonak  latja  mind  a  ket  viz8gaz6  tana- 
rainak  eloadasaira  beiratkozni.  Az  utiiitarismus.  a  csdnya  szAmitas, 
kiilso  tekintetek  iranyitjak  az  idealis  ifjusag  elhatArozAsAt  a 
tantarjn*  es  a  tanar  valasztiLsanal.  Map;a  az  idealis  ertekek  biz- 
tositoja,  a  kozoktatasi  minister,  szabaditja  IVl,  kelti  fel  rendele- 
teivel  e  ru^okat,  veti  ra  az  ifjusairra  a  kenyszerzubbonyt :  s 
ug^^anakkor  azt  mondja  :  szabad  va^y,  hallgatlintsz  barldn^l,  a  mit 
akarsz.  vagyis  —  a  mint  ezt  ovatosabban  mar  az  l«^73-iki  okt. 
5-iki  (27,500.  sz.)  rendeleteben  koriilirta  --  ^nu\i?szerezheted  iame- 
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reteiilet  ugy  es  akkent,  a  mint  ezt  viszonyaidlioz  kepest  legin- 
kabb  megfelelCnek  v6led. ' 

S  v:in-e  ily  vis^ionyok  k5zt  valtidi  taniftisi  szabads^? 
yiagy  oraazamii  t'ScoUegiumokat  kell  elOadoi :  et3  kell  adni  tizo- 
kat  az  Mmere^L'^et,  a.  melyek  a  vizsgillat  tii^yait  k^pezik  !  Igaz, 
ho^y  taniilm&DfOZva  lehet  ezen  ismereleket  is  kDzjilni ;  de  lehe- 
tedens4g,  hogy  ily  peiiBuniszerfi  eltladaaok  idiivet  cbublonszeriiekk^ 
ne  vdljanak  a  ne  akadalyozz&k  m^  a  tanart,  —  ba  Sppen  ozeken 
fekszik  a  I'dstily  — az  ig&zi,  it  reszletekbe  elmelyedO  tanuliuiiiyo- 
zdsban,  az  EDtvSB  ^tal  annyira  hangsdlyozott  specialcollegiumok 
tart&saban,  killSnfisen  akkor,  lia  in£g  a  folytonos  vizsgilatok 
nHgy  munkija  is  ig^nybe  vcHzi  idej^nek  na^y  r6sz6t. 

Magyar  egyetemi  eletdnkio  n^zve  vaJ6baD  vegzetee  volt 
Trefortaak  niiaist«ra^ge,  franczia  Bzakiskolai  eezm^nye,  a  melylyel 
Jegjobb  iiil«nti6ja  dat^zira  az  cgjetem  tdnkretev^sAn  dolgozott. 
Nem  elte  meg,  hogy  m^g  a  francziak  is  belAttak,  Logy  a  tanul- 
mAnyoz&Bban  valo  elmaradasukoak,  az  idealiB  szeUemirany  meg- 
benul^Anak  fSoka  az  o  szakiskolai  rendszerlikben  rejiik ;  s 
bogy  javulast  e  t6ren  uBakis  az  egyetemi  rendszerboz  val<i 
viaszat^i'es  ig6r. 

A  azakiakola  ugy  an  is  a  k^sz,  az  eml^kelheto  ismeretek 
kiizlesere  fekteti  a  fosalyt ;  a  mely  iBincretekrol  kiki.  meg  a 
legoatobdbb  is  f6nyeBen  besz&molbat  a  vizBg&iatokon.  Tananyag- 
gal  Allunk  szemben,  a  mely  xnyagot,  termeszetesen,  fel  lebet  OBZtani 
didaktikai  8zempontb61  egyes  tanfolyamokra.  Ezen  egymasutinban 
pontoaan  meg  kell  ezt  az  anyagot  taiiulni.  Eire  tanit  a  tan^r.  Ef 
kell  j&rni  ezert  is  a  tanitaBra,  mert  maBkUl&nbeo  is  ellenOrzi 
ezt  a  tanir  s  ha  elobb  nem,  bizonydra  a  vizsgan  csin&l  nebez- 
eegeket.  A  vizsga  pedig  ^lelpalyAra  qualifikal.  Erre  kell  komolyan 
kegzUloi.  a  vizBgai  feleletekkel  kcil  kitfinni ;  mert  a  vizBgal6 
bizottBag  eliamerS.  kitUntetil  bizonyitvanyatol  fUgg  az  ifjd- 
nak  jOvftJe,  Utrsadalmi  illasa,  eletben  val6  boldogulasa.  A  keoy- 
szeriis^g.  az  Snz^s,  az  ambitio  a  szakiskol&nak  mozgato,  tana- 
laBra  ind!t6  hatalma ;  eredm^nye  pedig  —  ha  ez  kedvezO  — ; 
ismeretekkel  megrakott  egyen. 

A  bzakiBkolaoak  ellenkepe  az  egyetem.  Nem  a  k^BZ  iemere- 
teken,  hanem  a  problemdkon  fekszik  a  sidy.  —  a  melyekkel 
szemben  tebetetlen  az  eml^keleB,  a  melyeket  cBakia  gondolkozis 
AtjJbi  lehet  megoldatii.  Hogy  a  gondolkoz^  bova  vezet  az  egyik- 
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ncl  es  a  masikn^,  ezt  elOre  nem  lehet  tudni :  csak  magi  a 
ine^iigyeles,  a  kis^rletezes,  a  gondolkozas  van  adva :  de  nem 
annak  credm^nye.  Felosztani  ezei-t  is  a  gondolkozist,  a  tanulma- 
nyoz&st  tanfolyamokra  nem  lehet.  A  tdrgy  termeszete,  a  gondol- 
koz&s  foka,  a  megfigyeles  intensivitasa.  a  tapasztalatok  kOrenek 
atm^rdje,  az  egycni  hajlam  es  arravalos&g  hataroz  a  tanul- 
manyozas  menote,  rhythmusa,  ir&nya  fOlOtt.  Az  eloadasok  nem 
a  tanitaft,  hanem  a  professio,  a  confeBsio  szempontja  aid  esnek. 
fgy  jutott  el  Uy  eredm6nyre  a  tanar  egy-egy  problcma  megfejte- 
senol :  o/.t  mutatja  be  az  eI()ada8on  8  az  ily  eldad&snak  czelja 
iiein  a/.  lin<ry  n  hallgato  az  igy  nycrt  kcsz  anyagot  ugy,  mint 
:i  W\v\  in:i[)pal):in.  to;rye  el  emlekezetebc,  liogy  ezt  a  vizsga  ese- 
tf'*n  isiiH't  clove^ao ;  hanem  az,  hogy  ezcn  eK^adas  forradalniat 
Ictcsitscii  a  liallgato  szellemeben,  indit8<i  meg  benne  is  a  tanul- 
in:uiyo/.as  ('K  kiitatas  folyamatat,  hogy  kritikailag  at-  6s  atvizsgalja 
a/  cluaduttat  inodszeiT  rs  oredni6nye  dolgaban  s  ezen  egycni, 
sajatos  folyainatnu  ats/.iirve,  uzt  no  eltulajdonitsa,  hanem  valobaii 
rN.-tJ.ititsa.  \(Mii  a/  eloadason.  annak  anyagan.  hanem  az 
rl("»a<lasiiak  Hajatos  tannhnanyozasra  indito  hatasan,  erejen,  tehat 
a  tanarnak  s:rmehji  irfff/rznjen,  es  ehb5l  kiindulo  es  az  eldada- 
s«»k  //(lin  «''rvenyes(ilu  <?ri?jen  tokszik  a  siiJy.  Ha  megvan  a 
Tanulinanyo/.as  t'olyaniata.  akkor  mcliekes  az  eldadaa ;  csakis 
inintcLcy  rfirulativ.  do  nciii  coiistitiitiv  eleme  a  tanulmanyoz&snak. 
Kzt'i-t  is  t'i^es/.on  iiM*llek(!s  az  ogy<»tcmi  elet  szempontjdbdl, 
liDiry  valaki  ininiiti«):iiis  |)ontossa<r^al  latogassa  az  eldaddsokat. 
lla  a/  (*ir>:i(lasok  taiiidiiianyo/asra  inditanak.  ha  e  tanulmanjo- 
zast  rnko/'/ak :  hiznuynra  rn-rmiim'I,  va^yva  vagyik  oda  ^s 
l.-'itoLMtja  is  azokat  a  liali>rato.  Ncni  az  cloadas.  hanem  az  egye- 
t«Mni  h'vt*«ri',  a  taindnianyozas  szcIUmih*.  a  incly  a  tanarok  szem^lyi- 
stVt'hiil  s  JL'y  az  ('loada>aikl)<'il  is  kisii^arzik.  az  a  tanulmdnyozas 
tolyaina.  a  nn-lyhcn  taialja  inagat  az  c^ryeteinet  rretten  felkeresd 
t'LTvi'ii  :  i'A  az.  a  ini  az  o^ycteiiict  j'j^yi'tonimi*.  a  iiallgatot  fltudensse 
tfszi.  \\/.ri\  lnlyauiatl>an  valo  kozfisse^  p<*di»;  az  az  alap,  a  mcly  a 
tanar  i''<   a    liall;rain   viszniiyat   inc^rliatarozza. 

i'alyatars.  cinmnilito  a  lialliratu.  K^y  alapon.  egy  ezel 
I'cN-  tiin-k^zik,  <'pp  w^y  a  prolrsssor,  mint  a  studcns;  csakhogy 
a/  i'i:yik  inkahh  a  palya  k(»z<i«*t('Mi.  a  niasik.  bar  (dorehaladva, 
inciris  tiidja  a/t.  t's  pt'di^  iniiiri  kfimnlyahban  tiirt'kszik.  hogy  m6g 
niiiulij^  i;renis  tavol  all  a  <'zeltoi.    Ninirs  ily  viszuiiyban  elok  kfizt 


lielye  az  lirliatnamsagnak,  Csak  fgj/  az  IJr ;  az  igazsAg,  a  melyet 
a  professor  epp  ligy  Bzolgal,  mint  s.  stadens.  A  vizsga  r^mje 
sem  kiserti  an  egjetemi  haligatdt ;  hiaz  vizsga  nines  az  eg; ete- 
men,  ci^akis  a  doctoratDs,  a  mely  nevezetesen  a  szaktao&r 
liltal  jol  ismert.  folytoDos  niuDkies&gnak  az  egyetem  r^szerttl 
valo  lionorAlAsa.  Az  £let,  a  maga  napt,  bullanizu,  folyton  meg- 
ulkiivo  kerd^neivel  nem  veti  be  ide  Amy^kitt.  Itt  egy  Onniagi- 
ban,  (Jnmag&^rt  vaI6  61et  folyik  le,  mely  minden  hasznoss&gi 
szempontot,  6rdeket,  tekintetet,  mint  fitiezterit  megvetOeu    kiz&r. 

SzamitzTo  vanoak  ezert  is  az  egyetem  otthonib6l  a  k6ny- 
szeriis^g,  az  liazis,  az  ambitio  nigiii  ;  bels6  ezUks^gezertisegbiil. 
uz  igazsagDak  szeretetebfil,  ezert  is  Oozetien.  odaado  igyehezetb6I 
folyik  a  taDulm&nyozas  muukdja,  mely  ez^lul  nem  az  emberek 
eliamcr^set,  nem  a  palyat&rsak  lcgy(Sz6sct,  hanem  egy^nileg  tago- 
zott  ^B  m^gia  k<izSs  munkaban,  az  jgazs^  megkOze]iteB6t  tlizi  ki 
m?^a  el6, 

A  szakiskola  ia  az  egyetemnek  vilaga  k^t  eg^azen  ellen- 
tetes  szellemil  vilig !  A  kettSnek  egyezletese  mind  a  kettiit  meg- 
roiitja,  s  meddJix-e  teezi.  Vannak  a  nzakiskolakba  val6  receptiv 
szolgalelkek,  kik  atirsadalombanigenbaszQos.fontoBmuiikMvisznek 
v^gbe:  B  vannak  viszont  az  egyetemre  meg6rett,  dnalldsigra 
t<1rekv6  spontAn  szellcmek.  kik  az  egyetemi  Bzabadsag  levegtijeben 
megedzfidve,  meg^HcIt,  ein  magaslatra  cmelt  ismerettel  a  egy- 
B^gea  vilagnezettel  a  tirsadalmat  vezetiii,  lelkesiteni,  a  azeUe- 
mllk  erejevel  atalakitani  bjvatottak.  Az  aurea  mediocritaa,  ez  a 
kSzipm^rteb,  a  tudom4nyos  t6rekves  teren  korcs  BzHlem^ny. 
cbinai  virtus.  A  dianoiitikus  er6nyek  mar  Aristoteles  szerint  ia 
semmif^ie  kori^tot  es  semmif^lo  f^ket  nem  ismernek, 

Ezt  a  kiilOnba^get,  ezt  az  ellent^tet  a  szakiskola  &a  az 
egyetem  kOzt  Trefort  nem  ismerte,  s  ha  ismerte,  nem  birt 
annak  tudatdval,  bogy  ezen  elJentetet  nem  szabad,  nem  lehet  a 
tizakiakola  es  az  egyetem  jellemenek  veaz^lyeztetese  s  igy  annak 
ia.  ennek  is  tiinkretev^se  n^lklll  egyeztctni.  (Az  dszv^r  se 
nem  szamar,  se  nem  16,  de  igenis  meddii.) 

Trefort  a  budapesti  egyetem  jogi  lanirtestUlet  valaniennyi 
tagj^t  1874-beii  n^ba  a  miniate rium ban,  neha  az  Akad^miaban, 
adi  egyezer  Baj&t  lakasan  ertekezletre  bivtu  meg  a  itt  ogyreozt 
a  tanul&fli  szabad^ag  visszaM^aeire  nlalva,  maarcazt  bangsiilyozva, 
hogy  a  azaktanar  befolydsa  mennyire  szilardul  meg,  ba  a  2  elni£- 
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leti  illamvizoga  a  jogi  kar  kdzi  viza^ibitiva  alaknl  it  •  m  vizs- 
;ralatok  tadominy-elmMeti  jellege  is  emelkedik.^  ewtm  —  az 
az  egyetemi  elet  szempontjabdl  semmia  —  enrekkel  bevitte  a 
azakiskola  rendszerrel  adott  evi  Tizsgakat  a  jogi  karba;^  a  ez 
aiapon  megerkezettnek  litta  annak  idejet.  bogy  nyiltaii  kivanja 
az    egyetemi  tannlmaoyi  rendszernek  megviltozant. 

A  III.  tanev  yegere  eddig  esak  ajanlott  egyik  allamTizs- 
galatnak  leteveset  az  1879  jun.  2S-iki  17,3 IS.  sz.  rendelettel 
kotelezove  teszi,  d^  bogy  esakis  annak  sikeres  letevese  ntan 
volt  az  illeto  a  IV.  tanevre  felveheto.  Eddig  c:»k  leheto  rolt 
minden  pv  vegen  a  vizsga :  mostantol  fogva  minden  ^res  tao- 
folyam  kdtelezoleg  viz.sgaval  zarodott  ie. 

Ezen  bevezetes  ntan  ertesiti  a  miniszter  1879  dot.  3-iki 
20,751.  !4Z.  rendelettel  a  jogi  kart.  bogy  o  a  tannfananyi  ^  vizs- 
galati  rendszer  teljes  reformjat  ohajtja  lehetdl^  mar  az  1880/1. 
tanevre  eszkozf^lni.  Mien  is  felhivja  a  kart  javaslattetelre.  Hogy 
mily  iranyban  kivanja  a  reformot,  a  javas^lattetelt.  erre  nezve 
mafra  a  nfnflelet  neni  enged  ketelyt.  A  tanulasi  es  tanitasi  szabad- 
^axr  a  .lapi<i  otfensiunis".  At  kell  ezen  b«:>tlani.  annak  kozelebbi 
ni»*<rhatan>/a<:iv:il  f*<  kdrtilsanczolasaval.  Oly  javaslatot  var.  oly 
I'-tonnnt  iihajt.  mely  .a  jol  felfogott  tannlasi  es  tanitasi  szabad- 
-airnak  hiztos'U'kot  ad.  h<t^'  ez  a  ball^atok  nasr  reszere  nezve 
riem-taniilasi  *'<  n«*talan  a  tanarokra  nezve  rendszertelen  es  tore* 
<lekes  tanitasi  ^^zabadsagga  fajuljon." 

A  ballgatok  e<  a  tanarok  tanszabadsagat  korlatozni,  avagy 
niegsemmisiteni  kell  <  ezt  nevezi  a  minister  jol  felfogott  tan- 
T^zabadsagnak."^ 

A  szemek  me^yiltak.  A  bpesti  jo^  kar  s  nyomban  atana  .«i 
Trefort  altal  f'g^behivott  szaktanacskoziiiany  a  tanitasi  es  tannlasi 
hzabadsagon  nyu:no  eotjetemi  rendszer  niellett  foglalt  allist  ;*  ^ 
a  mi  jojri  karunk  pffdiu%  bar  kQlonKizo  vvlenienyek.  elvek  allottak 


'  L.  V»'rc.sey  ozikket  :  A  feUo  oktatasii^ry  Masryarorszagon  czimu 
muDkaban  11*^.  I. 

-  Groisz  (rvula  1*^1  ^j.  decz.  20.  rectori  beszedeben  a  Tissga- 
rend*!zfrrrel  adott  vizs?alatok  os^zehalmozasaval  huzza  kapcsoli&a, 
hogj'  a  jojri  karon  egyetleneiry  palyakerdes  sem  erkezett  be. 

*  L.  Pisztory  Mur  czikket  .A  folso  uktatasiigy  Magymrorsai- 
'JOB.'  2711.  1. 

*  L.  Vecsey  i.  h.  lOo.  1. 


egyiii&ssttl  HKfnibcD,  tn^gis  tobbsege  Rxerint  iiz  jgaz  egj'etetn  szelie- 
meben  IdvAnta,  „Jiogj  az  egyelenten  esiik  tudori  azigorlat  tar- 
tand^.  niindmi  nias  vizag^Ut  mellttzeDdii  6s  sunki  egyelenii  taniil- 
ij]anyaiii;ik  foljtatdBdbnn  az  dllamvhsgikra  \al6  tekiiitotbjtl  ne 
gitoltass^k."  Ennek  eoroUariamakeut  dvdri  Kelemeii,  Farkaa 
Lajoa  ea  Concha  Oy9z6  ktilSnjavaslatban  kifajtik.  hogy  kiitelezS 
idrgyakat  ncm  istnernek.  Pltiitz  SAndor  peilig  azint^n  az  igaz 
tiinszabadsag  6rdek6b«n,  de  m^sreszt  azemet  nem  hunyra  az 
ezzel  valo  eretlen  viagzael6s  eliitt :  az  elsli  egyetemi  £vet  caakis 
e/ikeszitd  evnek.  tehftt  Bern  tulajdonk6pen  egyetomi  evuek 
kivanjii  ti>kinteni.  a  melyet  egy  szigoru  k^pesitJS  vtzsga  fejezne 
l>f.  (.'iiak  a  ki  (.-M  megallotta,  bot'sAtliiito  a  mngaBabb  evfolya- 
riiukru,  :i  tulajdonkepeni  egyetemre,  a  mely^n  axotin  i'l^Hz  tel- 
jt'B  tjinazabadaigol  kivin.  (Piaztdry  i.  h.  280.  alb.) 

Az  egyetemi  tan&ri  lolkiJsmeret  ezzel  megnyilatkozutt  ugyau, 
azooban  Trefort  nagy  Ugyeaen  tovAbb  baladt. 

A  Bzdtabbseggel  hozott  kolozaviri  tanari  karnak  az  ogye- 
teni  azellem^bSI  folyo  hatirozatat  elfogodja :  az  egyeli'mrSl  az 
oda  oem  tartozo  illamvizsgakat  szanifizi,  de  a  doctori  azigor- 
latot,  az  egyetemiiek  ezt  a  aaj&tos  actoaat,  a.  kivaioiiak  tuddaai 
vM  I'elavatas&nak  actuaAt  allii.mvizsgiv&  degradalja;  a  pegaaust  az 
eJet  HZ^tdfSldjSnek  ekerasa  el^  fogja,  Engedm^ny  Atjdn  meg 
liibbet  senki  el  nem  ert.  Az  egyetem  sajatoa  filot^nek  propa- 
gati<ljit  vette  el  ezzel  Trefort.  Nem  Onczelii  a  tndora4ny,  haneni 
csakia  a  megelhet^anek  azolgdja.  A  doetoratna,  a  mely  a  tuddaok 
reap Dblie&j aba  valo  felvetclnok  kUlaQ  autuaa :  moat  egy  gyakor- 
tati,  jovedclmezo  eletpalyara  valii  lepitsnek    foljogoaiW    paaaaaa. 

Igaz,  bogy  az  utat  e  cz6l  felS  mdr  az  1874.  ^vi  XXXIV. 
t.  cz.  5.  §-a  is  eldk^szitette,  a  mennyiben  ez  kimondja  azt,  hogy 
Ugyv^di  vizagira  csakis  az  bocadthatd.  a  ki  a  belRUdi  egye- 
temen  a  jogtudoraagot  einyei'te:  de  az  1875-iki  jaii.  5-ikeD  kelt 
legfelaUbb  elhaUroz&a  szeiint  a  doctoratuanak  elSFeltetelei  az 
allamWzsg^knak  aikerea  Ietev6se,  dgy  hogy  a  minueild  tenyezfi 
megia  az  illamvizsga  volt,  a  niely  fSl^  emelkedett  a  doctoratua. 
Moat  azonban  az  1883  maj.  IH-an  11,630.  az.  a.  kelt  kir&lyi 
olhat&roz^  alapjin  ntegszlinnek  az  allamvizsgak  ;  a  doetori  szigoiv 
latok  tdi^aia  neini  lenyeges  viltoz&sok  v^iak  azUka^gcsg^ ;  a 
azigoi-latok  az  1883  aug.  25-iki  28,291.  az.  renddet  ezerint  maguk- 
ban   v6ve    nilnJialU)   jolleget   nyeraek  a  k&zigazgataai    azakra   B 
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ez6rt  is  bovUlnek  politikai,  kozigazgatdsi,  ilietdleg  jogi  tirgyak- 
kal  a  gyakorlati  elet  szempontj&bol. 

Hidba  nyugtatja  meg  magdt  az  egyetemi  tanari  ielkiismeret 
azzal,  hogy  a  k5telez5  doctoratus  alapj^n  az  iigyvddek  elmeleti 
kepzettsegenek  szinvonala  emelkedett.  A  doctoratus  ezzel  lencse- 
tdlld  v^It,  a  melyert  az  egyetem  els5sztildtti  jogkt  fel^dozta :  a 
tudomdny  dnczelu  jelieg^t,  az  onzetlen  taiiulm^yoz^sal  j4r6 
igaz  idealis  hivatasat. 

Keserft,  tin  iiem  is  tudatosan  elkovetett,  de  igen  jel- 
lemzo  ironist  14tok  abban,  hogy  ugyaiiaz  a  rendelet,  mely  az 
allamvizsgakat  elcjti  s  a  doctori  szigorlatokat  oly  kttldnds  modon 
lionoraija :  az  egyetemet  iskolava  degrad^lja,  mid5n  szdszerint 
azt  mondja :  „Ezen  alap-  ^s  411am vizsgalatra  vonatkozo  modosi- 
tott  szabalyzat  az  alapvizsg^latoknak  eddigi  iskolai  vizsgdlati 
jelleget  es  mint  a  III.,  illetcileg  V.  es  k5vetkez5  f616vek  besz4mi- 
tasainak  felteteleit  nem  erinti'^  ;  s  midon  ugyanott  abbeli  meg- 
gy5zodesenek  ad  kifejez6st  a  minister,  „hogy  az  igy  kikepzett 
es  tisztviselosegre  minositett  egyenek  megfelel5  elmileti  kikepez- 
tetest  es  iskoldztatdsi  fognak  magukkal  az  eletbe  kivinni.**  (1883. 
aug.  25.  28,291.  sz.) 

Schneller  Istvdn. 
(Folvt.   k«v.) 


Az  iBmerettan  alapvet^se.  hin  dr.  I'liliir/yi  Menyherl. 
A  Miigy.  Tud.  Akademia  lAmogat^aTnl.  Budapest,  k-t  AthenaeiUD 
kiadAs;i-    1904. 

Hat&rozDttan  ^rdekes  hn  taoula^os  miiuhii  I'ekszik  elOttiink. 
Nem  cHekel;  eredetiaeggel  t&rgj'aljft  az  ism^retelmelet  legjelentdsebb 
problem&it  a  ha  fejteget^api,  n^zettink  flzerint.  nem  is  mlndig  mc^gyti' 
7.fiek  B  ha  birftUta  nem  is  hatol  mindeniitt,  —  mint  mpgkisfireljiik 
kimutatni  —  a  problcmJik  tiilajdookepenr  leiiyeg^be,  gnndolatmenete- 
Dek  aagy  viligossAgs  es  er5s  logik&ja  mlndve^g  lekOti  az  oWits6 
ligj'elmSt.  Mindenesctre  egy  iBbb  oven  4t  j6l  megerett  viligneaet  kftr- 
vonalaival  van  itt  dolgunk,  mely  minden  tekintetben  meg^rdemli,  ho^y 
komnlyan  fog-lalkn/.zaiiak  vele. 

Ncu  lebet  cz  ismertetea  ozetja,  hogy  teljess^g^^el  viaszasdja  a 
mil  goudolatnienetpt  68  fejtegeleseii-  Mi  csak  n^hAny  pontot  fogunk 
kiemelni.  meg  pedig  nlyanokHt,  melyeket  nem  vallhatunk  belyeaekoek. 
Nagyoii  sajnilndk,  ha  er.  elj&risuiik  Altai  azon  optikai  latHzatot  kelle- 
□(ik,  mintha  a  milvSn  tsbb  kivetiii  val6t  talilaink,  mint  maradandd 
becsfit.  Bnoek  elkeriileac  czeljJLbot  kc/dettfik  inmerteteBtinket  a  mQ 
altalilnos  meltatiaiTal. 

ElHii  es  ffS  kifugiflnnk  az,  hogy  azcrzonk  a  Kant  ellen  folytatott 
polemi&baa  nem  hatol  a  britrciBmua  igazi  I6nyegejg  b  ezert  birilata 
vfilfak^peo  mindig  cask  a  felfiJeten  niarad.  Szepen  birAIja  Kant  elme- 
letet  arra  vonatkoz6Iag.  hogy  az  ismercs  formjibiil  i»  lartalombdl  ill, 
tftlald  ellen vetGseket  tesz  Kant  ter-  6a  id&-elm6letere  vnnatkciz61ag,  de 
a  kriticismiia  tgaxi  ea  matsdando  beca^t,  bogy  t.  i.  a  nynthesig  pro- 
blemijftra  vezette  viaaza  az  iameretelmelet  Osszea  kerdSseit  a  hogy  be 
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alapon  iparkodott  azokat  megoldani,  csak  annyiban  ^rinti,  a  mennyi- 
ben  Kant  megkiil<)nb(5ztete8et  az  anal^iikus  es  synthetikns  iteletekre 
vonatk()z61ag  kritizalja,  de  itt  is  biralatanak  nyilai  azert  nem  ^mek 
czolt,  mert  magat  e  distincti6t  tolroerti.  I)e  tartsnnk  sorrendet. 

I'aUgyi  hclyesen  jegyzi  mog,  hog>'  az  ismeretet  nem  lehet  for- 
m&ni  es  tiirtalomra  osztani,  vag>i8  oly  elemekre,  melyek  maguk  nem 
ismerotok.  De  vajjon  nem  czt  akarte  Kant  distincti6jival  voltakepen 
hangsulyozni  V  X'ajjon  Kant  megkiililnbOztetese  az  ismer^s  formajit 
OS  t:irtalmat  illetoleg  nem  opp  azon  czelbol  valo  heiiristikus  ditinctiO'^, 
miszerint  kimutassa,  hogy  e  ket  elem  nem  valaszthato  el  cgymi^tol  1 
Errol  azonbiin  elvogre  is  lohot  vitatkozni,  de  azt  mar,  azt  hiszem,  min- 
(Icn  alapns  Kunt-tanulmanyozo  el  fogja  ismenii,  bogy  Kant  az  ismeres 
a  priori  oleme  alatt  nem  valami  kesz  format  ^rtett,  mely  valoban  el 
Yolna  valaszthato  a  tartalomt61.  hanem  azon  torvetiyszerus^get,  mely 
szorint  ismeretoinket  az  esz  reudszerezi.  a  mely  tOnrenyszeriiseg  tehit 
nem  elemezheto  ki  az  egyes  tapasztalati  mozzanatokbol,  epp  mert  e 
mozzanatok  mar  folfrnzik  a  tudat  t()r\'enyszeruseget. 

S/.erzonk,  n«''/.etiink  sz(»riut,  a  Kant  a  priori  fogalm&t  teljesen 
tV'IrecTti  :  ii:>  inidon  ta<;adja  a  tiszta  ismeres  lehetoseget,  holott  maga 
is  el  e  tiszta  t\»i:alinakkal,  midon  eszheli  f'ttnctinkn'd  beszel.  Az  a  priori, 
tehiit  a  tiszta  ismeres  epp  ezekre  vonatkozik  s  igj'  kar  tr»Iuk  azert 
leliii,  inert  oz  iires  formak  megismerese  volna,  mert  az  a  priorit  csak 
krj'hifcsin  mondja  Kant  az  ismeres  fonnajanak :  valosaggal  az  az  esz 
inliaerens  torvenyszeniseget,  vagyis  tunetioit  jeleuti.  Csak  az  a  priori 
Kant-tele  fogalmanak  ilyeten  val«»  teljes  felreertese  teszi  erthetovc. 
bogy  szerzonk  a  mathematikai  ismeres  a  priori  jelleget  sem  latja  s 
a  mi  igazaii  bamulatba  ejt  benuiinket,  bogy  Kant  idevago  tanait  eg}' 
sorba  allitja  Leibnitz  sot  Hume  elmeleteivel  a  mathematikai  ismerest 
illetoleg!  (17().  I.i  Hiszeu  Kantnal  a  mathematikai  ismeres  a  prioritasa 
nem  ez  igazsagok  veliink  sziiletett  vultat  jelenti,  mint  Leibnitznel 
vagy  pedig  a  mathematikai  ismeres  analytikus  voltat,  mint  Hiimenel. 
hanem  ei»p  azt.  lio^^y  a  mathematika  altal  vegrehajtott  synthes^isek 
nem  a  tapasztalasbol.  vagyis  valamitele  megligyelesbol  merittetnek. 
han<'m  »pp  el  men  k  torvenyszeriis«\i:e  altal  hajtatnak  vegbe.  A  mathe- 
matikai ismert's  a  prioritasa  tchat  nem  a  mathematikai  alapfog^lmik, 
hanvm  a  mathematikai  t'unetitiknak  a  priiiri  voltat.  a  tapasztalastol 
val«»  fiigiretlenseiret  jelenti,  —  tehat  epp  hnmlokrgyenest  ellenkezik 
Leibnitz  tanitasaval.  n«*  egxebekben  is  ulter  Li'ibnitz  rs  Hume  idevai^) 
tanaitol ;  miudkettu    ui;yani>    a    mathematikai    iti'letekben    analvtikus 


tebat  discur.iiv  mliveleteket  I&tntt,  uig  ellenben  Kant  Dugy  felfedez^e 
epp  az,  bogy  a  matbematikai  ismeres  alapjat  synthctiku^Dak  ^s  intuitiv- 
iiek  mutatta  ki. 

Itt  talaljuk  azonbaii  magnnkat  szeinbeii  iamot  Paligyi  bicila- 
tiiiral,  melylyel  az  snalytikiis  cs  a  Hynthetikua  iteli.>t«k  ktzti  Knnt-f^le 
me^kiilAnbiiztet^s  jognsultsig&t  tagadja.  E  birAlut  ^pp  oly  kev^aae 
lij,  mint  talil6.  Azt  kifogisi>lja  ugyauis  a  syiithetikuB  it^letek  fol- 
v6tel^n,  liogy  .teljenen  tblfnghatatlan,  bogy  mik^nt  engedheflfiiik 
meg  magunknak  egy  illitmiuiyt  egy  aianyr61  kimondani,  ha  az  Allit- 
niany  az  aliiny  fogalin&n  ktviil  marad ;  hiszen  eppen  nbbnu  ill  ass 
alany  es  allitraaQy  OaszpkapcaoUsa  egy  mondatba,  bogy  az  AUIIinAny 
beleilleazkedik  nz  alanyba".  A  Ti^ztii  Esz  Kntik&jinak  bebato  tanul- 
inAnyoziija  azonban  tiazt&ban  van  azzal,  bogy  Kant  diBtin<:ti6janak 
lonyege  iiem  a  kist  tinny  es  illitni&Dy  viszonyAra  vonatkozik,  banein 
arra.  bogy  mily  irtelmi  functio  altal  jfln  letre  az  illitm^ny.  Ks  lijij 
t.'kintvB,  a  synthetikus  itileteknel,  a  inino  az  5  +  7  —  12,  az  aUitm&ny 
genesise  nem  az.  hogy  beilleszkedik  egy  keaz  fogalomba,  baneni  igenii* 
&7..  bogy  az  5  ea  7  (ogalmak  synthesise,  Haszerak^a  altsl  keletkenik 
h-  cz  .egymifltJti  kfviil"  fekvO  fogalmak  egyesites^t  az  Allitminj-ban 
^pp  a  izftnlel^  teszi  lelietSve,  Termeszetea,  hogy  midfin  mir  megvan 
az  it^Iet,  akkor  ligy  fogbat6  az  fnl  minden  esetben,  bogy  a:e  .Alilt- 
niAny  valamik^pen  beilleszkedik  az  alanyba'  —  dt-  hiHzen  Kant  6pp 
az  iteletek  kc.ktheze»ihiek  felt^teleibe  akar  betekintcni,  nevezetesen, 
hogy  mily  felt^telek  mellett  lehetsSgesek  az  iHrneretUnk  tartaimit  feaii- 
ter  bovitil,  vagyis  ^pp  syntbotjlmii  it^letek.  Hiazea  epp  ez  a  ayntheais 
probtein&ja  a  kriticiamnsban,  melyet  szcrxtluk  Kant  alaprett!  diHlincti<3- 
jinak  ilyften  val6  felreertfise  Altal  vnltakfipen  nem  is  von  kritikai 
viKspiludAsai  ktlr^be. 

Ebbdl  azntiii  PalAgyi  illAspootjAnak  aok,  ha  szabad  ntnnda- 
noni,  archaiatikua:  a  regi,  Kant  elotti  dogmatismuBrs  emlikeztt-tfi  voniJia 
folyik.  Csak  igy  ertbt^Mi  ama  nagy  kOnnyedaeg,  melyiyel  a  S50.  lapon 
az  okaag  eir^t  roinden  scrupulus  nelkill  azonnaitja  a  principtum  ratio- 
ni»  auflicientia-szel  (a  mi  tAg  teret  nyit  azutan  minden  ontclogiamus- 
nak),  £pp  mert  nem  litja,  hogy  az  elSbbJ  idSbeli  syntheMiat  fejez  ki, 
ez  uti'ibbi  pedig  tisztin  a  logikai  fiigg^s  elve.  A  ket  elv  killDnbOzS- 
MBgebiil  azntin  az  kOvetkezik.  bogy  a  causaiitas  elr^nek  alkalmazi- 
sSni  szemlelet  kell,  de  miutan  erzekfelOtti  szcmleletUnk  ninw,  maga 
az  oksdg  elve  cask  a  lebefa'l  tapaaztalat  kOr^ben  alkalmazbato.  Szer- 
z<!nk  azoDbari    mindezt   nem  erinti.  b  igy  erthetS,  bogy  a  cauttalitaBt 


-  ^^ 
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oly  m6don  mag>'ar&zza,  mely  egyszeriben  vil&g088&  teszi  az  olvafi6 
el6tt,  hogy  itt  oly  gondolkod6Tal  van  dolgunk,  kinek  meggydzdd^set 
Kant  vizsg&latai  nem  befoly&soltak,  epp  mert  e  vizsgalatok  igazi 
Icnyeget  sehog>'sem  talilja  el.  l^jiik  kOnyvUnknek  az  azonossig 
elvenek  jelent()seger61  sz616  r6sz6t 

Az  azonos8&g  elvenek  Palagyi  alapveto  fontossi^got  talajdonit 
olmeleteben.  „Middn  az  elme  Onmagat  vizsg&lja  —  tigy  mond  —  akkor 
ezcn  5nvizsgalatanak  legelso  6h  legfobb  eredm6nye,  hogy  o  valamely 
tenyalladekot  constatalni  tud,  vagyis  hogy  azonosit,  it61.  Ezen  azono- 
sito  itelkczes  pedig  semmi  egy^b,  mint  mul6  benyom&sainknak  egy 
drt)k  lenycgre  vaI6  vonatkoztat&sa  .  .  .  Az  azonossdg  elvSt  pedig  dgy 
fejezhettiik  ki,  hogy  mindcn,  a  mi  mul6,  annak  a  megjelen^e,  a  mi 
soha  el  nem  mulik"  (145.  1.).  Megjegyzendo,  hogy  az  ()r5kk6  meg- 
marad6ra  valo  vonatkoztatis  szerzOnk  szerint  abban  &11,  hogy  ai 
igazsag  (5r(5k,  mely  it^leteinkben  kifejez^st  nyer.  Ezt  teljesen  al&frjuk. 
E  logikai  ertelmezcs  mellett  azonban  tal&lkozunk  egy  transcendens 
metaphysikai  ertelmezessel  is,  mely  igy  hangzik :  ^Az  azonoss&g  elve 
ertelmeben  minden  jelenseget  az  c>rokkevul6nak  megjelendse  g}'an^t 
kell  felfognunk,  a  mit  iij;^'  is  fejezhetiink  ki :  a  (nem  erzeki)  or5kke- 
valo  az  okozoja  minden  mulo  tunomenynek"  (251.  1.).  Szerencsesen 
megerkeztiink  tehat  a  transcendens  metaphysikahoz,  mely  az  oksig 
elvet  a  leheto  tapasztalat  koren  tul  valami  nem  erzeki  es  az  erzeki 
vilag  viszonyura  nezve  alkalmazhatonak  tartja.  Megbo88zulhatta-e 
volna  mag^t  jobban  a  kriticismus  synthesis  problemajinak  mellozese, 
minthogy  szcrzonk  a  ^regi  jo  klok"  (jowJolkoildadba  iyij  visszaesik  ?  Es 
szerzonk  abban  is  emlekeztet  a  Leibnitz-Wolff-lele  philosophia  ismeret- 
elmeleti  candour -j ere,  hogy  az  ilylele  mag3'arazatot  roppant  vilagos- 
nak  tartja.  Fcnti  szavait  ugyanis  lejebb  ekkopen  folytatja :  ^mert  az 
oksag  elve  .  -  .  egeszen  bizonytalan  ertelmii,  mig  ellenben  az  azonos- 
sag  elve  mindent  mag^ban  foglal,  a  mit  kozonsegesen  oksAgi  elvnek 
mondanak:  nevezetesen  az  egesz  tiinemenyvilagnak  egyetlen  nem 
erzeki  alapban  vos-okban)  vaI6  egybekapcsolod&sat.  En  tehi^t  az  ^oksigi 
elvet**  csak  mds  szonak  tekintem  az  azonossagi  elv  helyett,  melynek 
ertelmeben  a  tiinemenj'\il&g  az  (irc)kkeval6nak  megjelenese"  (252.  1.). 
Ne  vitatkozzunk  arr6I,  hogy  mikep  lehet  az  oksag  elve,  mely  idobeli 
relati6t  fejez  ki  s  igy  a  melynek  alkalmazasa  szemleletet  tetelez  fel. 
azonos  egy  tiszt^n  logikai  axi(imaval,  a  mino  az  azonossag  elve, 
hanem  csak  nezziik  azt,  hogy  mit  is  jelent  voltakepen  az  oksag 
elvenek  ilynemft  transcendens  metaphysikai   magyarazata.    Abba  sem 


boKsitkozunfc,  hogj-  vajjon  nem  elieumond»5-e  okTiiszonynil  sK61aiii 
T&lHmi  OrSkkevalti,  tehU  Tiltoeatlan  is  a  v&ltoz6  tilnemcnyek  kOzOtt, 
holntt  a  causal itaHnak  vilAgott  ^rtelmet  osak  a  vAltoz&sra  valo  alkal- 
maz&saban  Culajduiiithatuiik,  epp  mert  CBitk  eniil  lebet  sscnilelctiltik 
X  Tajjon  viligoKabb-p  eifittilnk  a  Pal&gyi  iltal  Jeliett  metaphjsikai 
conatnictio,  mint  a  caiisalitaa  szoti  f^lmelete,  melyet  Kant  a  niisodik 
anatogi&ban  kifejtett  —  hanem  <'aak  a  kOvetkezo  tenj4Iladekra  miita- 
lufik  ra.  Ha  ei  is  fogadjuk,  bogy  az  oksig  elve  nem  m&B.  mint  a/ 
aaoiioBsag  principiuma,  bizonyos,  hogy  az,  mint  eazlink  alaptjlrvenye, 
foUelele  minden  magyarixatnak  s  igy  beldle  talan  igenis  magyaraz- 
bUA  a  vjlig,  mint  az  OrSkkovalo  megjelenese,  de  magdl  czt  az  civet, 
mely  logikal  moxzanat,  uem  lebet  egy,  az  drOkkevaltl  es  a  vil&g  \i»xo- 
ny&t  kiTejesS  almelettel  magyarizui,  mert  hisKen  az  ilyon  magjardzat 
inir  foUfnei  az  oks&g  elvet.  Szeraoiik  e  ponton  ("igy  jar.  mint  az 
occasionalismas.  niely  az  istenseg  mUkltdescvel  akarta  magyarazni  az 
oksagi  TJBZonyt  s  nem  vette  eszre.  hogy  e  magyarAzat  niaga  milr 
alkalmaedsa  a  magyarizand6  el v nek,  mert  az  lateoaeg  mdkSdeiiie 
mil  osak  a  causalitas  alapjin  g<^indolhat6,  Hogy  azerzdnk  is  hasonl6 
dogmatic musb a  esik,  midun  metaphyeikai  fogalmakkal,  a  luelyek  mftr 
elm6nk  aiaptOrvenyein  alapul6  constrimtitik,  akarja  elmenk  alaptifrve- 
nyet  magyarazni  —  azok  utan,  a  mit  Kanthoz  vali'i  viszouyiriil  mon- 
dottunk.  mir  nem  csodilkozbatunk.  A  ki  nem  veszi  ligj*elembe  a 
kriticismus  tiyntbesis  problem&j&t,  az  Kant  Kopemikua^hoz  hasonli3 
ftllaapontjit  sem  ertheti  meg,  mely  szerint  elmenk  a  priori  mechanie- 
musa  minden  iameresre  tiezve  az  absolut  prius,  a  melybiil  keli  iKme- 
reti  vilfigunkat  magyariznunk,  n  meiyct  azonban  mar  nem  vezethetiiDk 
le  valami  metapbyaikai  fogalombdl.  Kant  ezen  tana  mellett,  mely  kOz- 
vetleniil  folyik  a  Byntbeaisrol  alkotott  elmeletebdl,  eltSrpiil  rendszere' 
nek  minden  scbolastikus  gyiingeje,  Paligyi  pedig  esak  e  gyfinge 
oldaiakat  litja  in  birilja,  ezert  ra  nezve  kiakn&zatlanuk  naradnak 
annak  val6di  kincael  s  gondolkozdsa  alapjiban  a  Kant  eUitti  dogma- 
tikus  legkltrben  mozog.  Erds  meggyOzddeBiink.  bogy  ha  szeraonk  epp 
oly  Hzeretettel  ett  odaad4H8al  tanulm&nyozta  volna  a  kriticiamust,  mint 
peldiu)  Lockeot.  elm^letenek  sok  rdazet  maskep  ^  bitiink  szerlnt, 
job  ban  irta  vulna  meg. 

Mog  egy  pontot  legyen  sziibad  erinteniink.  Ama  Bok  eredeti 
szempoat  kozOtt.  melyet  azeraOnk  kifejt,  a  legerdekesebb  a  tudat 
tenneBzeterol  valii  nezete.  Szerinte  ugyanis  —  ea  ebben  teljespti  oset- 
juk  AIIAspontjlkt  —  a  tudat  nem  oontiDUuB,  banem  diseontinmiB.  aswc 
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nem  folytatolafro>.  hanem  pulsus szeHien  kisebb  tctusokban  jut  kifeje- 
zesre.  I>c  mort  tudatunk  nem  foh-tonos.  tz  egyes  tudttmozzanatok 
nem  vehetoek  idot  ij^nybe :  mathematikai,  kherjedes  nelkfili  pontok- 
ban  nyilvanulnak.  E  tannil  tzonban  kiildnttsen  tz  experimentalis 
psychologusok  ellonvethetik,  hogy  hiszen  kimutathtt61ag  minden  tndat- 
actus  idotartamot  vesz  igenybe.  Szerzonk  azonban  azt  feleSheti,  hogy 
a  terhcn  is  vannak  matbematikai,  azaz  kiterjedes  nelktili  pontok  s  igy 
nem  ollr*nmond6.  hogy  a  tudatmozzanatok  id5ben  yannak  s  megsem 
vesznck  i^onybf;  idotartamot.  Nezetunk  szerint  kir  a  tudatactasok 
i(ir)tl<*ns<'>^eiiek  kerdrset  ily  homalyos  es  vit&s  pontoktol  tenni  f&g- 
i^ovH.  Mort  ha  jol  ertjiik  meg  szerzonket,  a  mit  6  ez  erdekes  elme- 
l(*t('vol  mondani  akar,  a  k5vetkez5 :  maguk  a  tudatactusok  logiktima, 
jvUvtnHqje  nem  idobelileg  kifejezheto  mozzanat.  Es  nezetftnk  sze- 
rint csak  ennyin(;k  a  kimond&sa  jogosult  6s  fdlQsleges  ezert  kets^gbe- 
vonni  a  tudatactus  idubeli  tartam&t,  mert  a  mennyiben  ezt  psycho- 
hnjiaila(j  tekintjiik,  tehat  csupan  lefolyisit  es  nem  jeIont6seget,  batran 
conredalhatjuk,  hoj^y  az  idotartamot  vesz  ifi^enybe,  a  n^lktil,  hogy  a 
])sychologisnius  csavajaba  keriilnenk.  Mert  Palig}^i  —  es  szerintunk 
h(?ly«^sen  -  -  epp  eniiek  a  kikeriilesen  dolirozik,  de  ekOzben  nagyon 
is  szigoru  az  ujabb  psycholo^ianak  sz(*mpontjaival  szemben.  Eg}'eb 
ellenveteseinket  a  psycholoji^iai  es  a  loj^ikai  szempont  viszony&nak 
azon  <;oncepti6jara  vonatkozolair.  melyet  bolcsesziink  illit  fel,  mas 
helv<Mi  soroltuk  fel. 

Dr.   Pauler  Akos. 


Az  ujabb  amerikai  psychologiai  irodalomrol. 

A  ])sycholo^ia  teren  nieglepn  munkiss4got  fejt  ki  lijabban 
Anierika.  Miji^  a  rep,  deductiv  psyeholoj^ia  alig  talalt  kOztUk  mfive- 
lore.  addii,'  az  uj,  tji))asztalati,  kiserleti  psychologia  annyira  megfelel 
az  amerikait  jcUemzo  gyakorlati  s  jozan  ^ondolkod&snak,  hog^  sokkal 
jobhan  felkarolta  (^  tudomanyt  Kuropanal  s  mar  eddig  is  t5bb  tekin- 
tetb(»n  till  is  tett  Eur('»j)an  e  teren. 

ij^y,  lioj^y  mast  ne  is  enilitsiink,  esak  arra  mutatunk  itt  r4. 
hoi^^y  vagy  harminez  psyeholoj^nai  laboratoriumot  rendeztek  be  mir 
Anierikaban  s  mindezekl)en  igeii  szorgahnas  kutat6  munkiss&got 
fejtenek    ki.   Egyiknek-masiknak  kiilon,  rendes  ovi  kiadv&nya  is  van, 


Igy  A  YiUe-i  pgi/chologiai  labaralnriuin  lanulmdni/ai,  a.  inelyek  E.  W. 
Stripture  SKerkesKtes^ben  jeteonek  meg.  Ket  tekintelyes  psychologiai 
folydiratuk  van,  az  American  Journal  of  Psychoiogj/.  a  molyet  fitanli';/ 
Hall  azerkpszt  ee  ft  Ptychologieal  Jtei'ieif.  a  melyet  Caltell  ^s  Mark 
Baldwin  azerkeszt.  Esienkivtil  felemlithetjiik  az  Amcriliai  psyrholoffiai 
Idifiotdtj  kSzleminyri-t.  a  melyeket  a  MRcmillan-UrBuUt  ad  ki.  Van 
eienkivUl  tfibb  ra&g  3Kakfoly6irst  is,  loely  ezinteii  htizltl  psycho  I  ogiai 
r-zikkeket,  l^y  a  Pedagogical  Seminary,  ngyaacHsk  Stanley  Hall  szer- 
keszWa^ben,  az  Educational  Hevieii',  N.  M.  Butler  (Columbia)  Hzer- 
keszt^eeben,  a  Journal  of  Covparative  Neurology,  C.  L.  Hrrrirk 
(Denison  Un.,  Ohio)  ^zerkesztifleben,  az  InUmalional  Jimmal  of 
Ethics,  a  Philosophical  Revinc,  az  Oprn  Court,  H  Monisl,  a  Popular 
Scimce.  Monthly  atb,'  Ba  ezeket  az  adatukat  ^Bszevtitllik  poldAul  a 
mieinkkel.  csak  akkor  t(inik  ki  az  ez  irinyd  aiimk&NsAg  tekintelyes 
volta.  AmerikAbao  harmincz  taboratorium,  naliink  csak  Ajahban  szer- 
veztek  Bgyet,  de  ez  aem  jja&116,  csak  a  gyi^gj'paedagogiai  intezet 
fUggeleke.*  AmerikAban  ket  tekintelyes  pRycbologiai  foly6irat,  azon- 
klviil  tObb  evi  kiadv&ny  es  ssiAmoa  rolyAirat  nyit  teret  psychologiai 
ozikkek  szim&ra.  N&lunk  psychologiai  fotydirat  egy  sines  is  bizony 
edes-keves  ama  folydiratok  Hzima,  a  melyek  el6szeretettel  kOzQlnek 
ps^'ckolo^ai  czikkvket. 

Csakis  Igy  ertbetit,  ha  e  viszonyokat  ismerjiik.  a  pHychologiai 
irodalom  ama  nagy  ar&nyii  fejlodes«^,  a  mit  Amerika  felmutat.  Eg^sz 
Aor&t  taliljok  ott  a  m&r  classikua  nevQ  elismert  psycho  I  ogusoknak, 
mint  BaldtHn."  Stanley  Hall.''  Titschener."  Trumbull  Lndd."  Miinnlcr- 
b'-ig,'   Seripiur,;'   William  James,'  Sanford:" 

'  E.  B.  Delabarre.  Lea  Labnratoires  de  psychologic  en  Amiriiiue, 
Aimee  psyehologique  I.  1894.  pp,  209—255, 

'  To  ki  6  bun,  Pekingben  is  van, 

'  Elementu  nf  Pwychotogy.  handbook  of  pKj/ckologtj.  1891. 

*  A  Jmimal  of  Psyehology  is  a  Pacdagogical  Seminary  szer- 
keszt^ije, 

"  An  Outline  of  PBficAology.  1896.  A  Primer  of  Psyehology.  189B. 
'/  liescnptive  and  e^lanatory.  1895. 
i  Life.  1899. 
Thinking,  Feeling.  Doing.  1895.  Outline  of  Psychology. 

'  WhatiiianEtnoiionH8Si.PrincipletofPgycholoyy.lS9i.  The 
Will  to  helicve  and  other  Essays.  The  Varieties  of  Religious  experintee. 
A  Study  in  Human  Nature.  1902, 

'°  Course  of  Experimental  Pnychology.  1898.  (A  legjobb  kia^r- 
leti  psychologiai  kezikOnyr.) 
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De  nein  ezekrcil  czelom  itt  mostao  szolani,  csak  beveseteskep 
mutattam  ri  e  8zep  irodalmi  termel^s  kivalobb  eredmenyeire  s  most 
legdjabban  megjelent  nehimy  munk&jukra  szeretnem  a  figyelmet  fel- 
hivni.  tgy  elso  sorban  Royce  *  psychoiogiai  k^zikOnyvere.  Igud 
amerikai  munka.  A  gyakorlatl  jdaansig  ize  erezhetd  rajta  erdsen. 
Maguk  az  amerikaiak  is  ezt  dics^rik  benne,  igy  peldiol  a  Science^ 
czimfi  foIy6irat.  De  ez  is  csak  Amerik&ban  lebet  Hoi  dios^r  n^ank 
tenneszettudom&nyi  foly6irat  psychoiogiai  munk&t?  Royce  e  munkit 
els6  sorban  az  iskola  emberei  sz&mira  irta,  de  a  nagykttsOnseg  is 
^Ivezettel  forgathatja,  a  kritika  oly  csodilatosan  egyszerfinek,  viligos 
eldadasunak  tartja. 

A  psychologia  egesz  felfog^at  es  beoszt&s&t  tekintve,  bizonyos 
dj  es  saj&tosan  eredeti  von^okat  tuntet  fel  ez  a  psychologia.  Nem 
a  szok&sos  kepzctpsychologia,  indulatpsychologia  es  akaratpsychologia 
beosztast  kQveti.  Teljeseii  szakit  ezen,  annyira  meggyOkeresedett  hagyo- 
m&uyos  beoszt&ssal  s  hely^be  ezt  a  beoszt&st  teszi :  1.  irz^kenysig,  a 
mely  ala  sorolja  ugy  az  erzcki,  mint  az  indulatbeli  kiildnbsegtetelt 
2.  tanuUkonysdg,  a  melynek  keretcben  a  mult  tapasztalat  sokretti  befo- 
lyasat  a  jeleu  tudatallapotra  vizsg&lja  behatoan,  es  [i.Srtelmi  kezdem^yt- 
zes  fm entails  initiativa)  czimeu  azokkal  a  jelensegekkel  foglalkozik,  a 
melyok  az  elmebeli  mdkodesek  kftzt  fellepo  bizonyos  varialo  tenyezot  es 
eg>eni  sajatsagot  kepviselik.  Nagyon  eredeti  felosztis  ez.  Ha  tkn  nemi- 
leg  emiekeztetni  is  latszik  az  ismert  hagyomanyo.s  felosztasra,  megis 
alapjaban  veve  egeszen  mas.  Egesz  m&sra  helyezi  a  sulyt,  mint  a  regi 
felosztaa.  Igy  a  regi  psychoiogiai  beosztas  erzeteivel  szemben,  e  bizo- 
nyos tekintetben  onalloaknak  tokintett  olemi  mdkddesekkel  szemben 
az  erzekenysig  iltal&nos  tcnyet,  mint  altalauos  vis8zahat6  mflkOdost  tolja 
eloterbe  s  igy  feltotleniil  bizonyos  haladast  kepvisel  a  psychoiogiai 
felosztdsban.  A  regi  beosztis  kopzetpsychologiajival  szemben  a  tann- 
lekonysdg  psychologidjdt  teszi.  niogint  a  bizonyos  tekintetben  5nill6, 
elemi  miikOdeseknek  tekintett  kei)zetek  helyebe  a  tanulekonysag 
altalanos  tenyet  teven,  a  kepzetmfikodesek  egosz  fejlodeset  «leli  fel 
e  fcifontossagd,  altalauos  psychikai  m(ik()des  eloterbe  tolisival.  Vegre 
az  akaratmiikQdesek  helyebe  az  ericlmi  kezdemengczesnrk  (a  mentalis 
initiafivdnak)    psychologiajat   teven,    szinten  az  egyes   isoldlt  akarat- 

*  Josidh  Royce.  (hitlines  of  Psychology,  An  Elementary  Treatise 
with  Some  Practical  Apjilications.  New- York,  Macmillan  Co.,  1903. 
XXVII  +  392. 

*  Science.  Dec.  11.,  10U3. 


inlikOdeHek  legfonlosabb  monzftustit  veve  alapul,  a  kexdemeuyeE^N 
f6fontusii6gii,  ftltal^us  psychulogiai  jclentosegot  holyezi  az  elot«rbe. 
fi  egyszersmiad  a  gyakorlati  elet  szempontjAbol  is  [egfoDtusabti  m<>7.- 
zanatra  ht^lyezve  a  siUyt. 

EgyMtal&a  e  feloBKtAs  epp  a  gyakorlati  elet  azempoDtjabol 
emeli  ki  a  lelki  61et  legfotitoHnbh  moxKanatait  az  Altalanuis  ^rzekeiiy- 
ueg,  az  exen  felepQlfi  tanuJ<^koiiys&g  es  az  ezen  alapul6  tanu[t9ij;b<>l 
kisarjadzo  ertelmi  kezdemenyez^H  olakjiban.  Mindenesetre  igen  eniekes 
CIS  eredetj  Osszefoglalasa  i^  fcloszt&s  a  lelki  elet  fobb  mozzanatainak. 

Megvan  az  az  eldnye  ennek  a  felosztianak,  bogy  mcgov  ama 
tbbb  rendbeli  ogyoldatug&gbSl,  a  milyenbe  a  regi  felosztis  hivei  oly 
kooDyen  etihettek,  hogy  tiidniillik  BlBzigetelten  tekintett^k  az  erzet-^ 
kcpzet'  B  akaratjelenaegeket  s  egyoldalilaii  it^ltek  meg  az  Cssaes 
lelki  jelensegeket  kizirolag  ei  egyik,  Tagy  raftsik  jelenseg  szenipont- 
jab6l.  Csak  ily  alapOD,  ily  egyoldaM  elJArassal  fejiodhetett  ki  az  egy- 
oldald  nfttgualista  psychologia,  mely  mindennek  alapj&t  ki7,iT6\ag  za 
drzekletbes,  a  Beiiaati6baii  talilta,  yagy  a  aziaten  egyoldalfi  idfalkta 
psychologia,  laely  mindeunek  alapj&t  a  kepzetben,  az  ide&ban  Ititta 
a  egj'oldald  e1jAr&3»<al  mindeu  lelki  jelenseget,  meg  a  kellcmes  e.- 
kellemetlen  £rzest  ia  az  egym^sal  liantionizMi5  es  az  egymast  szo- 
rongati}  kepietekbSl,  ideikbot  magyar&zta  6a  vegvp.  a  szinten  epp  oly 
egjoldala  volnnlarv'tihiB  psychologia,  niely  az  akaratmUktideBekel 
tekintette  a  legfobbeknek  a  lelki  julensegL>k  vilagiban  s  mindent 
ezekkel  akart  megmagyar&zni. 

A  regi  felosetia  t«liit  azetbontotta,  eleraezte  a  lelki  elet  fisaze- 
fiiggO  jelenaegeit,  de  viszoot  aztan  nem  ragadta  meg  a  kdztUk  l^tezi'J 
hatalmas  OflszefliggSs  egeszet,'  Ezen  aegit  epp  a  Hoycc-ikXe  feloset&», 
mely  az  erz^kenyseg,  tanulekoQysig  es  ertolmi  bezdemenyezes  hatal- 
mas jelens^glAnczolataiban  fogja  fel  a  lelki  eletet  tevii  jelensegek 
bosszii  BOrozatit  bizonyoa  gyskorlati  szenipontb61  emelve  ki  a  fon- 
tosabb  mozzanatokat,  a  mi  azutan  nagyua  megkSttnyiti  e  psyohologia 
gyakorlati  alkalmaziaAt  a  paedagogi&bau.  a  mire  a  Bzerzo  kUISuben 
egyenesen  tnrekedett  is,  elso  sorban  taniti^k  azamiira  szerkesztv^a 
payohologiajat. 

'  V.  ii.  dr.  Pekdr  Kdroiy.  Az  idfgrendszer  alapmiikSdifie.  Huazadik 
SzAiad  1903.  aiig.  E  czikkben  ia  kiemeltem  a  regi  feloszt&s  e  gj'arli^- 
B&gAt  s  iparkodtam  az  idfgmukodie  alapfgpuga,  a  rejiex  alapjan  meg- 
szerke^zteni  t  batnlmas  tist-zefiigg^st  a  psycbikus  jeleu^eglanczo- 
latokbaa. 
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A  lelki  &Ilapotokn&]  ket  f5csoportot  kiil^nbOztet  meg,  a  gyS- 
nyorusig  es  kcllemetlensSg  irzisit  {pleasure  and  displeasure)  es  a 
nyugtalansdg  es  nyugodtsdg  6rz68it  {restlessness  and  quiescence),  Min- 
denesetre  helyesen  egeszitette  ki  az  ut6bbi  feloszt&ssal  a  gy5ny0rfi- 
seg  es  kellemetlenseg  crz^senek  egyszerCi  8  eddig  is  6rezhetden 
hiinvos  fcloszt&sat. 

Erdekes  voniis  az  is,  hogy  az  ertelmi  kozdem^nyezes  es  egyeni 
vari&las  jelensegeit  az  oly  szerveseletbeli  visszabat&sokkal  kis6rli  meg 
(^S8zefuggesbe  hozni,  a  miket  tropismusoknak  neveztek  el.  Az  egyeni 
mult  tapasztalatokt61  es  az  it^rOklos  tenyezoit61  fuggetlen  bizonyos 
mortektt  spontaneitas  elismeresct  k^veteli  s  e  variati6kat  a  tropismn- 
sok  jclens^geivel  azonositani.  Hogy  e  jelensegek  bizonyos  tekibtetben 
analogok,  az  bizonyos,  de  azonositasuk  mindenesctre  korai  dolog  meg 
a  tadom^nyban  az  eddigi  ismeretek  alapj4n. 


A  masik  lijabb  erdekes  psychologiai  munka  dr.  Judd  gene- 
tikus  psychologi&ja  tanit^k  szam^ra.^  Gyakorlati  termeszctd  tanulmi- 
nyok  sorozata  e  m(i  a  psychologianak  a  nevelest  erinto  pontjair61. 
F]z  is  nagyon  jozan  kfinyv.  Maguk  az  amerikaiak  is  ,c8od&lato8  j6zau- 
sagat"  (admirable  good  sense)  dicserik.  A  vezer^^ondolat  a  fejlcides 
gondolata.  Az  elemi  iskola  kerdoseit  az  olvas&s,  ir4s,  szamoi&8  mCive- 
letei  kiire  csoportositja  s  ezeknek  tanulsagos,  viligos,  kiserleti  tudi^- 
sal  tCrtent  megvilagitasaval  sok  erdekes,  sok  hasznos  dologra  tanit, 
a  minek  hasznat    lathatja   nemcsak  a  tanito,  hanem  minden  olvas6ja. 


A  harmadik  erdekes  munka  Strafton  Kiserleti  psgchologid-jsi.^ 
Nem  elso  e  toren.  Ismerjlik  Sanfordnak  kitiino  kiserleti  psychologiajat 
De  bizonyos  tekintetben  niegis  elso  Stratton.  EloszOr  kiserli  meg 
naj^yobb  arAnyokban  kifejteni  a  kiserleti  psychologia  iltalinos  philo- 
sophiai  6s  ertelmi  fontossajifdt  az  emberi  nnivelodesre.  KOnyve  igy 
elso  sorban  aunak  szol,  a  ki  korunkban  lepest  akar  tartani  az  emberi 

^  Charles  Hubbard  Jvdd.  Genetic  Psiichobtgy  for  Teachers.  New- 
York,  D.  Appleton  &  Co.,  19(1.}.  XIII -[- .^Jl). 

"^  George  Malcolm  Stratton.  Ewjurintental  Pst/ehology  and  its 
Bearing  upon  Culture.    ^ew-York,  Macmillan  Co.  VMl  VII -|- 331. 


goodolkudis  fejltideaeTei.  Kellemes.  vodk6  miidon  ad  el6  egy  Tnki» 
kiserleti  kutatist,  kOztUk  sok  eredetit  is.  KOlOnSsen  erdekesek  &  nem- 
tudatos  k^pzetekre  vonatkoziS  kiserlel^i.  as  id5re,  a  tcirc  Tonatkox6k 
B  a  siemdlyiseg  mivollim  vonatkoz^k.  Mindezt  photngrapbiai  felvetelek- 
kel,  rajzokkal  kis6rte.  ligy  bogy  mmdeuki  megertbeti,  Elouk  eltiadiu- 
m6dja  is  uegiti  mindebben.  Neuicsak  a  sxabember.  hanem  a  kezdii 
is  Ig7  j6  baszD^t  vebeti.  A  psycbulogia  megi.s  csak  erfisen  OsizstUgg 
a  philo§ophi&val  s  igf  igen  J6I  cselekazik  a  szerz6  nkkor  is,  iiiikur 
ramutat  heiyenkint  az  egyes  philosophiai  problemikra 


Meg  egy  negyedik  uunk&riil  ifl  iSbajtanftnk  itt  megeml^kexni, 
Slrimg  tuQarnak  az  elme  is  a  le»l  '  itsszenigge^erfil  Irt  ^rdekos  mun- 
kijiril.  Eredeti  etltae  M(rt  van  ai  elminek  tente*  lauieretes  a  kiaor- 
leti  psycho  I  ogiiban  igy  sa^lvin  iltal&ban  elfogadott  pagchophysihai 
paratlelmHue  kerdese.  Vil&gos  elGadisban  taglalja  a  mellette  p«  ellene 
felbozott  eriiasegeket  a  teazi  mindezt  i;i;az&ii  szeleekSrS  tud&sHsl,  meg 
nem  vesztegetett  itSlSerSvel.  Sona  taglalja  az  automaligntus,  a  paral- 
leliamus  ee  az  inieraciioniamus  nSven  israert  elmeleteket.  Vigie  pedig 
ax  OBaiies  kimutatliatii  tevedeseket  elt&votitv&n,  a  psi/ehopht/eikai  vlea- 
linmna  elm^let^ben  ftllapodik  mpg,  mely  megforditja  azt  az  iamert 
materialists  felfog&st,  a  mely  szerint  sz  agyvelii  a  vMskg  is  a  tiidat 
osak  meKJ  anyagtalsn  jelenseg  h  czzel  azemben  azt  Ulitja,  bogy  epp 
az  elme  a  val6s&g,  az  a  mag&tiTalo,  ae  a  Ding  an  Sich  (the  lliing- 
in-itself),  a  metynek  az  agyvelii  cHak  jelens^gbeli  megDyllatkozJiaa. 
Tenn^szeleHen  ez  is  lAlzfiaimk  l&tazik  h  valoszintlteg  itt  is  kCz^pAtoa 
lesz  az  igazsig,  a  mint  az  anyag  es  erfi  felfog&s4ra  vouatkoz6  ilta- 
l&noa  tadomioyoa  t^toleink  la  atra  litszasak  matatni. 


Dr.  Fekttr  Kdroly. 


'  C.  A.  Strong.    Why  the  Minri  h 
Co.,  1903.  X  +  355. 


I  Bnd<i.    Xe«-York,    Mae- 
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H.  Poincan},  La  science  et  Thypothese.  Bibliotheque  de 

philosophie  scientifique.  E.  Flanimarion,  Paris.  284  I. 

Konink  szellemi  fejlddese  j($v6  t0rtenetir6jinak  egyik  leg^6rde- 
kesebb  feladata  lesz  azon  italakul&s  egyes  phasisait  kmyomosni, 
melyen  a  renaissance  6ta  a  positiv  tudomimy  concepti6ja  fokozatosan 
keresztulment.  Az  tijkor  egeszen  m&st  ert  tudominy  alatt,  mint  a 
hellen  gondolkoz&s  vagy  a  kOzepkor,  nemcsak  a  mddszerek,  de  a 
czelok  es  a  tndom^nyos  ide&lok  teren  is.  Ez  &talakul4st  nagjrresat 
maga  a  fejlud5  positiv  tudominy  eszk($z01te,  mid6n  eredmenyeivel  es 
eljir&sival  ad  oculos  demonstrilta  a  gondolkod6k  el6tt,  hogy  miosoda 
tenyleg  s  mifele  ertelmi  mfiyeletekbol  szQvddik  bssze  az,  a  mit  tudo- 
manynak  nevezUnk.  De  nem  csekely  resze  volt  benne  a  bOlcseldknek 
is,  kik  iltal&nosabb  kQrii  refiexioikkal  segitettek  el6  a  tadomimy 
ujkori  fogalmazv&ny&nak  megsziileteset. 

A  b<)lcseIo  es  a  positiv  kiitat6  o  kOzrem{ik(5dese  a  tudominy 
philosophiijdnak  kiepitesebcn  epp  uapjainkban  ismet  5rvendetes  lendii- 
letet  nyert.  DaczAra  a  tudomanyos  kutatas  egyre  nOvekvo  specializa- 
lodasanak,  a  legkivalobt)  kutatok  mindjobban  erzik  —  talin  ^p  ezM  — 
annak  sziikseget,  hogy  di^>ciplinajuk  alapfogalmairol  s  m6dszertani 
sajatossagairol  philosophiai  elmelet  birtokiba  jussanak,  hog^'  igy 
ontudatosaii  h  az  ismeretelmeleti  kritika  vilaginil  folytass&k  vizs- 
galataikat. 

Poincare  miive  is  eunek  a  torekvesnek  ill  szolgalatiban  ;  benne 
egy  cisorangd  tenneszettiidos  inondja  el  nozcteit  a  tudomany  term^sze- 
terol.  Fejtegetesei  nem  mindoniitt  vezetnek  eredeti  szempontokra :  a 
ktJnyv  nag>Tesze  ugysz61van  ^levogoben  lev5**  eszmeket  fejt  ki,  melye- 
ket  tcibbe-kevesbbe  mir  minden  olfogulatlan  kutat6  vail.  De  ez  mit- 
sem  vesz  el  ertekebol ;  sot  rank  nezve  epp  ez  teszi  tartalm&nak 
ittekinteset  fi515tte  tanulsagossa. 

A  mathomatikai  ismeres  termeszetenek  vizsgilatival  kezdi. 
Uimiitat  arra,  hogy  a  mathematikai  itelet  nem  lehet  analytikus,  mert 
akkor  tautologiat  fejozne  ki.  Ha  Kanttal  synthetikiis  a  priorinak  mond- 
juk.  ezzel  csak  elneveztuk,  de  u(»m  oldottuk  meg  a  problemit,  mely 
epp  abban  ill,  hogy  mikep  hozhatunk  ki  okoskodasunkkal  mindig'  dj 
tartalmat  alapteteleiukbol  V  Minden  mathematikai  bizonyitis  abban  ill, 
hogy  symbolumok  segelyevel  egyetlen  fornuilibaii  condensil  vegtelen 


Hz&mii  syllogiamnst,  a  mennyiben  ily  m<^(lon  Te^^elen  aok  empirikos 
sximol&st  6a  inereBt  helyetteait..  Aa  okoskodia  e  mi!idja  megengedi, 
bogy  a  vegesrfil  a  vegtelenre  terjiiiik  i,t:  eaoyiben  a  vegtelenang 
e^zmeje  m4r  a  le^lemibb  azimtani  mfiveletekben  ia  bennfoglaltatik. 
Ez  Rz  eljAras  hasonlit  a  teniiea7,cttudomftnyi  inducti6hox,  azxal  a 
kiilSnbseggel,  hogy  eredm^nyei  nemcaak  megkitzelitfi  ervonyttek,  de 
biztnsak,  mert  elmenk  alaphatarozm&nyain  nyiigszanak.  Nem  is  &llit- 
hato  leh4t  a  *i6  kfizOnaeges  ertelmeben.  hogj-  a  mathematikai  okua- 
kudis  egyesr61  AltalAnoan  balad :  a  matberoatiksi  eredmenyeket  ink&bb 
megkon.striiiUjuk.  mint  l^Toajuk. 

A  tovabbiakban  »zera{i  a  mathematikai  mennyiseg  6k  a  tapasz- 
talat  viszonyal  vizsgilva.  megallapitja,  bogy  a  mathematikai  contiDuilfts 
Togalnianak  meK&lkoUtitira  a  pbysikai  coatinuitaa  szemlelete  ad  alkal- 
uiat,  a  nelkul,  bogy  e?.  uttibbi  kepezne  az  el^bbi  forrisit.  A  nem 
unklidikua  geometria  kerdeaat  a  geometriai  asiomAk  termeszetetJJI  teszi 
t'iiggove.  Ila  Kantnak  igaza  volna,  hogy  ezek  synthetikus  a  prioriak, 
annyira  uralkodniDak  rajtimk,  hogy  eltenkezfijiiket  nem  gondolhalndk 
a  a  fortiori  nem  alkothatn&nk  nem-euklidikus  geometriit.  De  nein  lehet- 
DL'k  tapaaztalati  igazsigok  seni.  epp  inert  a  geometriai  idomoknak 
pontoaan  megfelelo  val6s&g  ninuaen.  A  geometriai  axiomjik  vali5iaban 
uonventidk  :  a  tapaaztalat  caak  vezeti  megalkot&sukat,  de  Dem  teremti 
(iket,  esert  maradbatiiak  cxacte  igazak,  jollehet  a  tapasztalat  nem 
igazolja  okel.  Maa  sz6val :  ezek  leplezelt  deiitiitiok  s  nem  intuitiv 
igazaigok.  De  ba  ez  igy  van,  akkor  annak  a  kerdeanek,  vajjoii  igaze 
az  eiiklidikua  geometria,  nlnca  ertelme.  6pp  oly  kev^sae,  miDt  annak 
a  kerdeanek,  vajjon  valamely  versmertek  igaz-e  vagy  aem,  Egy  geo- 
metriai elmelet  aem  lehet  —  akar  euklidikus,  ak&r  nem-euklidikiia  ^ 
igazahh  a  m&siknil,  caak  kenyelmeaebb  a  mi  hasKD&latiinkra.  Leg- 
ken  y  el  me  sebb  pedig  az  enklidesi  tbeoria  niarad.  epp  mert  a  legegy- 
azerlibb  a  eleg  jol   egyezik    meg  a   azilard   testck    terbeli   tnlajdon- 

A  geometriai  ea  a  repraesentativ  (tapaaztalati)  t6r  kdzOtt  azonban 
melyrehato  kaiCnbsegek  illanak  fenn.  A»  elSbbi  ugyania  I.  contluualia, 
2.  vegtelen,  '^.  h&rom  dimenaidjil,  4.  homogen,  vagyia  minden  pontja 
egyenid,  5.  iaotrop.  Ezzel  azemben  a  reprae  a  entail  v  t6r  viaialifl, 
tsctilis  ea  motorikue  form&jiban  aem  nem  homogen,  aem  nem  iaotrop, 
aot  azigornan  v6ve  nem  in  mondhat6,  hogy  epp  harom  meretQ. 
Tehit  nem  is  a  geometriai  terben  l&tjuk  mi  a  tirg^akat,  caak  figy 
vizagaljuk  dket,  mintha  a  geometriai  terben  TOln&nak  elhelyezre.  Es 


A 
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utobbi  nem  is  erzeki  eredetii,  hancm  elmenk  alk(»tasa,  mely  csak  t 
8zilard  testek  elhelyezodesenek  ■  deplacenient)  vizsgalata  alapjin  con- 
stru&lja  azt  me^.  Val6j&ban,  ha  vilagunkban  nem  voln&nak  szilird, 
hanem  csak  cseppfolyos  testek,  geometria  nem  leteznek.  Itt  in  tebit 
a  tapasztalat  csak  alkahnai  nyujt  a  fogalomalkotiara.  de  nem  szflli 
azt.  A  geometria  e  szerint  egyiltalan  nem  tapasztalati  tudonitoy :  ha 
az  volna.  igazsa^ai  csak  megkdzelito  i«^azak  lehetnenek.  KiilQnben  is 
a  tapasztalas  mindig  csak  magukra  a  targyakra,  dc  nem  a  terre  vonat- 
kozik  s  igy  el  sem  erheti  a  geometria  absolut  pontoss&gu  igazaigait. 

A  k<>vetkez6kben  szerzu  a  classikua  mechanika  alapteteleit 
biralva.  hasonlo  eredmenyre  jut.  mint  Hertz,  Mach  es  Lange,  a  meny- 
nyiben  az  ahiptetelekrol  itt  is  azt  tanitja,  bogy  voUakepen  conventiok 
s  per  delinitionem  igazak.  Mechanikank  igazs&g&nak  vagy  nem  igaz- 
siiganuk  kerdese  teh&t  epp  ug}'  nem  bir  ertelemmel,  mint  a  geometriai 
axiomuinkra  vonatkuzo  hasonlo  problema.  K  ket  rendbeli  vizsgAlat 
kozott  a  kiiliinbsrg  azonban  az,  bogy  a  geometriai  test  nem  azonos 
az  enipirikiissal.  mig  a  mechanikabaii  a  vizsgalt  test  azonos  az  empi- 
rikus  tej<tt(?l. 

A  inii  utcjlsj';  ivsze  a  szfikebb  ertelemben  vett  term^szetisme- 
resst'l  l'(Jirljilko/ik  s  elso  sorban  a  hypiithesis  szerepet  vi/.sgalja  a 
l»hy-ikul)an  A  ki^«il«-ti  phy^ika  anyagot  gyi'ijt,  a  matlieniatikai  physika 
n'ii(l>z«'re/  ('>  alt:ilano>it.  Miiiden  altalanositas  fiilteszi,  bogy  biszunk 
a  t«Tnir>/i*i  l)izony(Js  t'oku  e^yszeruM'gt'ben  es  egysegeben.  Az  elobbit 
eU'^'ge  igazolja  a  testek  kulcsonhatasanak  tenye,  dc  ez  ut6bbi  korant- 
sem  hizonyos.  A  mai  termes/i'ttiHbunany  alapc»san  kiabrandult  abbol. 
mintha  a  teniieszet  miiulig  az  eir>>z«TUt  kercMie :  jol  ni(»ndja  Laplace, 
bogy  ellenki'zoleg.  a  vahWair  iieiu  ton'Klik  a  mi  anaU-tikai  nehez- 
scgeinkkel.  Ks  megis  kill  e  bithcz  nemilrg  ragaszkoduuuk,  ha  csak 
nem  akarunk  mindeii  altalanositast  rs  tudomaTi>t  b'betetlenne  tenni: 
a  valosiignt  egyszcriinek  tartja  a  tudomany,  a  mig  ellenkezoje  nem 
bizonyul  be.  MiiuK-n  altalan«»>itas  tebat  hyjiotlietikus :  hypothesis  ncl- 
kiil  niin's  tiid(>many.  Min(l«Mi  hypnth«'sis.  melyet  rl  kell  bagyuunk,  jelo 
a  tudomany  ujabb  halatlasanak.  HaromtV'le  hyjxithesist  kell  niegkiildn- 
boztc'tniink  a  physikabaii  :  a/,  elso  o^ztalyba  a  legtermeszetesebb  ftJl- 
tfNvtjcink  tartoznak,  a  minok  pi.  h<»gy  vabimely  igeii  messze  fekvo 
t«*>t  hata>a  «'lhaiiya.«r<»lbato.  vagy  hoiry  a/,  igt'ii  kis  mozgasok  linearis 
palyat  iniak  1»'  stl).  Ez«'k  a  m«»ehaiiika  phy>ikai  alaj)foltevesei.  A  ma- 
sodik  iisztiilyt  az  .inditf^MM'ns**  liypotbesist'k  krpt'zik,  a  min^ik  az 
anyag    >zerkezetere    vonatkozo   elmeleiek    (atomismiis.  dynamismus) : 


ezek  aeta  i^azolhstdk,  de  basznosak,  mint  sz&mit^i  fogAaok.  A  har- 
uiulik  oBEt&lybn  az  iltHlsimsitisok  tortoxnnk.  A  tuneinenyeb  magya- 
r&zata  miodig  abban  all,  ho^y  bonyolaltabb  jeleDse^'et  elemiebbekre 
bontunk.  Ez  tCibbfelekepen  tSrt^nhet,  6.  ni. :  idCben,  a  mennyiben 
ininclen  tiineineiiyt  csak  a  itiogel&z6  tiinemeny  okozat&nak  tekintunk, 
ragyie  a  bclyctt,  hoffy  a  tuncraenyek  teljes  egym&sut&nj&t  taunlmi- 
iiyo£n<5k,  u  mi  lehetetlen,  ■  differential  egyenletet  Irjiik  fel.  Terben 
iigy  tOrteaik  az  eg^iiKerfisltea,  hogy  terbeli  egyazerflbb  elemeket  muta- 
tuak  ki  a  boDyoliilt  jelensogben.  Ha  ez  elemeket  ismerjuk,  egj'enletbe 
foglalhatjuk  fiket,  miktizben  egytk  eset  a  miaikat  telyettesitheti.  Ezert 
5U  a  physikai  Altalinositas  oly  kilnnyea  matbeiiialikai  alakot :  a  meg- 
ligyelbetii  tiinemeny  ujryaais  na^'yaziuiil  etemi  Jelenaeg  soperpositio- 
jAbol  all,  a  melyek  miiifl  haHonlitanak  egyniAsboz.  Ezen  az  aiapon 
aikalmazzuk  a  dilfereiitial-egyeQleteket. 

A  physikai  elmeletek  folyton  v&ltoznak,  de  ez  csak  annak  a 
Bzeraeben  lehet  lesiijto,  vagy  eppen  a  tndoiuiny  csfidjenek  docunieii' 
titma,  a  ki  a  tudomAny  czeljat  a  val6aig  tcljea  niegiameres6bea  litja, 
neiiL  pi^dig  osapin  abban,  bogy  elSre  Itesa  a  jelensegeket  s  az  erre 
legink&bb  alkaliaas  fonnul&kat  dolf^axza  ki.  Presnel  eltueletet,  mety 
az  aetboT  moxgaaaibol  magyarizza  a  fcnyt,  jofonn&a  kiazoritotta  Max- 
well tbeori&ja,  de  azert  az  elobbi  erteke  kurintseni  enyeazett  el,  luert 
j<il  felfogott  ci'.6lja  nem  is  amiak  az  elilOnt^ae  volt,  hogy  vatmak-e 
atomnk  s  vau-i^  aether,  hanem  caupan  az  idevagd  jclensegeket  elore 
iiieghatirozni.  Es  orre  me^  ma  is  alkalmaa,  epp  mert  a  kiil^Dbseg  csak 
az,  hogy  H  mit  Maxwell  elektromoa  aramnak  neves,  azt  o  mozgisnak 
tiilajdonitja.  A  jelensegek  vimoiti/daak  tanierete  lebat  luegniarad  a 
physikai  eluieletek  vMtozaaain  kereszttil  is ;  a  difl'erential-egyenletek 
mindig  jgazak,  tnindig  ugyanazoa  eljAria  Altai  integr&lhatiik  s  ez 
integrAllis  eredmenyei  niindig  niegtarlj&k  etvenyliket.  A  folyton  letdnti 
elmeletek  roiiijain  kereuztiil  is  lehat  fokozatoaan  kSzelediink  a  tenne- 
szet  egyaeges  folfogisa  fele.  Vegiil  ttzerzd  a  TaldHzinliiteg^  szimitAnt. 
mely  uiinden  AltalinoaitAs  hypothetikus  voltati&l  fogva  a  physikai  viia- 
gAlat  alapjit  kepezi  —  veti  vizagilatnak  alA.  Az  Dtolsii  fejezetek  ai 
optikai  6s  az  elektrodynamikal  elmeletek  fejlCdoaet  tekintik  it, 
inennyiben  a  feoti  erednienyeket  iga/oljak. 

TerUok    nem    ongedi,  bogy  e  azep   es   tanals&gos    nilj  behi 
kritikajiiba  bocHAtkuzzunk.    De  a  nehAny  megjegyzett.   melyre  szoitt> 
kozunk,  talAn  majd  el^gge  kidomboritja,  bogy  nezetUnk  Hzerint  miljr 
iranyban  azorul  kiegesziE^sre  a  benae  Idfejtett  tudominyelmelet. 

*TtteSASU«.  10 
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Sxorzo  azon  mcfi^jefirysese,  bog>^  a  mathematlkai  it^eteket  syn- 
thotikus  a  prioriaknak  nevezni  csak  annyit  tesz,  mint  elkeresztelni  t 
pn>bloiiiAt,  do  nem  me^roldani  —  igen  helves  logikai  8zempontb61,  de 
inmnrtrlm^lrtHr*f  kevesbbo  illja  meg  helyet.  Vagyis  Kant  ezen  elme< 
loto  osnkugyan  nem  viligosit  fel  arr61,  hogy  mik^pen  megy  vegbe  a 
nmthiMuatikai  okoskodis,  de  igenis  megformul&zza  azon  leg&ltalano- 
Mnhh  foltotolokot.  a  nielyek  mellett  a  mathematikai  okoskodis  egy41tal4n 
lohotHo^'M.  'rormoszotesen,  hogy  e  ponton  tiszt&n  l^sunk,  nem  sza- 
Imd  folodnilnk.  hog>*  a  mathematikai  iteletek  8}iithetikus  a  priori 
vdlti'iimk  in('gAllapit;^sa  azaltal  niag>'arazat,  ha  az  abb61  ktfzyetlen 
fnlyi)  tiint.  moly  szerint  ter  es  ido  a  prioriak,  elfogadjnk.  £bb51  a 
F)XPtii|Minth«'4  U!r>'anJs  Kant  mag\'arizata  abban  411,  hogy  a  mathe- 
ffiHtihiii  itolotokt*t.  vsi;o'i'^  <^^-  hogy  nem  empiriknsak  es  megis  bovi- 
tik  tuiiii>«nnkat.  az  tt^^zi  lehetove,  hogy  ter  6s  idd,  mint  a  mathema- 
tiU'ii  f^MitheHis  form^i  xua^k  nem  puszta  elvon&sok  a  tapasztalatbol, 
Mfit  tiini-  a  tapasztaiat  fogaloia  foltrszi  oket,  vag}'is  hogy  a  prioriak. 
I  ^  <>  ina^yarazatot  az  f<em  teszi  lehetetlenne,  ha  el  is  fogadjnk 
rnififjin'i  vizs);^alatanak  <*redmenyet,  hog>*  a  geometriai  ter  nem  azonos 
f'fUHszetfi  az  ompiriku>  terrel.  Mert  azert  vegelemzesben  megis  az 
I  |)ri()ri  (tudatuiik  iiiochaniKmasabol  foly6)  geometriai  t^r  alapjdn 
I*  iiMTJiik  meg  tudomaayosan  a  valosag  ttTbeli  hat^rozm^nyait,  mint 
*"/A  szerzonk  is  elismeri. 

Ha  melyebben  behatolunk  Poincare  allaspontj&ba,  melybol  Kant 
einieletet  tekinti,  mcgtalaljuk  tauauak  azon  alapveto  pontj&t,  mely 
nezetunk  szerint  kiigazitasra  .szorul.  Elhanyagoija  ugyanis  a  geometriai 
fofl^alomalkotds  szemleleti  alai)jat  s  ebbcil  folyolag  tert  ^s  idot,  mint 
szemleleti  foriiiakat  nem  meltanyolja.  A  szemleletesseg  postulatumanak 
elhaiiya<,rolaHa  altalal)an  k&AOs  hib&ja  azon  kutatoknak.  kik  a  tudo- 
m&ny  azon  or?konoiiiikus  ronc<'pti6jaert  harczolnak,  melyet  k5nyvunk 
is  hirdr*t.  VViindt  is  ramutatott  lejrutobb  arra,^  hog>'  a  tndom&nyo^ 
fogaloiiialkota>  ookoiiomikus  ma<ryarazata  mellett  nem  szabad  a  szem- 
loletesse*,'-  ))Ostulatiiinat  seni  fi<,^yelmen  kivUl  hajrynunk.  A  nem-eukli- 
dikus  geonietria  kerdesrt  sem  volna  szabad  tekintetbe  v6tele  nelkiil 
bolygatni,  sot  meijr^'yozodesunk  szerint  a  problema  megold4sa  epp 
azon  f4)rdnl  iiieir,  ho*:y  mily  szerepot  jatszik  a  szemleletesseg  a  geo- 
metriai tetolek  ervenyeben.  De  nemcsak  szerzonk,  de  altal&ban  e 
probb.Mna  tarji^yab'^i  <'zt  fijryelmen  kivul    hagyjak  s  csak  elvetve  talal- 

*  L.  Natunvissenschaft  ii.  Psvcholoj'ie.  1903.  4".  1. 


koztink  a  Bzemlelet  is  gondolkodlis  visznny&nak  visB^ilatival  a  geo- 
inetriai  fogalomalkotasban.'  Ha  e  t6reu  meg  nem  is  lehet  »i6  jelen- 
tekeny  nredinenyekrfil,  egy  bizonyosnak  l&tszik :  bogy  ^zemlelet  €» 
<,'undolkotl&s  viazonya  a  geometriai  fogalomalkot&Bban  korintsem  oly 
egyszerd,  mint  rendesen  gondolj&k  s  Igy  a  nem  euclldikas  geometria 
lebetJiaeget  sem  lehet  csup&u  azzal  igazolai,  bugy  UyuemU  geometria 
,goodolhati)-.  Mert  hitha  a  tilzeteaebb  vizsgilat  kideriti,  hogy  az, 
a  mit  geometriankban  erveDyeHsegnek  nevcztink,  sobasem  velkQzheti 
le  teljeaeti  tizemleleti  jellegel;  ?  EbbSl  a  azempontbAl  bitran  mond- 
hatjuk,  bogy  a  nem  envlidikns  geometria  lehetfiaegenek  philosophiai 
problemAjat  iiemcsak  m6g  nem  oldott4k  meg,  s5t  miaden  jel  arra 
mutut,  bogy  meg  aem  formulAztnk  meg  kell61eg. 

Dr.  Pauter  Akos 


Bevne    philosopbiqne    de  la  France  et  de  r^tranger, 

dirigee  par  Tli.  Ribot.  XXIX.  evf.   1904,  4—6.  sz. 

A  negyedik  fiizetet  L.  Dauriac  nyitja  meg  Senowirr  pbilo- 
sophiai  vfgriMdckU  ozimfl  ertekezesevel.  raelyben  o  bOlcselo  utolaii 
nilivet  (Le  personnaliame,  Buivi  d'une  etude  snr  la  perception  exterieur 

F.  Bauk  TuilomdHij  h  ontadal  viszonyit  »izBg41ja.  Az  erkOlcs 
problemija  ma  m&r  nem  a  metaphysikai  ea  a  socialis  erkdlcstan,  hanem 
az  individualia  en  a  socialis  moral  kiizdelmen  fordul  meg.  A  homlok- 
terben  U[6  kerdes  ugyania  az,  vajjon  ha  valamply  cselekedot  erkUIoHi 
erteke  fdltftt  dUntiink,  az  iodlvidualiB  lelkiismerot,  vagy  pedig  a  cse- 
tekves  tirKadalmi  baazna,  vagy  a  ktizmorallal  valo  meg^gyezese 
szolgfcltatja-e  a  keresetc  kriteriumot?  Dacz4ra  annak,  hogy  a  morall- 
tiiH  mindinkibb  fiiggetlenae  vAlik  metaphysikai  is  tbeologiai  nezetek- 
tol,  leayegilcg  mindig  alanyi  kritertumuk  uUiu  fog  indulni,  epp  mert 
az  erkolcai  itelet  nem  valamely  t^nynek  a  constitaUii'a,  hanem  nz 
egyeni  tudat  bozzAjArul^a  Talamlhez.  Ek  kiilSnOaen  akkor  tQoik  ki, 
ha  az  egy6ni  dotudst  OeszelltkOzcabe  jut  a  ksitudattal  valameiy 
erktflcai  kerdesben,    Az  egyeni  moralitas  tehit  nem  simul    teljesen  a 

'  1^  legdjabban  0.  Htilder ;  Anschauuus  und  Penkeu  in  dcr 
Geometrie,  Leipzig,  1900. 
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kimxrAaAM,  haAcm  nksbb  fornsa  az  erkdIrM  te'lefek  c«  sx  ■  j  eikSl- 
'^«i  ^zoM^kiMlL  Ez  a  tCBjaUmdek  pedis^  aen  ^zaaket  aep.  ni^is  az 
*:^tm  iiatodax  nem  meralhef  bele  telje«ea  a  kvztadadML  ■en  ez  eey- 
^ruiair.  Toiaa  azzal,  bogy  az  efjen  lelkolete  trijc««a  pueiT  e«  coa- 
t^mpIatiT  knme.  racyis  ezzel  Baga  az  esydu  cs^tekres  snaaek  Me; . 
HozT  a  m^eoldaodo  problemat.  vazyis  azi  a  kcfdest.  bogv  mflr 
TL«z//oy  alJ  fenn  e^eni  cs  ^cpcialis  moral  kdzStt.  meculdhasisak.  aua- 
']eiM;k«lott  z  jeleo  erk5le§i  eletet  e«  az  egyeni  BoralHaist  kefl  bekato 
xiz^i^iUi  tarsryaTi  teDnimk.  Az  az  ethika.  m^  teljesea  a  socMogHn 
tzmz!*zkffdik,  az  egjenisee  leljesen  elarult  elmeletm  epit,  Beiy  azerint 
abban  '-•ak  ree«pliot  lit,  de  nem  teremto  actnitasat.  Ez  a  $oeiologia> 
vil  ^'A*im\f*'n  aritoDom  positiv  erkolc^tadomany  feladata. 

Hasonloke^ifrn  a  f>o»itiTir*mu2>  ti^ztan  sociologiai  erkSlcstana 
<*ll(*n  kiizd  Cnntcror :  A  po^Uir  frkolrTftudomdnu  czima  iMMmhiiMjayibtLiL 
A  positivismus  az  e?>'<^ni  es  subjectiv  szempontot  teljesen  szamfizi 
az  ethikab61 ;  de  midon  a  moralt  csak  mint  tarsadalmi  tunemenyt 
tcszi  vizsgalat  tanryava,  abba  az  iilusiuba  esik.  bogy  megiita  a2 
ethikat,  ha  az  erkolc«i*frir  triitenetet  dolsrozta  ki.  epp  u^'.  a  mint  azt 
Iiiszi,  ho<:y  megalkotta  a  ir<ind<ilkoda.>  tudnmanyat.  ha  a  tiidomaii\ok 
evolutiojat  hat&rozta  meir.  E  krjzben  telje>en  felreerti  az  erk((Io5i 
teny  adatasanak  termf;<^zetet.  .Vlla.'^pontjanak  lehetetleosesret  az  matatja. 
hotry  rselckcdeteinket  biraljuk,  elmelkediink  roluk.  a  mi  mar  felteszi 
az  erkr)Icsi  jonak  az  t':<zmejet,  mint  a  mely  kul<3nb(>zik  a  tenyektol. 
vaj^yi.s  az  crkolosi  latolirati*  f»iltf>z  eijy  idealis  sziiksegkepiseget, 
melv  szt»rint  cselekedniink  kell.  A  kriteriumuk.  melvek  szerint  ilven- 

•  •  • 

kor  eljaniuk,  nem  a  tapa^ztala>bol  merittetnek,  hanem  a  prioriak : 
a  gyakorlati  philo^ophia  tchat  voltakepiMi  a  priori  modszer  szeriat  halad. 
Kant  ki>erlete,  hoL'v  ily  a  priori  ♦•rkolestudomanyt  fejtsen  ki,  nem 
tf;kintht*to  teljesen  mt'L'hiii>ultnak.  Krkiilr.si  khtikank  ug}'anLs  kivetel 
nelkJil  tartalmazza  a  Kant-feh*  alapt'szmeket.  a  mind  a  szemelyiseg 
absolut  diL'ait4sa ;  ha  pedig  (.'rkolcsi  >zabalyokat  ailitunk  fel  Onma- 
jrunkkal  >zfmbon.  ezzd  empiriku:>  j<'lU'niiinkt/il  valo  fuggetlensegiinket 
allitjuk,  hogy  t«»hat  ijrazi  tenneszt'tiink  tolOtto  all  a  tenyeknek.  Lete- 
zik  t<*hat  bonniink  tryakorlati  (*-z.  mint  az  erkolcsi  itelet  fornisa. 
A  po>itivisnius  historisniusa  m»'llett  tehiit  jnirju^al  foglal  helyet  az 
a  priori  erkttl<:i<tudoiiiany. 

Az  'ilod'ik  fiizi't  elsso  tanulmanya  A.  Xarille:  Logikai  jegyzetfk 
az  iffdZHfifjrol.  A  i,'ond(»lat  azon  j('ll(*«r«Te,  hn<jy  igaz,  az  altal  tesz 
ftZiTt,    h<;«(y    bizonyoH    vi.NZonyba    h*p    a    targyakkal,    mely    viszonyt 


azunban  nem  o  teremti.  Ak  igazssg  a  gondolstnak  tirgy&fal  Tali'i 
mpgegyezesnek  en  taasonl6ti&gnak  detiiii^Ihat<5  szon  esetben.  ba  e 
tdrgy  maga  a  gondolat  aaj&tos  tBrvfioysEerflsegebeii.  Ebbun  az  esetben 
b^szethetiink  absolat  ismeT^srSI  es  igtaahgrH.  Ha  ellenben  nx  ismere^ 
targya  nem  maga  gondolkodisunk,  hanem  valam^ly  tolUnk  kiiltiDbitKl) 
targy.  nom  moadhato,  bogy  az  igazo&g  gondolat  6b  targy  hasonl6- 
s&g^bna  fill,  banem  azon  sBJatox  receptivitinban.  mely  iltal  a  t&rgyat 
folfugjuk.  Ex  a  retativ  igazsig.  Az  igazs&got  nem  definJMbntjiik  ilgy, 
bogy  3.x  oly  gnndolat,  melyet  kenysKerillllnk  elfogadiii,  mert  t«ve- 
deseiukkel  w  Igy  vagyunk, 

B.  Bourdon  -■  A  fej  A  teit  fUggSlegenaeginek  pereepliSjdtvl  erte- 
k(';iik.  Az  eddigi  idevigd  Tizi>g&lstok  ittckintesebdl  SKerzii  azt  kOret- 
kezteti,  bogy  a  fill  labyrintbuaa  uem  tekiiithetl  egy  kiiliin  statikai 
erzek  forriainak.  A  tapaiztalalok,  mclyekre  a  legtilbb  psycbologas  e 
nezetet  alapftja.  osak  azt  bizooyitjak,  bogy  a  fdlbea  lev6  fTJ^atA 
csatorn&k  ingerleae  az  izomcontractibkban  bizooyos  valtoz&st  idez  elti. 
oevezetesen  a  szemmozgiabui.  Az  ilyenkor  fellepO  Hz6dill6si  eraetek 
a  mozgis  zavaraibdl  Hzirmaznak,  nem  pedig  kOzvetlenitl  a  labjTinthus- 
b6I.  Szerzii  saj&t  kiserletei  in  ezt  az  all&spontot  tiimogatjik.  Azt 
tatalta  ugynnia,  hogy  a  test  elbajliaijiak  pcroepti6ja,  i&ibelyt  a  fej 
hasonlo  inert^kben  van  elhajlitva,  tinomabb,  mint  a  fej  helyzetenek 
perceptidjn,  midoti  a  test  egyenoaen  411.  Ez  erthetetleo.  ba  megmara- 
dunk  Hzon  atlispunton,  bogy  a  fej  belyzetenek  pereeptidjAt  kizir^lSig 
a  fiillabyrinth  reven  kapjiik.  Tov&bba,  ha  a  test  lU'kal  van  elbajllt^■a, 
a  fej  Mlasa  fUggUlegesnek  ereztetlk,  jiJIIebet  szinten  kiaae  azan  ir&ny- 
ban  hajtik,  mint  a  tOrzn,  Ez  is  ^rthetetlon  a  rSgi  AlUtRpontun.  Az  »em 
magyarazhatd  a  regi  elmclet  alapjin,  bogy  a  test  elbajlisanak  per- 
reptioja  daomabb,  ha  a  tUrzs  erSsen  Ussze  ran  ezoritva,  mint  ellen- 
kez3  I'aetben.  Azon  erzetek.  melyek  tehit  valiSaAgga]  forrtaai  a  test 
elbajISsa  pereeptii^jinak.  a  bdr,  izom,  a  ligamentiimok,  csukl6k  stb, 
reven  keletkeznek.  A  bSr  e1toli3diH&nak  perneptidja  kiilOnOsen  alkal- 

H.  Pieron  ertekea6aenek    cztme ;    A  kipteliMsocitilio   iHlaldnon 

ro>ieepti6ja  es  a  fipaedalds.  RiBerlel«i  amil  gyCztek  meg,  hogy  illand6 

kopzetkapcaolatok  niacsenek.  Az  aBaociati<ikr61  kimutatja,  hogy  azok 

I      egyenenkint,  kor,  iddpont  e^  kitrnyezet  »<Kerint  vftltoznak.  Mindez  tart- 

L     batatlanni  teszi  at  nMociatio   rogi   tan4t,  mely  azcriot  a  kapcsulat  a 

I     ktipeetek   ^rintkezese    alapjan  jo  letre.    E  jeleoseg  val6j6ban  aokkal 
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es  synthesisek  is  keletkeznek.  A  kepzetkapc8ol6das  leg&lul&nosabb 
tdnrenye  igy  fejezbetd  ki ;  k^t  Allapot,  mely  a  tadatban  helyet  foglalt 
oly  m6don,  ho^  egyugyanazon  systematikus  csoportnak  k6t  reszet 
k^peztek.  hajland6s&ggal  bir  egym&st  vonzani  oly  m6don,  bogy  analog 
csoportot  kepezzenek,  meg  pedig  annal  nagyobb  er5vel,  mcntttl  iJssze- 
fuggobb  volt  az  elsd  csoport  s  mentlil  gyakrabban  voltak  egybekap- 
csolva  ugyanazon  rendszerben. 

N.  Vaschide:  A  h^ldokldk  tudata  czimen  egy  erdekes  meg- 
tigyelest  kdzOl,  melyben  egy  beteg  m4r  a  szivveres  es  legzes  teljes 
mc^gsziinese  ut4n  meg  bar4tn5je  hivasara  8zempill4inak  graphice  fel- 
vett  r&ngat6z4sayal  felel,  de  m4sok  hiv&s&ra  m^  nem  reag&i.  £  kap- 
csolatot  halldsi  benyomdsok  es  a  szempiU&k  rezgese  ktfztftt  szerzo 
gyakran  oszlclte  a  haldokl6kii&l. 

A  hatodik  fuzetben  J.J.  van  Biervoliet:  Az  ^mlikezet  nevel^se 
az  iskoldhan  czim(i  ertekez^s^t  kttzli.  Azon  kiserleteirdi  sz&mol  be, 
mclyekkel  egy  iskola  minden  nOvend^ken^l  az  emlekezet  mddszeres 
fejlesztesore  tOrekedctt.  Vizsg4latait  epp  csak  bogy  megkezdette  s 
kf^vetcndcS  programmj&t  jelOli  ki. 

Th.  Ribot :  Aj:  irzelmek  logikdjdt  vizsgdlja.  Cjabb  id5ben  mind^ 
jobban  felismerik  a  kutatok,  bogy  az  erzelmeknek  is  saj4tos,  a  gon* 
dolkoziBet61  eltero  term^szetd  logik&juk  van.  Elv&l&suk  azonban  csak 
kesobb  tdrtenik.  Daczara  a  gondolkodis  logikdja  kifejlfidesenek,  az 
embereket  legnagyobbreszt  erzelmi  logikajuk  vezeti,  epp  mert  az 
embernek  cselekv6se  erdekeben  sztiksege  van  bizonyos  dolgok  isme- 
retere,  melyet  logikailag  meg  nem  tud  indokolni.  Az  erzelem  logikaja 
ertekckkel  dolgozlk,  ezeket  pedig  vegclemzesben  vitalis  erdekek  hata- 
rozz&k  meg.  Az  ertek  lenyegileg  mindi^  subjectiv,  dc  gyakran  abba 
az  iliuzi6ba  esiink,  bogy  objectivnek  tartjuk  es  dltalanositjuk.  Ertelmi 
es  erzelmi  logika  k^zos  vonasa,  bogy  mindkettoben  van  okoskodis. 
Mig  azonban  az  el5bbi  alapelve  az  ellenmoudas  principiuma,  ez  utobbie 
a  finalitas :  az  okoskodast  a  kitOz&tt  czel  hat&rozza  meg.  Az  erzelmi 
logika  szempontj4b61  nem  is  l^tczik  ellenmond^ :  a  legellenteteaebb 
t(5rekv6seket  Idtjuk  az  emberben,  melyck  ertelmileg  ellenmond6k,  mig 
erzelmi  8zempontb61  cgyseget  kepeznek,  mert  egyazon  alaptOrekves 
kifejezesei.  Az  erzelem  epp  csak  kielegedest  kere.s,  tekintet  nelkiii  a 
logikai  elienmondasokra.  EUenmond&s  es  ellentetess^g  intellectaalis 
fogalmak,  melyek  nem  alkalmazbat6k  az  erzelmckre. 

V6gUl  A.  Key :  MM  vdlik  a  logika  <  czimtt  tazulminyiban 
kiemeli,  bogy  a  formalis  logika  tulajdonkepen  nem  tadom&oy,  banem 


^rtelmi  mliveszet.  A  tudominy  Bohasem  lebet  nomativ.  A  tudouiDynR 
iogiku  problemii  a  kdvetkezok.  Miutan  a  tudomioyok  tGrtenetir<3ja 
gondosan  (tssze&llitotta  aeon  titrekv^seket,  melyek  iltal  ax  ember 
ismerfisre  iparkodott  szert  tenoi,  a  eotriologja  ebb5l  fSleplti  a  tudo- 
maiiyok  elmeletet  <?piatemologia  nev  ulatt :  ez  lesz  az  ismeres  positiv 
elmelete.  Erre  eplt.  a  lelektao  erednienyeit  felbaszaalTa.  a  logika. 
mint  rationalia  mUveazet,  nielynek  egy  re»ze  az  ariBlotelesi  fonnalis 
logika.  Mindezt  az  iameres  AltalAaoB  kritikija  tet5zi  be  s  alkutja  a 
tudo  many  ok  philoeopliiiJBt. 

Dr.  I'auler  .ikon. 


Witidelbimd :  Lehrbaoh  der  GeBchiohie  der  Pbiloaopbie. 
Dritle  duTL'hgesehenc  Auflnge.  Tilbingi-n  un<l  Leipzig.  Verla^  von 
J.  C.  B-  Mobr  (Paul  Siebect)  1903.  575  lap.  Ara  kiitva  15  m.'ukii. 

A  bSloHolettJtrteuet  legdjabb  irodalma  meglebetoseu  gazdagnak 
inoadbati5.  Zeller,  Gomperz  es  Fiecher  K.  klasszikus  mllYel  metlett 
Krdmantt,  I'bfrn-eg-Heinze,  Lewes.  faUkenberg  es  Yorl&nder  az  ismer- 
tebbek,  Azok  kCtzUl  Lewes  kiz&r61ag  biographiai  es  Cberwe^  biblio- 
grapbiai  seempontokat  kSvet  a  bOlc»elettIirteneti  tananyag  feldolgo- 
ziHaban.  Uaginak  a  tananyagnak  belso  tartalmira  s  annak  forr&sszerQ 
ftllepltesdre  Windelband  USrekedett  a  roaga  mliveben.  a  kirfil  meltAii 
mondja  AlexamUr  Berndl :  bogj'  ^a  a6met  phJIoBopbianak  raa  egyik 
vezerlo  slakja  ....  a  legremekebb  eltlado,  kit  valuha  ballott.  Mint  iro 
vilAgbir(Iv6  tette  nev^t  kotkiltetes  (iijkori)  pbiloatipia-tiirteuelevel,  mely- 
hez  nem  reg  lij  mllTe  jirult,  tigyancsak  a  pbilosophia  tOrtenete  egy 
kOtetbea,  egeszeji  tij  m6dja  szerint  irva  ...  Ma  a  legjobb  iljueuiQ  ntuuka 
a  vil&gon.  SeersSje  tiDom  erzeket  mutat  a  philos.  goodolkodaHoak  a 
nagy  knllurai  inuulatokkal  valo  tisszeruggese  ir&nt.  Hegel  i.eload^ai'') 
6ta  senkisem  t4rgyalta  a  philosophia  tdrtenetet  annyi  pbiloH.  mely- 
seggel  es  oly  kultiirai  Bz61osaegge!.  Eriidici<5ja  bAmulstos  . .  ..  tele  van 
^rdekeH  ^j  felfogisobksl,  valosigoB  felfedezettekkel.  Erfis  egj'eaiaeg. 
tinom  elemzJi.  eriis  gondolkodd.  rendszeres,  ji^zan  «m  mindeu  iii61y- 
segbea  jtlratos.  Nem  tekinti  a  phitosophiat  nssk  nemet  tiidum4nynak, 
azeretettel  t^gyalja  a  francziakat  es  angolokat,  ~  igazi  ellugiUatlau 
tfirt^Deti  buvAr.  Ir&saiban  ee  uomet  a  se6  elfugadott  ertelm^bea.  VilA- 
goBan,  kOnnyeden  ^a  ssepen  ir."  Ha  Fiscber  KnniivaJ  egyiitt  a  heidel- 
bergi  tndomanyegyetem  bdloBeleti  fakultisinak  .viligraszdlii  ekessege*. 
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Mavenek  els()  kiad&sa  3  fdzetben  1889-ben,  s  2-ik  kiadisa 
1900-ban  jelent  meg.  Eldszaviban  m4r  elore  is  jelzi,  hogy  kevesM  a 
biographiai,  irodalomttfrteneti  vagy  bibliographiai  szempontok,  mint 
ink&bb  a  probUmdk  is  azok  leheto  megolddsdra  szolgdld  fagalmak  tOr- 
tenetei  erdeklik  a  bttloselettOrtenet  targyal&s&n&l.  MQve  a  problemik 
es  azok  fogalm&nak  t(5rt6nete,  vagyis  «oly  komoly  tankOnyv,  mely 
0s8zefoglal6  ^s  attekinthei6  eload&sban  ismerteti  az  ennSpai  biSlcselet 
ama  eszmeinek  kifejlodesi  tOrtenetet,  a  melyek  szerint  ma  viiig- 
ismeretiinkct  es  cletfelfogasunkat  tudom&nyosan  felfogjuk  es  meg- 
iteljiik".  A  m(i  m4r  angol  cs  orosz  forditdsban  is  megjelent.  Az  elozo 
kiadisokkal  szemben  jellemzi  a  harmadikat,  hogy  nagyobb  figyelem- 
mel  volt  az  cgyes  philosophusok,  mint  rendszeralkot6k  szem^lyes  es 
irodaimi  viszonyaira,  szeiesebb  alapon  dolgozta  fei  a  X£K-ik  sz4zad 
bolcseletct  s  egy  rendkivUl  gondos  es  megbizhato  nev  es  t4rgymutat6t 
(valosagos  h(51cselett(5rteiieti  lexicont)  keszitett,  a  mi  nagyon  meg- 
kSnnyiti  a  testes  kOtet  hasznalatit.  Maga  is  Onerzetesen  jelzi  a  3  ik 
kiadiis  eloszavaban,  hogy  ^gondosan  Atnezte  es  bdvitette  a  biblio- 
graphiai es  irodaimi  reszlcteket,**  s  m(ive  „a  tudomany  jelen  &ll&s4nak 
iiiagaslatan''  ill. 

Mdve  bevezeteseben  (1 — 18.  1.)  Windelband  a  pbilosopbia  neve- 
vel  es  fogalmaval  s  a  b5lcselet  beosztisaval  ^s  tOrtenetevel  foglal* 
lalkozik  i)ehat6bbaii.  Szerinte  philosophia  alatt  ^rtjiik  „a  vil^smeret 
es  eletfelfogas  altalanos  kerdeseinek  tudom&nyos  targyalasat',  a  mely- 
nek  elmeleti  jelentosegc  annak  tudominyos  es  gyakorlati  ervenye 
annak  eletniCiveszi  jellegerc  utal.  Korabban  «az  igazsag  utan  val6 
tdrekvesnek'',  Aristoteles  iskolajaban  „tudomanynak^,  a  gondolkodis 
rendszeres  miivenek ;  Aristoteles  utan  ^eletbolcsesognek",  a  ktfzep- 
korban  „a  dogma  tudomanyos  mog&llapitasa,  kifcjtese  es  megvdd^e- 
nek**,  a  renaissance-korszakaban  ^termeszctes  vilagossignuk",  a  modern 
bcilcseletbeu  ^rendszeres  vilag-  es  eletismerctnek**,  Kantnid  »^zkriti- 
kdnak"  es  Hegclnol  ^eszrondszernek**  vetetett,  a  melynek  kifejtesere 
nagy  befolyasa  van  a  kiilonb5zu  nepek  kultar&janak.  Ez  alapon 
az  egyes  bolcsoleti  rondszorok  tortenetbfilcseleti  6rtektiket  tekintve 
nem  anticjuariumok.  hanem  a  halado  emberi  szellem  vivminyait  fel* 
(Jlelo  muzeumok.  Ez  teszi  eppen  a  bOlcseletnek  a  t(5bbi  tudoni&ayok- 
kal  s  az  dltalanos  kiilturakkal  val6  szervesen  i^sszefUggo  vis^ony&t,  . 
a  mcljTiek  kifejtcschen  resziik  van  a  kiilonhozo  nepeknek  es  nem- 
zeteknek.  Kdzelebbrol  „a  boh^selet  tortenete  az  a  szellemi  folyamat, 
a  melyen  it  az  europai    emberiseg  a  maga   vilagismeretet  es  eletfel- 


fogafldt  tudom&nyo»i  fognlmakba  foglalta*,  a  mi^rt  is  ftonalc  Urgya 
,QeiD  magft  a  b(ilcse1ettj!rt«neti  kutatis.  bauem  annak  eredtndnye*'. 
Kz  alapoD  a  bOlcselettCrt^neti  TiisgAlddia  feladaU  1-  meginapitani 
at  egyea  bSlcselfik  eletkSrHlmenyeit,  szellcmi  fcjIMee^t  £b  tanait  az 
<'lJittiink  leteeS  foirisokbdl ;  2.  kihUlyeveiini  a  genetikaj  folyamatot 
olykepeo,  bog;  minden  billceeltiD^l  lanainak  nz  eldzSkt^l.  a  koress- 
nSktUl  is  maj^t  luUvelts^gi  Allapotitbl  vvA6  HiggoRege  fcitUnj^k  s  y6gW 
■i.  mogit^lni  az  egeaznek  t^gyalks&b^l.  bogy  mint!  ^rtekUk  van  ax 
(•gyen  rendszercknek  a  bClcselettOrteneti  tiu'gyal^  egess^re  Q^zve. 
A  ket  els<i  pontra  nixvc  tndominyiink  philologiai-tCrteneti,  s  a  3-ikra 
nezve  krittkai  btllcxeteti  jellegfi  tndominy.  E  tekinb>tben  tudominyunk 
—  f51eg  a  rcgobbi  gOrCg  6a  a  kjtvepkori  rendazerckn^l  —  sokat 
kiisziSnbet  Bz  lijabb  elcaebb  Dyelvtudnni&nyi  t&rekv^seknek  a  foni- 
sok  megilp l^seben.  Tirgyit  tekintve  »  philoaophia  elmeleti  is  gyakor- 
Uli  probl^m&kkat  foglalkozik.  Ax  elm^lEitiek  a  metapbyaika,  kosmolo- 
gia,  a  psychologia,  a  logika,  a  methodologia  a  az  iaineretelmelet,  a 
a  gyaknrlatiak  »z  etbika,  a  jog-  es  tirBadBlnnihtilr^elot,  az  sesthe- 
tika  s  B  vaUiebOloselet  kt)r6be  val6k.  V^gUl  a  btilcselet  tOrt^netdt 
antik,  kdzepkori  ea  modern  bCloseletre  oaztja  fel  Windelband  kOvet- 
kezo  beoaztftasal :  1.  a  gJIrOgOk  bfilcaeletc  Ari^totelesig  (6U0— 322. 
Kr.  e.) ;  2.  a  be116n-ro)uai  bttlcselot  Ariatotelcatol  az  tijplatonianiiia^ 
|:!22-5D0.  Kr.  ii.) ;  it.  a  kOxepkor  bUlcaMete  Augiiatiniistol  Cusiig 
(5— 1-1.  szAiadig  Kr,  11.1;  4.  a  renaissance  btflcselete  (16—17.  aziza- 
dig];  5.  a  felvil&gusodaa  billnaclete  LocketSI  Leesing  bal&l^g  tl68d— 
ITSI.i;  H.  a  KaDtt61  Hegelig  ea  Herbaiiig  terjcdii  nemet  bitlcselet 
11781— 1830.1  a  7.  a  XK-ik  Kzazad  baieselete.  A  roagyar  bOlCBeletriil, 
SBJnos,  nem  ve.sz  tudontist  h  annak  r^gebbi  es  djabb  irodalmat 
sein  erinti, 

Milvp  I.  resKebon  t4rgj-alja  ,a  gSriigok  bolcseletet'  (19  —  125.  I.), 
a  Diclyet  kfizelebbr5l  ^kosmologiai,  antbropologiai  ^  rendazecos  kor- 
siftkra"  oHztott.  Annak  irodalumtitrtenelebSl  idizi  Braxdis.  Zeller. 
Scliivegler.  Striimpell,  WindeUiaind,  Giimptrt,  Kiihwrnann.  Sit^  is 
Freller,  TeichmUller,  Schmidt  is  Waller  i.  v.  mfivelt.  A  teljess^  ked- 
ve6rt,  mint  ncm  ni'inet  tudomAnyoa  aablonok  szerint  M  bOlcseli),  Iritt- 
ran  idezhette  volna  Sebe»tytn  Kdrnly  ..A  gtrOg  gondolkod&a  kezdetei 
ThalestAl  Sokratesig'  Budapest.  1898.  cz.  mUy^t  is.  A  kosmologiu  kor- 
azak  isuicrtetes^nel,  a  bol  Byk  eg  Tanmry  mflveit  id^zi,  egyenk^t 
m61tatja  a  let,  a  keletkez^s  s  az  ismeret  fogalmait,  az  anthriipnlogjai 
korauknAI,  a  bol  Grole,  Sennantt,  BloM,  Kochly,  Skbeck  mQveit  H  Bljit 
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Socrates^t  id^zi»  ismerteti  a  gttr5g  erkOlcsis^g  ^s  a  tudom&ny  kifej- 
Iddese  t(5rt^net^t,  s  vegiii  a  rendszeres  korszakn^l  a  metaphysikinak 
az  ismerctelm^let  ^s  az  ethika  Altai  Yal6  megillapitisit,  a  materialis- 
mus  8  az  idealismus  rendszeret,  Aristoteles  logik&j&t  s  a  rendszeres 
gondolkod&s  kifejlfides^t,  mindentitt  szem  elott  tartva  nagyhirii  tan- 
k^nyvenek  kimondott  cz^lj&t :  maguknak  a  problem&knak  kihiivelye- 
zes^t.  A  Sokrates,  Platon  ^s  Ari8totelesr61  sz6l6  m^yen  j&r6  es  ^les 
ertelmtt  fejtegetesci  igen  meggy5z5k  ^s  tanuls&gosak,  s  a  reszletek- 
n^l  is  bamulatos  irodalomtOrt^neti  Ujekozotts&grol  tesznek  bizonys&got. 

TankOiiyve  II.  reszebcn  tirgyalja  „a  hellSn-rdmai  bolcseletet' 
(126—215.  I.),  es  pedig  annak  elso  fejezet^ben  az  ^ethikai*  s  masik- 
ban  a  .vallAsi"  korszakot.  Az  irodalombol  id^zi  Suaemihl,  s  a  valUsi 
korszakndl  Simon,  Matter,  Vcu:herott,  St.  Hilaire  B.,  Vogt,  Gfeargi, 
DeuHnger,  Ritschl,  Baur,  HoUzmann,  Alzog,  Huber,  Overbeck,  Stdckl 
es  Hamack  miiveit,  a  mibol  kitetszik,  bogy  az  i.  v.  legdjabb  theo- 
logiai  irodalmat  is  belevonta  targyal4s&nak  kOrebe.  Itt  megemlithett-e 
volna  Domanovszky  bolcsclcttUrtenete  Il-ik  k(5tetet,  mely  e  nemb(*ii 
a  legreszletesebb  es  Ic^jobb  tdrg^^alas  a  bOlcselettdrt^net  magx'ar 
irodalmabol.  Eg^enkent  meltatja  kdzolcbbrol  az  ethikai  korszaknal 
a  bdlcsnek  idedljat,  a  mechanismust  es  a  teleologiat,  az  akaratszabad- 
s&got  s  a  vil&gteljesseget,  s  az  igazs&g  kriteriumat,  s  a  vall&si  kor 
szaknal  a  tekintcly  es  a  kijelentes,  a  szcllem  es  az  anyag,  az  isten 
es  a  vilag  s  a  vilagtortenelem  kifejHidesi  problemait  az  Aristoteles 
utin  f(5ll6pett  gorog-romai  bClcseleti  rendszerek  tananyagabol.  Igen 
szdpen  es  meggy(">z(>en  meltanyolja  itt  a  keresztyenseg  bOlcseleti 
jelentoseget  is,  a  melynel  helyesen  fogja  fol  nazarethi  J^zus  kOz- 
ponti  ervenynyel  biro  szerepet  a  vilagtOrtenelemben.  xVltala  a  szabad 
szemelyisej,'  elve  s  az  einberi  noin  ejryseges  felfogasa  6r\'6nyesiil  a 
tortenelembon.  J61  mondja  azt  is,  hog>'  a  tortenelem  szinpaddrol  le- 
lepett  gOrog  bcilcsolot  uiaradando  problemait  tekintve  a  keresztyen 
es  a  modem  vilignezetben  es  eletfelfogasban  talalja  meg  a  maga 
termeszetszerfi  folytatdsat  sclt  vegleges  befejezeset.  A  16t  ^s  a  kelet- 
kozes  kerdesin  voltak  annak  filbb  problemai  s  az  isten  ^s  az  embe- 
riseg  lettek  annak  zaro  fogalmai. 

A  III.  re sz  ^a  kozepkorl  bolcsrletrdl*  (216 — 285.  1.),  es  pedig 
annak  elso  korszaka  a  benso  tapasztalat  metaphysikajirOl,  az  univer- 
s41i4k  vitajarol  s  a  test  es  a  lelek  dualisnuisarol,  s  m&sik  korszaka  a 
termeszet  es  a  kegyelem  orszagar61,  az  akarat  es  az  ertelem  prima- 
tu88ag4r61  s  az  egj^eniseg  problemajarol  szol  a  kUl(3nbOz5  ktfzepkori 


echolftstikuA  es  myatikiis  rendszerek  iHinerteteeeii^l.  Az  irodatumbitl 
ideai  Ronadot,  Saureau,  StSekl,  Boulay,  Denifte  ee  Chattlain,  EhrU, 
Baeumker,  KauHch,  NUiach  h»  Werner  i.  v.  mliyeit.  Domanoveski/ 
mfiv^ek  III.  ktttelct  itt  sein  ismeri,  s^t  nem  emllti  Baur  6s  Erdmanu 
mliveit  sen.  A  kitzepkari  ar&ba  es  zsidi)  bOIc^elet  6b  nnnak  a  nyugati 
gondolkodAsra  vaii)  befol>-4&4t  csak  fiifrg^'ekcsen  tdrgj-alja.  Pedig  e 
tekintc'tben  Stein  baz&nkBa  tal^6  szava  szerint  ia6g  nagj-  tartoz&st 
keli  1er<5iiia  a  bOlDaelettSrtenetirisnak.  A  kUzepkor  bOlcaelete  az  europai 
n^pek  nevelea^nek  a  Utrtenrte,  az  antik  mUvolod^s  tananyaganak  es 
mddszeres  eHzkOzeinek  a  HegltaeK^vol,  a  uelyoek  tudominyos  alakja 
a  scbolastika  s  a  vele  folytonosan  p&rhazamosaii  halad6  myHtika. 
VilAfftilrteneti  nevezeteaseffre  jutott  kivAlii  kepviselfije  AugostJn 
s  rends zereefije  Aquindi  Tam&s  6s  Duns  Scotus,  mindniegannyiaix 
az  egyhizi  tan  s  a  traditional  is  bdlcseleti  tananyng  rendszeres  fel- 
Togisiban  dualista  gondolkodiik.  Ae^rt  lUlando  tbeniAjuk  a  tost  es  a 
1^1  ek,  az  anyag  £b  a  azellem,  az  akarat  es  az  ertelem  a  a  termeszet 
its  a  kegyelem  orsziga  diialistikus  ellent^te.  Az  egy^niseg  elve  csak 
a  nominalisraussal  es  Cusa  Hikli5ssal  kezd  kibontHknzni.  A  kO/^pkori 
bfilcaelet  erSs  theulogiai  kepzettsSget  ih  igenyel.  Windelband  e  pun- 
ton  is  a  legaprdbb  reszletekig  b&mulatns  irodalni  es  tDrtoneti  tije- 
kozottsigot  ind  el.  EI£g  az  o1vas6t  Augu3tiniiari5i  az616  fcjtegctSseire 
einl6keztetnUnk,  a  bol  remckiil  melt&nyolja  az  cg^'biizfogslDmnU 
aonak  kOzopkori  kath.  s  a  btln  is  a  kegyelem  tan&nil  aimak  prot. 
egyb&zi  jelentiiseget. 

A  IV.  r^BZ  ,a  renaissance  bSWteleiit'  (286—358.  1),  6b  pedig 
ket  fejezetben  annak  ,hiitnanista"  es  .termeszettudoniinyi*  korszakat 
iamerteti,  Az  elaoben  a  traditiok  kilzdelme  es  a  taakrokoi^mus  ^s 
toikrokosmiis,  a  a  m&sodik  korszakban  a  ni6dszer,  a  substantia  ^s  a 
kausalitis  s  a  tenneszetjog  kerdesei  a  fobb  probli^ni&k.  Az  irodalom- 
b61  emliti  Erdviann.  Ulrici,  Ftsaher  K.  (Bacon)  Zeller,  Windelband 
es  Falckenberg  legiljabb  bOkselettOrteneteit,  tov&bbA  Hdffdituj,  Schallcr, 
Bavmann,  La»gii'ili,  Vorlander,  Jodl  es  PUnJer,  s  kiilOD  a  bumanista 
korszakaal  Burklutrdt,  Carriire.  Sl6ckl  es  Dillhey,  s  a  tenneszettudo- 
minyinU  Damiron,  Fiteher  K.,  B^tisal  es  roasok  j61  ismert  ideT^6 
mflvelt.  DomanovBzkfi  rnQvenek  ,a  renaissance -k or  bQlcBClettOrtenete- 
lill*  Bz616  IV.  kotetet  ism^t  csak  hallgatAi^aal  tnelluzi.  E  korszakot 
,a  tisztin  elmeleti  azollem  djjiszUletese*  jellemzi  a  .gdrCg  gondol- 
kodilssal  Tal<3  azoros  (tsBzefUgg^seben'  es  .Hajata&goa  hmnaniata  es 
I   tenn^szettnd.    kialaknliaiban'.    A    bamaniata   mozgalom  a   maga  I'j 
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t)OirAny!*AgAvAl  k($sttnytf8  volt  a  dogrm&val  szemben,  mig  az  eg^hizi 
^lothon  a  protest&nsoknil  Augastinus  8  a  katholikasokn&I  Aqain6i 
1'amAM  a  vox^rl5  8zcllem.  A  termeszettudom&nyi  mozgalom  szttlte  az 
olauR  tonii68zetb01c8oletet,  m6d8zere  6j  problemij&t,  a  substantia  es 
a  oau»alitaM  kategoriiij&t  s  az  olasz  Machiavelli  6ta  az  egyh&zi  scho- 
UMtikuii  Aristotelestol  fiiggetlen  lij  jogbttlcseletet.  A  renaissance-kor 
bti)o!«o)oto  ai  omberi  <<zpllein  felszabadulisinak  a  ttfrt^nete  a  tadomi- 
nyost  vtUgismeret  f->  /'h;tfi«Ifog&s  (5sszes  Agaiban  s  errSi  az  oldalnSl 
av.  iitmonM.  jo^.  mornl  *''n  vall&H  emberi  eredete  tekinteteben  Ategyen- 
in^fojf^  a  felvila^^^'^o'lii^  bfUcseletenek. 

..1  fi'lvilfif/oHoftdH  bolcseletet*  az  V.  resz  ismerteti  (359—453.  1.) 
^»  podi^:  annak  cl^o  fejezete  az  elmeleti  es  m&sika  a  gyakoriati  ker- 
do^okot.  ElohbJt'klH*/  tartoznak  a  velUnk  sziiletett  Locke-fele  eszmek, 
A  kiilvila?  luepHincreM^nek  lebetos^ge  s  a  term^szetes  yall&s  k^rdese 
>  utobbinkboz  a  moral  elve  s  a  kulturproblema.  Az  irodalomb61  idezi 
Strphf'H,  Mackintomch,  Damiron,  Zeller  es  Hettner,  nemkilltfnben  a 
tfvakorlati  kerdeseknel  Schleiermacher  es  Sidungk  idev4g6  mdveit. 
K  felvilaiifosodas  egyengetoje  Leibniz  a  mechanikus  es  a  theoiogiai 
vilijLrnezet  s  a  tudomanyos'  es  valldsos  erdekek  (isszeegyeztetesere 
irAnyiiio  edectikiis  monadctlo^^iai  reiidszerevel.  A  vil&gias  eszszerfi 
elettVlfof^as,  vagyis  a  j6zan  emberi  ertelem  mctaphysik&ja  a  miivSszet, 
a  vallas,  az  illam  es  a  termeszet  teren  itt  a  fodolog  s  ennyiben  ter- 
meszetos  folytatAsa  a  renaissance  bolcselet^nek.  Ilaz4ja  Anglia,  innen 
atmegy  Francziaorszi^ba  es  sajats^gosan  atalakul  Nemetorsz4gban, 
a  hoi  annak  klasszikus  irodalma  (Lessing)  veszi  at.  Fobb  kepviseloi 
Locke,  Berkeley  es  Hume  Angliaban,  Kayle,  Voltaire,  Condillac  es 
Kousseaii  Francziaorszagban  es  Leibniz.  Wolff  es  a  popularphilosopbia 
Nemetorszagban.  Az  angol  moralpbilosophia  s  a  kulturproblema  annak 
termeszetes  folyomanya.  K  i)roblem^nal  Hobbes  a  szerzMessEerQ 
absolutistikus  elmeletet,  Moutes(iuieu  a  nep-souverainitas  elv^t,  a  teljes 
democratismust  Rousseau  s  a  tiszta  humanismus  eszmejet  a  nemet 
Herder  kepviseli.  A  franczia  materialismus  s  annak  forradalma  a  leg- 
szelsobb  folvonianvai. 

^A  nemet  bolrsrlef  tdrirHcfe"  (4)U— 510.  1.)  a  VI.  resz  t4rgya 
es  pedig  annak  elso  fejezete  Kant  eszkritikajat,  a  masodik  az  idealis- 
mus  kifejiodeset  ismerteti.  Fobb  kerdesei :  az  ismeret  targya,  batira 
6s  terjedelme,  a  kategorikus  imperativus  s  a  termeszetes  czclszerQseg 
elve,  illetve  az  idealismus  kifejlodesenel  a  magabau  val6  let  (,Ding 
an  sich"),  az  6sz  rendszere  s  az  irrationalis  let  lenyege  es  metaphysi- 
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kija.  Az  irodalomb6l  idezi  ChalybSus,  Biedermimn,  Vaihinger,  Miehelet, 
Fortlage,  Liebmanu,  Harmg,  Wilm,  Lotze,  Fischer  K,,  Harfmatm  is 
Schmidt  idevig6  mQvoit,  de  figyelemmel  van  a  reazletk6rd^ok  szinte 
belitbalallnn  irodalmira  h.  Ksat  a  neniet  felviligosod^  pbilr 
fejezrije  es  kritikai  niegtiKstit6ja.  Megteremtoje  arniak  a  nemet  bjil- 
cseletnek,  mcly  az  europai  goudolkodAs  tQrt^ni^t^bGn  csakia  a  gStOg 
bdlcnelet  So  crates- PI  aton-Aristoteles-fele  korezakival  hasoiitithat6(laBi!e. 
A  neroet  szellem  lT81-t<>l  18^0-ig  egesz  teljesseget  szUIte  a  nagy- 
szerilen  itgundolt  ea  sokoldali'ilag  kifejl^tt  pkiloa.  rendBzereknek. 
^leteleven  szeLIetnmel  ea  fogekonysA^^al  teljese^^e  Title  e  bfilcaelet 
a  renaiSi^aDce  egesz  kulturmrizgalmit,  mi  mellett  niaga  a  t«remt6  ero 
a  bftlcselet  es  a  kOltoeKet,  Kant  es  Goethe- Schiller  szCvetkezeaeben 
keresendd.  Kant  a  msga  nezeteinck  eredetisegevel  6a  tiagj-s&g&ral  % 
kOvetkezo  knrazak  szimira  meg&llapitotta  a  bOlcseleti  probl^m&kat, 
de  egynttal  az  uMkat  es  modokat  is  azok  lehetfi  megoldas4ra.  Epp 
azert  e  korszak  bttlceeletenek  isniertetesfnel  egcazen  tenaeHzet- 
Hzerfileg  sztiUiatunk  Kant  Sazkritikij&rdl  a  az  ebbiil  kifejISdJitt  cbz- 
rendszer  idealismusiri'il.  FJlbb  oldaligai  Fichte,  Scbellmg  es  HtJgel 
ideBlismusa,  illetre  mellek4gai  Herbart  ea  Sebopenhauer  realismusa, 
a  mi  tttka  az  eaz  ea  az  akarat  fenhntosaga  k^rd^senek  behat<5bb  l&r- 
gftlisin  vezetett. 

Windelband  mflvSnek  utoleii  reaee  ,a  XIX.  szdxad  bSkseletit' 
(.'ill— 552.  I.)  iamerleti,  a  melynek  fdbb  probl^mii  a  lelek  felett:  eUi 
kiizdelem,  a  term^szet  es  a  tOrtdnelem  s  &e  £rt6kek  problemAja.  As 
irodaloDib<)]  —  a  r^szletkdrdeiekrol  nem  in  8z61va  —  idezi  Mimritd, 
Franek,  Rucken,  HarttiuHtti,  Dilthe;/,  Siebert,  Damiron,  Taitte,  Scnou- 
rier,  Savaisaon,  Ferrae,  Janet.  Hoberlij,  Adam,  JUosson,  Liard,  Rihol, 
Roffding,  ferri  ea  Werner  idevigo  mflv^it.  A  bQlcaeleti  elvek  is  prob- 
l^mAk  tiirtenete  a  n^met  rend»xerek  kifejISdesevel  az  ol6z6  sz&zadok 
eazraeiramlHtaihoz  valii  vinzonyAbau  taatilrpontjalioz  jntott  as  befeje- 
z^st  nyert,  A  XIX.  sz&zad  eHzmevilagabnn  a  lelek  prubl^niAja. 
sadalom  es  a  tOrt^nelem  bslcaelete,  az  evnlutiu  elmelete  a  az  ertekek 
kerdtse  l^pett  eldttirbe.  Az  eliizli  tudomanyayal  szemben  e  azizad' 
egj'ik  jellemzii  Haj&tsAga  a  psychologia  vepleges  elkillBnOd^se  a  phili 
sophiatiJ],  a  azorosabb  erteiemben  vett  term^Nzettudomanyok  68 
azelleini  tudomtoyok  bf'zfftti  ellent^t,  az  esz  es  a  traditio  kilzOtti 
kflzdelem,  ass  energia  os  a  fejKldSs  elve  iSpencer)  s  a  Kant-felfr 
ertekek  elmelete,  a  melynek  legszSlsiibb  ellent^e  Nietzsche  anarchis- 
DiHsa,   a   :nelyben    .az    6bz    antonomiajn'    helyere    az  ^Ubennenseb' 
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(5iik^nye  lepett.  £z  a  KantlxSl  Nitzscb^ig  vezeto  61,  a  melynek  leifAsa 

^ppen  a  XIX.  8z4zad  bOlcselete.  Azert  mondhatta  meltAn  m&ve  elejte 

Windelband,  bogy  a  b^lcselet  tOrt^nete  az  a  folyamat,  a  melyben  ai 

eor6pai  emberiseg  a  maga  vil&gismeretet  es  ^letfelfogas&t  tudom&nyos 

fogalmakka  alakitotta  it.  S  enrol  az  oldalr61  Windelband  mfive  csak 

ugyan  a  1)(ilcselett<5rteneti   tudom&ny   mai   ill&s&nak   magasiatin  All. 

Ez  tttnik  ki  abbol  az  eload&8&b61  is,  a  melyet  ,a  logika  ^8  az  i8me- 

rettan  jelcn  foladata  a  termeszet  ^s  a  kulturtudom4nyra  vonatkozolag* 

tartott  a  b01csel5k  genfi  congressusan. 

Dr,  Szldvik  Mdiyds. 


Zeitachrift  liir  Philoaophie  and  philoa.  Eritik,  vormala 
Fichte-llricisehe  Zeitscbrift  im  Verein  mit  Dr.  H.  Siebeck  Prof. 
ill  Giessen,  Dr.  J.  Volkelt  Prof,  in  Leipzig  und  Dr.  R.  Falcken- 
berg  Prof,  in  Erlangen  herausg.  und  redigiert  von  Dr.  L.  Basse 
Prof,  in  MUnster.  Bd.  125.  Heft  1.  Leipzig  (R.  Voigtlilnder), 
1905.   112  lap. 

A  testes  6s  tartalmas  I.  fiizei  elen  Falckenberg  melegen  emekezik 
meg  Heidelbi^rg  egyetemenck  „vilagra  8z6l6  ekessegerol" :  Fischer 
Knn6  nagyhirii  I'ljabb  btJlcselettOrtenetirorol  80-ik  szUletesnapja  alkal- 
mabol.  Szigoru  targ\'ilag()ssag  cs  mdveszeti  elrendezes  jellemzi  az  6 
iiagy  m(iv(';t,  a  melyben  eredeti  mCiveik  alapjan  vezeti  be  az  olYas6t 
a  nagy  pbilosophu^sok  (BaeontuI  Leibnizig  es  Kanttol  az  djabb  idokig 
terjedo  bftlcselok)  jrondolatrendszerebe.  Uitka  adomany&val  „bele 
tudott  tekinteni  az  egyes  gondoLitroiidszerek  szivebe".  Majd  Strunz 
Helmont  psychologiajanak  alapjairol,  Tum<irkin  asszony  az  aesthetikai 
erzesek  idealitasar<)l  rs  Dutoit  ii  legujabb  franczia  b5lcseleti  iroda- 
lomrol  irt  (Ttekezest  Kiiliiiiosen  tartahuas  a  kovetkezO  ket  tanulm&ny, 
a  melynek  egyike  Schtnidkunz  tollaboi  a  reszvet  ethik&jat  s  miLsika 
Bauch  tollaboi  az  erkiilcsisog  es  a  kultura  egymashoz  valo  vi^zonyit 
fejtegeti.  A  reszvet  ethikaja  a  keresztyenseg  vallasos  erkOlcsi  vilag- 
nezeteb(jn  gy(5korozik.  A  rokonszenverzet  ])artatlansaganak  psycho- 
logiai  jelensr»gen  epitette  fcil  az  othikat  az  angol  Hume  es  Smith 
Adam  s  egj'ik  li^gkiiloniisobb  pessimista  mellekhajtAsa  Schopenhauer 
reazvetethikaja  (.Mitleidsethik'*).  Legi'ijabban  ..Wesen  des  Mittleids" 
czimii  mftveben  Stern  berlini  orvus  ft>glalk(>z(»tt  vele  behat6bban. 
Szerinte  ,az  ethika  alapelvc  a  lelki  elet  f«»ntartasanak  erkttlcsi  Osztttae 


n  rc4  batd  nkad&lyok  elbacitAsaval' ,  dc  nem  mondja  meg  kUzelebb- 
nil,  mi  is  bk  az  erkitlcsi  OsKtltn.  Igy  aztan  az  o  ethik&ja  .lebe^ 
allist  foglal  el  az  elmeleti  as  a  gyaborlati  boknelct  kUzOtt".  Rrdeme 
az.  bo^  ktivetkezetesea  szakit  a  reazv^t  metaphyaikai  ea  psyuhologiai 
magyariizBt&vs]  s  hci(;y  a  r^azvet  erkSlcsi  Jl^zUinzesSre  alapitjt  a 
maga  ethikijat.  AlUtisainak  beJgaxoiAsiul  a  mliv^azetet  is  fSI  veszi 
targyalasaiQak  bOrebe.  Vfigiil  BaucA  tanulmaaya  az  erk01o8i86g  6b  a 
kultura  egym&shoz  ya,l6  viszony&t  ismerteti.  Szerinte  a.t  ember  erkOloai 
feladata  as  eszazorli,  kcteleasegazerli  cselekf^s,  s  a  kultura  mUveleae, 
mint  az  urtUlcsi  vftgczii  megvaltisulia&nak  nelkillOzhetetlen  felteule.  A 
kiiltiirdt  az  emberi  Dem  szervea  kapcaolatinak  mondja.  meij  n^lkiil  ax 
erk81esi  tOnf6ny  megraiisnlAsa  Icbetetlen,  a  minek  viazoiit  az  egyea  aze- 
melyisegbivatisszerQtevekeiiy^egeareltetele.  JgyazemberisegkultiiTalis 
szervezeteneb  mindeneket  felilliiiDl<5  erkOlcai  jelentfta^g^  es  ert^ke  van 
most  es  mindenkoron.  Fejtefet6seibon  foleg  Rickert  tartenetbOIcsele- 
tere  hivatkozik,  A  .rerciisiok*  bo  6b  terjedelmee  rovatiban  a  leg- 
ajabb  bOlcaeleti  irodalmi  termekek  vannak  iamertetve.  Ilyen  Berg- 
wanti :  .Unteraucbungen  ilber  Hauptpunkte  der  Philoaophie'  czimQ 
miive.  E  fobb  pontok  kjizo  aorozza  ,a  bit  ea  a  bizoiiyossig  viHzo- 
nykt'  Kant  gyakorUti  eazlute  alapjin,  tuTabbi  .Kant  tan&t  a  logikai 
alapelTekrol'  s  .az  elegs^ges  oka&g  elvet".  Wentxcher  tartatnias 
tanulmanyt  irt  Lotze  bOlc.seletenek  oks^i  problemajaril  ea  Krau»s 
I'gy  BeDtbam-tanulm&nyt  az  ertek  elmeleterSl.  Retnek  etbikai  monci- 
graphi&t  frt  Domer  ,Zur  Geaohicbte  dea  aittlichen  Denkens  iind 
I^bens'  Ss  PauUen  .Philosophla  militans,  Gegen  Klerikalismiia  iind 
Naturalismus'  czim  alatt.  Ut6bbibaii  polemikus  alakban  ismerteti 
Willmann  .Geschichte  des  Idealismna*  ozimii  mflTenek  a  modem  bftl- 
caelet  ellen  felSlUtott  .eretnekbiroBigM',  Kantot,  mint  a  proteatan- 
tismus  philoaophus&t.  Hertling  miive  nyom&n  a  kathoIiciamuB  ea  a 
tiidumany  cgymasboz  val6  \'i»%aaykt,  Fictate  kilzdelmet  a  gondolat 
Bzabadsiga  szolg&lataban  a  vegUl  Hiiekel  .WeltrStsel'  czimQ  miiveiiek 
larm4.i  mnoiamuait.  Uhibbinak  tudominyoK  komolya&g&t  es  lelkiisme- 
retet  vonja  ketsegbe.  lamertetve  van  meg  Wobbrrmin  .Theologie  und 
Metaphysik",  Hellpaeh  .Die  Grenzwissenachafien  det  Psycbologie*,. 
Vaihingcr  „Nieti8che  ala  Philoaopb",  Eialer  .Wiindts  Philoaopfaiafl 
und  Psychologie'  ea  Lipps  .Fuhlen,  Wolien  und  Deoken'  is 
heiten  und  Relationen°  oziwii  mQvei,  valamint  Jodl  paychologiai  tan-  ' 
kitoyve.  Az  gUniamertetes'  rovat&bati  Torbrndt  par  jellenizii  von&SBal 
bemutatja  „Bcitrage  ziir  religiUseu   Psychiilngie,   Psychobiologie  nsd 
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GefUhl"  czimfi  mfivet.  A  szerkesztosegbez  idokdzileg  be^rkeiett  leg- 
iijabb  philosophiai  tirg^'il  m(ivek  jegyzcke  zuja  be  a  nemet  tekiD- 
telyes  folyoiratot. 

A  fent  jelzett  b(51c8eleti  folyoirat  125-ik  ktftetenek  IL  testes 
nizctebeu  a  k(.>vetkezo  tartalmas  es  tanulsagos  ^rtekezesek  es  taniil* 
m&nyok  talalhatok :  Bergmann  cg>'  reiidkiviil  melyen  }ii6  es  alaposaa 
t&jekoztato  psychologiai  tanulmdnyaban  bchatoan  ismerteti  az  era&s, 
a  kiv4ii&s  es  az  akaras  viszonyat  a  kepzet  es  a  tudat  vil4gihoB,  a 
inelyben  bo  irodaloin  es  bdlcHcIettOrteneti  alapon  vil&gitja  meg  min- 
den  oldnl^ul  a  kcrdest.  Majd  Hoffmann  crtekezese  Spinoza  termesiet- 
bdlcselctenek  tOrteneti  jelcutfiseget  vilagttja  meg  8  ktfzelebbr61  fejte- 
geti  azokut  a  bSlcselettSrteneti  indokokat  es  viszonyokat,  a  melyek 
e  nagy  gondolkodo  ternieszetbrilcseleteuek  kifcjlodesere  vezettek. 
Behatuan  vilagitja  meg  nevezeteseu  ennek  a  mely  goiidolkoddnak 
mystikus  pantlieiinmiisat  cs  mel>'seges  speciilati6j&]iak  erejet,  mely 
kes6bb  oly  gazdagon  befolyasolta  egy  Herder,  Lcssing  es  foleg  Goethe 
e»  Schiller  classikus  kiSIteszetet.  V'eglil  P/lamn  ismerteti  az  1902-ik 
evi  ola^y.  holcselt'ti  irodalmat,  iievczetescn  annak  legiijabb  jclensegeit 
a  br»lrsclettortr;net.  :i  j)sy<'liol(>gia,  az  akanit  kerdese,  az  ismeret- 
('liiH'Irt.  :i  sociologia.  az  cthika  es  a  paedagogika  kOrebol.  Ez  ismer- 
tj'tesfkbul  ineu^rrtjiik.  Ijogy  az  olasz  tu(l(»mauyrgyetemeken  es  azok 
kiirrhon  iir<Mi  rliMik  az  (Tdeklodes  a  bOlcscleti  problem^  irAnt  a 
philos<>i)Iiia  iisszos  agaiban. 

A  ^lieoeii.^iok"  soraban  Wcntsrhcr  kunigsbergi  tanar  ismerteti 
TalckiMiberg  nagyhin'i  bulcsj'lettortoiietiro  Lotze  cleteWil  es  iratainak 
kelotkezesen^l  szolo  iiiiivet,  a  iiu'lybeii  Lotze  mint  kOlto  es  philo- 
sophus  van  meltatva,  Majd  Issrrlin  giosseni  tanar  ismerteti  Heumann 
miivet  a  g>ermi*kek  l«'gcIso  ^?z6k('pz('»s^n(»k  koletki'zeserol,  Kreibi^ 
bt'csi  tanar  Eisl<T  tanuhnan>ait  az  (Mtckehnrlotrul  es  Aster  bcrlini 
tanAr  Dyrott*  miivi't  az  t'.\ist<'ntialfnir;iioinr«')l  s  kiizelebbn'il  a  let  s  a 
rt'alitas  katt'goriajarul.  Ki:>  irinidosan  koszitett  logujabb  bdlcselet- 
irodalnii  jegyzek  s  az  ujabl>  bulcsi^leti  foly«'>irat<»k  legdjabb  fiizetei- 
nek  s  aziik  tartabiianak  i^nirrti-tost.'  tVjrzi  be  a  tartalmas  kOtetet 
AU'ir  iiiejrjeiryezziik,  In>gy  inlyoiratunk  a  (iloirau-tarsasag  miikttdcserol 
is  ertt'>iti  olvasuit. 
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A  LELKI  fiLET  EGYSfiGE, 


Abban  a  rfivid  idObeii,  mely  az  elSadonak  rendelkez^s^ra 
aU,  a  kSvetkeztikben  csak  eredmenyeket  jelezbetok.  illetJileg 
kivcinatilt  aiUiatom  i/sak  egy  Ijovebb  ffjtegietesnek,  mely  legkbue- 
lebb  meg  fog  jeleiini.  Le  kellett  tehat  mondannm  arrol.  hogy 
aJUspoDtomat  m&sok^val  HzennbcaUitsum.  dc  a  mogokol&snak  ama 
intidjarol  is,  mely  valamely  gondolatnak  ininden  iriiiybaii  wM 
keresztlilvlteleben  rojlik.  M^gis,  linbar  iicdi  tartozik  szoroBan  a 
targyhoz,  n^bAny  metbodologiai  megjegyzeat  eliire  kell  hocaata- 
nom,  melyek  az  itt  vAzolt  eredm^nyekbez  az  utat  egyengetik. 

1.  A  l^lektau  alapfogalmaira  vonatkoz6  nagy  n6zetelt£r£-a 
fookdt.  ugyanis  az  alkalmazott  miidszor  kritik^tlan  voltAban  kell 
keresnem.  A  kis^rleti  modav-er  a  16l<-ktanban  oriisi  tOiiiegit  a 
becneB  anyagnak  gyfijti.  de  ennek  az  unyagnak  kritikai  ti»atAzAsa 
6h  feldolgoz^sa  eppenaeggGl  nem  tart  lepeat  ti^meg^vel.  Ez  dUapot 
okajt  Altaian oBB^g ban  konnyen  allAthatjuk.  Nem  szabad  elfelejte- 
niink,  hogy  lelektani  folyamatok  egyeneacn  ee  k(>zvetctlenQl  caak 
a  mugara  eazmoles  sz&niAra  lioKzAferbetOk.  ez  pedig  abban  az 
aranyban,  a  melyben  a  lelektani  folyamat  a  kJizvetetlen  erzeki 
benyomAstdl  eltAvolodik  es  ezaltal  a  lelektani  folyamat  pbysikai 
fSlteteleiiiek  ellcntjrzdse  alul  fetszabadul.  csak  bizonyialan  ered- 
menyeket  szolgijtat.  Mcig  a.  tenyeknek  a  piiszta  leiraedt  is  ez  a 
korUlmeiiy  oly  mertekben  megnebeziti,  melynek  Bemmif^le  tudo- 
mAnyban  ninesen  parja.  fippeoBeggel  nem  vagyunk  arra  berendezve, 
hogy  magunkat  lelektanilsg  megfigyeljUk.  Oondolkodasunk  eg^SEen 
kit'cle  van  ii'snyozva  es  kivAlo  kritikai  iskolAzottsag  es  i^ivatoBsig 
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sztiks^ges,  hogy  ezen  a  t^ren  a  Ieg\'a8kosabb  hibikt6I  mentek 
maradjunk.  A  161ektani  kutatasnak  ezt  a  neh^zs^get  a  legtdbb 
lelektani  iro  kell5en  m^ltdnyolja  is. 

2.  Sokkal  fontosabb  azonban  egy  masodik  kdrfllm^ny,  mely- 
nek  fontossdgit  nem  ismertek  f51  ily  hatiirozottan  6s  a  mely  epp 
ezert  m^g  ma  is  val6s4ggal    pusztito    hat&sii.    Minthogy  ugyanjs 
minden  tapasztalat  k^t  alkot6r6szb51  all:  az  erz6ki  benyomiLsbol 
es  annak  gondolatbeli    feldolgozisabol,  azaz  abb61,  a  mi  tisztan 
t^nyszerii  es  a  tenyszeriinek    kUl5nb($zo    kategori&k   szerinti    fel- 
fogasabol,  ennelfogva  a  kritikai  gondolkod6Dak  tQrekv^se  szUkseg- 
kepen    oda    iranyul.    hogy  azokat  az  alkotoreszeket,  a  mennyire 
Icbet  eg>'masU)I  elkfil5nitse    6s  a  bib&knak  ama  forrasait.  melyek 
fogalmi  kategoriaknak  a  tiszta  tenyre  valo  alkalmazdsdban  esctleg 
lappanganak,    felkutathassa    es   elvezethesse.    M4r   most    kOnnyu 
atlatni.    bogy    gondolkodasunk    a  kUlvilaggal  valo    erintkezesben 
fejl5dik,  osszes  kate«roriai  tehkt  es  azok  alkalmazdsa  a  kQlvilag- 
boz  igazodik.  Osszes  fogalmaink,  melyoknek  segitsegevel  a  szem- 
I61et  eredeti  iinyagat  feldolgozzuk,  a  kUlvilag  eszreveveseb^l  vagy 
eszr('V(*v«'se  alkalmdbnl  szarniaznak  es  a  kiilvilagra  vonatkoznak. 
Ha  most  a  lelektan    aiiyagAt  akarjuk  tudomanvosan    feldolgozni. 
iiafcyon  termeszetes,  h<)g>'  iigyauezekhez  a  kategori^khoz  folyamo- 
dunk,    inert    hiszen    csak    ezek    alliiak    rendelkezesUnkre.     Ezek 
alkalmazasaban  szereztUnk  gyakorlottsagot,  ezekben  talaljuk  meg 
a  gondolkodasnak  azt  a  szilksegesseget,  moly  nekUnk  az  igazsag 
kriteriuma.  Muiika  kozbeii  akadnak  ugyaii  nehezsegek,  a  melyek 
a  bajok  kutlorrasara  ligyelmeztetlietneuek  benntinket,  az  eredmeny 
megis  az,  ho<ry  nem  az  emiitett    kategoriak  lelektani  alkalmaza- 
sanak    jogossagat    vizsgaljuk.    bancni    a    gondolkod&s  dialektikai 
fogasaival    iparkodnnk  a  nehezsegeket    megoldani.    Ezen  nem  is 
osodalkozhatunk,    mt^rt  a  gondolkodas    megr0gz5tt    szok&sait    es 
fonnait,    melyek  termeszetes,  a  kiilvilagra  irAnyzott  gondolkoda- 
sunk ban  kizarolag    ervenyesek,    kritikai  \iz8galat   targykvk  tenni 
a  legnagyobl)  feladatok  koze  tartozik. 

3.  Peldak,  melyek  ezt  az  altalanos  gondolatot  viligosabba 
tehetnek,  boven  kinalkoznak.  Alig  van  lejezete  a  lelektannak, 
mely  physikai  katcgoridknak  kritikatlan  alkalmazasat^l  ment  maradt 
volna.  Magdnak  egy  lelki  valonak  a  fogalma.  akar  materialistikus. 


ak&c  spiritualistikua  ertelemben  veszazilk,  onn^t  ered,  hogy  a 
dolog  kategoriijit  l^lektani  jelensegekre  alkalmaztnk.  A  pont- 
szerS  lilek  nem  egy^b,  mint  a  lebetOleg  aoviny  alakn  atom. 
(I  gondolat,  mint  ai  agyvelo  vdiadika  caak  hktor  njeraesfiggel 
fejezi  ki  ugyanazt  a  fclfogiamodot,  mely  az  ugyvel6  fvnctii^a 
kifeJozea^beQ  finomabb  alakot  51U)tl.  Az  iigyscjt,  mint  a  gondolat 
Bz6khelye,  a  rostok.  mint  a  bepzetek  mozgisanak  k^nyelmes 
palyiii :  oly  fSlfogAsmodok.  melyekbcn  sztooB  physiologus  es 
pgychologus  meg  ma  is  boldog  megnyugv^t  tal&l.  A  k^peas^gek 
elmelete  es  e  k^pess^gek  localiBaliojanak  regi  &s  lij  elmMetei 
elpusztltbatatlan  eleterejUket  abbol  a  azinte  kikerttlbetetlen  lisj- 
landdsagbul  szarmaztatj^,  melyiyel  minden  belai>t  kUlsHuek  az 
analogiija  szerint  fognnk  fel.  Az  iatenek  kep6l  eaj^t  flzellemUnk 
niasara  teremtjOk,  sajiit  szellcmQnket  pedig  a  testi  dolgok  mas&ra, 
A  herbarti  l^lektan  azutan.  eok  tekintetben  egyetertve  az  angol 
iskolival,  ezt  a  visszael^st  principiumma  avatja.  Kimondott  czelja 
a  lelki  iletnek  azigord,  mechanistikus  fclfogABa.  magat  a  lelkel 
pedig  miategy  kdz5mb(!B  ternek  tekinti,  melycn  a  kepzeteknek 
mecbanikuB  folyamatai  lejAtszddnak,  maguk  ezek  a  kepzetek 
pedig  ssinie  (iD&ll6  atomjai  a  lelki  41etnek.  Az  egesz  atomistikus 
l^lektAn  majdnem  minden  vilfajAbsn  a  teati  ^let  physikaj^ak 
kepm&s&ra  alakult  es  a  phyaiologiai  folyamatok  l^Iektani  6rtelme- 
zese  is,  habar  ezen  a  teren  szamos  fontos  felfedez^at  tetttlnk, 
meg  Bok  tekintetben  ainyli  pliyaikai  es  cbemiai  fogalmaknuk  el^g- 
tdeiiQI  elemzett  IMeklani  jelens6gokre  valu  t«Ijesen  kritikitlan 
idkalmaz&sat. 


\ 


4.  Ezzel  azonban  nem  akarjuk  tagadoha  venni,  bogy  at 
ijsszes  jeJens^geknek,  barmily  fajtajuak  legyenek  is.  Altalinoa 
Ssazefilgg^Ben^l  fogva  azok  a  fogalmak.  a  melyek  a  jeJens^gek 
e^yik  ter^n  kiaiakultak,  a  jelenaegek  masik  teren  is  aJkalmazast 
talalhatnak,  vagy  miskep  kifejexve,  principiumok,  melyek  az 
egyik  fajta  jelenaegek  feldolgoziia&na]  term okenyek  nek  bizonyul- 
tak,  maa  fajta  jelensegek  alkalmazasanaj  is  ^rvrnyesiilhetnek. 
Pbysikai,  cbemiai,  pbysiologiai  gondolkodia  a  lelektan  teren  is 
d<{re  vihet  bennUnket.  S5t  a  tudomany  Boba  le  nem  mondbat 
orriA.  bogy  a  jelensegek  gondolatbeli  feldolguzis^nak  egya^gea 
elveit  ne  kereBBe.  De  ettCl  a  jogoa  t3rekv6BtOI  ragyon  kUlSnbOzfk 
pliyaikai  felfogism^doknak,  melyek  magak  is  nagyon  riszorulnak 


i 
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kritikai  revisiora,  kritikAtlan  lelektani  alkalmazasa.  Vagy  talan  a 
termeszettudomaiiyi  gondolkodA^  vegso  eredmenyeinek  tekinthet- 
jUk-e  az  ilyen  fogalmakat,  dolog,  ero,  k^pess^g,  qualitas,  tnlaj- 
donsag,  functio,  es  nem  inkabb  megkdzclit5  schemaknak,  melyek  a 
jelcnsegek  ideiglenes  csoportositasaban  jo  szolgilatot  tesznek, 
egyebkent  pedig  niaguk  i8  kritikai  feldolgoz&sra  szorulnak?  Szfik- 
segliiik  van  egyseges  principiumokra,  nielyekre  nagy  ovatossaggal 
torckedntink  kcll,  de  csak  a  jelcusegek  minden  fajtajanak  teldn- 
tetbe  veteleveK  nem  pedig  egyoldaluan  kercshetjUk  5ket.  Physikai 
kepzeteknek  l^Icktani  jelensegekre  valo  kritikatlan  alkalmazasa 
pcdii:  nenihogy  elore  vinne  bennlinket.  ellenkezoleg,  veszelyezteti 
a/  i.-;: v>^(\iri's  viliigfclfogtU  alapjiit.  Ennek  nemcsak  az  a  karos 
}iat:Wa  van,  liotry  hamis  lelektani  fogalmakat  szerzttnk,  melyek 
lialadasuiikat  iiic^akasztjuk  es  ellenkezesQk  folytan  a  lelektau 
Jiiti'lct  jiltalabaii  ront  jak  :  meg  njigyobb  baj  az,  hogy  ezek  a  kriti- 
katlan ffltoga.^nioduk  mi*«r  a  lelektani  tenyek  tiszta  felfogasat  is 
nu>;:'zavarjak.  Hz  az  al-mothaphyslka  eltodi  az  igazinak  gA'5kereit, 
tudiiiillik  a  lelektani  tcnyalias  tiszta  leirasat.  Elvesztjtik  az  erze- 
kct  a  psyrholoiriai  piis/ta  tt'-nyck  i't'lfogasa  irant.  Azon  erolkodve, 
IiPiry  a  psyrliol<»;riai  jcU'ii^c^^ekct  hOietoleg  erthctdve  tegyUk.  a 
N'lki  jelcMisegc'k  sajatossa^rat  elcnycsztetjlik  es  ezzel  a  lelektani 
trnyallas  iirazan  kritikai  lVld(»l>rozasanak  magunk  alljuk  utjat. 
Mintho;ry  pt<li;r  a  kiActkivjikbcu  csak  errol  van  szo,  esak  a 
lelektani  tcnyallas  taj)asztalali  iVUtarasarol.  ezeil  kellett  ezeket 
a    niodsziMVs  ini*L'"jeLrvz«'*si'ket  oirnvboesatanunk. 

o.  Ki'-r  splM•iali^ab^)  ni('tlM)dolo;j:iai  mejyegj'Z^s  az  eliibh 
ni'Mulottak  ki<'.ireszitos(MV  es  a  kiivi'tkcz^'ikbe  valo  bevezet^sre 
.^/oL^'illiat.  Az  ('>ryik  a  iiniiznuut  (niralinara  vonatkozik.  A  pbysikai 
.i«'lrnsi';>'t'k  teit'-n  is  a  innzzanat  foL^alnia  ine^'kiilunbCiztetendo  a 
/■•  ^;  I'nirahnatol.  A  pli}*iikai  ji-UMise'TL'k  tcren  osszelctt  tcstekkel 
van  dolLnink.  inciyekri  reszckbOl  I'tsszi'tctteknek  kell  gondolnunk. 
A  rc^izcket  pcili^-  t';:ynia>i«'»l  I'lkiililnitlictjlik,  vajry  legalabb  elkiilo- 
nitlirtoknrk  p)nd<)lliatjnk.  ))(*  a  physikai  Jcli^nsegek  tcren  is  aka- 
dunk  kiilr»nbs«\Lrt*krc.  nu'lycknt'k  a  valr»sa^ban  tenyleges  olkUlo- 
niiM'«^  ncni  MA  nu-^.  dr  nlyan  scni,  nielyet  legalabb  gondolatban 
Nt'u'ezlh'tiink.  Iiry  pi.  a  ninzp'>  trsten  a  nioz^ras  iranyat  es  sebes- 
^«'';r<'t  mint  cgyinastt')!  >piM'iiikusau  kiilonbrizot  talaljuk,  de  azert 
a   muzgsUt   nem  iranybul  es  st»bessegbol    usszetettnek  gondoljuk. 


Ezek  a  mozgasnak  nem  r^szei,  bimem  motzanatai.  Mozzanatok 
Altai dnosg&gboji  vnlamety  feibontliatntlnii  egyB^gben  talull  «pecifi- 
kus  klllfinbB^gek,  de  mert  ilj'enek,  caak  a  gondolkodis  eredmenyei. 
mely  azt  az  egysiget  kttlOnbfizO  szenipontokb61  n^zheti.  A  moz- 
zanat  fogalma,  mint  Idtni  fogjuk,  a  l^lektanban  kOIdndsen  terme- 
kenynek  bizonyul,  H&t  ez  lulajdonkepi  hazdja.  ^'s  valamint  a^yos 
hibAkba  aodor  bennUnket,  ha  a  mozzaiiat  fogalmat  Usszet«veszt- 
jQk  a  resz  fogalmaval,  azonkepen  fontos.  bogy  a  mi  leszdrmozlat- 
hatatian,  azt  a  maga  eredetisegeben  is  leaz&rmaztatbatallanailgibBii 
f()lisnit^rjUk.  A  phyaikai  jelena^gek  tei'6n  legfobb  tSrekvesUnk 
Iit8z6lag  minas^gi  killenba^geket  mennyiaegiekre  vezetni  viaaza. 
A  mi  minJiaegileg  kUlSnbSzfi,  az  ezen  a  teren  niegmngyarnzba- 
tatian  marad^knak  tiinik  fOl,  mely  a  meg6rt6ssel  daczol.  A  mlnd- 
aeginek  Diennyis^gire  val(i  reductitija  cgytke  a  legfootoaabb  beuria- 
tikus  elveknek  a  physikaban,  mely  itt  fOlOtte  term4kenynek 
bizonyol ;  ugyanez  az  etv  a  l^lektan  ter^n,  a  minSsegi  kll]3nb- 
aegeknek  e  tulajdonkepi  hazajd^ban,  a  lelki  elet  sajAtaigainak 
f^lreieraeresShez.  teb&t  a  lelektani  t^nydllis  megbamii'it^aaboz 
vezet,  holott  o  t^ny&ll&s  folismer^se  legelsti  is  legfontoaabb  fel- 
adatunk.  Ha  mAr  a  physifcai  jelensegek  teren  a  meimyiaegi 
km&nbaegekre  vaI6  visszavezet^s  caak  misodik  l^p^ellnk  lehet, 
mely  az  adoCt  jclena^gek  lataz^lagoe  sajatoaaagait  el  nem  takar- 
hatja  BzemUnk  eKStt,  ez  m6g  inkdbb  aJl  n  li-lek|nn  teren.  Itt  a 
reductio  minden  kia6rlet6vel  szemben  a  legnagyobb  6vatos84got 
kell  tannaitnniink.  Semmi  sem  Artott  annyira  a  l^lektannak.  mint 
az  a  suk  id^tlen  kis^rlet,  mely  rediictiokkal  a  lelki  elet  sajdtos- 
adgainak  felismeres^t  megnehezitette.  Gondoljunk  csak  Herbart 
erzelem-  6a  akaratelm^et^re,  vagy  pedig  Eduard  v.  Hartmsrin-ra, 
a  mint  a  tadatot  oly  myatikua  6s  m6gia  niajdnem  komikua  m6don 
leszirmaztatja  a  ^tudattalan'-bdl. 

6.  Ezzel  elerkeztlink  voUahepi  targynnlclioz,  a  ludat  fogal- 
m&hoz,  minden  lelektani  alapvetdsnek  eLliez  a  IcgelaH  pontjahoz. 
Eire  kell  mindenekelStt  alkalmaznunk  azt  az  iment  kifcjtett  mM- 
Bzerea  alapelvUnket,  melynek  hadd  legyen  a  neve :  az  irredn- 
eibilitaa  elve.  Tudaeunknak  semmiKle  pontja  nem  kiiveteli  annyira 
ennek  az  elvnek  alknlmazdaat,  mert  hiazen  nemmi  aem  oly  m6r- 
tekben  primarius  nink  ndzve,  mint  a  tiidat,  Minden  kis^rlet. 
melylyel    a    tudatot    vaiamibdl,    a    mi    nem    tudat,    iparkodtunk 
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leszarmaztatni,  legyen  annak  neve  tadattalan,  tadatel5tti,  tadatalatti, 
vag}'  barmi  mas,  gyaszosan  kudarezot  vaUott.  Ambir  a  tndatnak 
vannak  intensitasi  fokozatai,  melyek  nemileg  hasonlitanak  a  feov- 
erosscg  fokozataikoz,  a  tivolsag  a  nem-tndatossigtol  a  tndat 
fenyenek  legbalvanyabb  dereogeseig  megis  atbidalhatatlan,  f^l- 
tetlen.  Tenyleg  cdodanak  is  nezzQk,  ba  az  eg3riktdl  a  masikhoz 
valo  atmenetet,  illet51eg  az  alomb61  valo  f^lebredeat  megeljuk 
es  mint  a  esodat  semmivel  sem  tudjuk  magyarazni,  vagy  ^rtbe- 
tove  tenni.  Hogy  tudatunk  van,  bizonyara  a  lelki  elet  legdsibb 
tenye,  melyet  egyszeriien  ilyennek  kell  elismernOnk.  Mindazok  a 
kiserletek,  melyek  megakarjak  mutatni,  bogyan  csinalodik  a  tndat 
(wie  Bewusstsein  geroacht  wird,  Lotze  egyik  kifejez^s^t  ide 
alkalmazva),  mindazok  a  kiserletek,  melyek  a  tndatot  r^szekbol 
akarjak  osszetenni,  illetoleg  reszekre  bontani,  valamint  azok. 
melyek  a  tudat  fogalmat  mas  magasabb  fogalom  ali  akarjik 
sorozni,  oly  kilatastalanok.  hogy  mi  a  magunk  resz^rc^I  valamely 
lelektan  tudomanyos  jelleget  abbol  is  megiteljQk,  viillalkozik-e 
ily  I'eladatra  vagy  sem.  A  tudat  oly  jelenseg.  mely  egyetlen  a 
riiajra  nemeben,  mely  rank  nezve  elso  es  vegs5  jelenseg,  fol- 
honthatatlan,  ieszarmazbatatlan.  A  tudat  az.  a  minek  fohtan 
fiiiiidcn  szamunkra  van,  de  a  mely  epp  ezert  semmi  egyeb  altal 
iiein  majrvarazhato. 

7.  De  epp  ezert  folCtte  fontos,  hogy  a  tudat  t^nyenek 
tariryilajjos  Icirasat  adjuk.  mely  nem  lehet  oly  foldtte  nebez, 
mintho;:y  a  tudat  nia<rara  is  tud  CMznielni.  Tudat  jelenti,  bogy 
valaniirol  tudomasunk  van,  a  tudat  tehat,  mint  szimtalanszor 
mondottak,  annak.  a  niit  tudiiiik.  a  tar<rvnak.  mi  rank  az  alanvni 
valo  vonatkozasa.  De  ez  perszc  nem  azt  jelenti.  hogy  a  tudat 
alanybol  es  tiirgyboi,  mint  reszeibol  all,  mert  targy  alany  nelkiil 
nem  lehetse^es  es  niejrforditva  :  hanem  a  tudat:  alany  es  tai^'- 
nak  vilhatatlan  ejj:yse^'e  es  alany  niej?  targy  csak  gondolatban 
megklilOnbdztetheto  egynuistol,  de  sem  el  nem  kUl5nithet5,  sem 
elkUlonithetonek  nem  fc<»udolhato.  Ez  pediic  oly  nevezetes  egj-seg, 
melynek  parja  nem  letezik.  pedi;;  ezzel  csak  az  elsd  lep^st  tettUk 
e  csod4k  csodajanak  leirasaban. 

8.  Xevczetesebb  ine^^  es  kev6sbbe  tigyelemre  m^ltatott  a 
tndatnak  egy  mdsik   sajatsa^^a.  melyet  ej:yelore,  metapboriknsan. 


a  valtozo  aulypont  eajitoBB^iiiak  akarunk  nevezni.  Mindenki 
kennyen  arra  eszmelliet,  hogj  mialatt  valamely  lirgynil  tudoma- 
auiik  van,  ennek  az  actiianak  salypontja,  vagy  inkabb  a  targyban, 
vagy  inkabb  az  alanyban  rejlhetik.  SzelaS  eaet  az,  ha  annyira 
elmerlilDnk  valamely  dolog'azemlelet^ben,  vagy  annyira  elmelye- 
dUnk  valamely  gondotatban,  bogy  teljesen  megfeledkeKtlnk  magunk- 
rdl  ^8  ebbOl  az  aJlapotbol  f31ijesztv«,  olyasmit  6rz[lnk,  mint  az 
Alombol  vM  ftll^bredes  alkalmival.  Ebben  az  esetben  a  tudat 
siljypontja  majdoem  eg^szen  a  targyban  van.  Mi  roagunk  mint- 
egy  azzd  a  lArgygyd  v&lunk,  vagy  Schopenhauer  sz^p  kifejezese 
Bzerint:  ^tisztu  vilAgBzem  vagyunk".  Az  alanynak  ez  az  oda- 
adasa,  vagy  a  largynak  az  alanyban  val6  ez  a  tntsulya  iltaUban 
jellcmzi  a  tudat  megismcr5  tevekenyseget  es  kUlOntls  energiaval 
erv^nyesUl  az  ilgynevezett  felsd  drz^kszervek  mlikOd^ncben. 
A  ki  a  tenn^BZelet  szemleh,  nem  gondol  magira,  a  ki  magara 
nem  gondol,  mprillhet  el  a  termeszet  szemleleteben.  De  nem  kell 
kfiltJn  mondanunk,  bogy  a  tndat  aianyi  oldala  ilyenkor  sem  Bzlinik 
meg  Bg^Bzen  („az  ni  k6pzet  kell  hogy  minden  k^pzetemet  kiser- 
heBse''.  mondja  Kant),  hogy  minden  pillanatban  tiilBiilyra  ver- 
gMhetik,  de  ebben  az  esetben  azuUin  a  tudat  t&rgyi  oldala 
homalyoeabb^  valik.  A  ki  valamifele  m6don  maga-magaval  van 
etfoglalva,  elveazti  azt  a  k^pess^get,  hogy  tudabinak  targyi  r68z6re 
vil^goaan  eazmeljen.  Be  lAt,  ae  hall  —  mint  mondani  azokis  - — 
es  a  t^gyban  valo  elmerdltaSg  illapotinak.  nielyet  eI3bb  emll- 
tetllink.  igy  keletkezik  ellenk^pe.  a  maaik  azelsuBeg  a  magaban 
valo  elmDrlllts^g  allapota,  a  belsiinek  egy  bizonyos  tompullB^ga. 
niely  kiaebb  mert^kben  ^ppena^ggel  nam  rilka.  nagyobb  m^r- 
t^khen  mar  azonban  pathologiai  jellegii  Az  ejtaais,  az  osaltatio 
^llapota  taUn  Bzintdn  idelartoz<!>nak  tokinthetci,  Normdlia  illapot- 
ban  a  Biilypont  majdnem  Colyton  vAltoztk.  majd  a  tirgy,  melyet 
gondolunk.  lep  elQterbe.  majd  Unlink,  melynek  a  targyrol  tudo- 
m^a  van.  Ne  felojtailk  azonban  el,  hogy  ezek  a  kifcjezeuek  ■ 
siitypont,  halter,  eloti-r  metaphor&k.  a  vaJ6  tenyallaa  pedig  az. 
hogy  a  tudat,  alany  meg  tirgy  valhatatlan  egysego,  csakbogy 
ez  at-tuanak  az  a  sajatoaaAga.  hogy  majd  a  ludat  targya,  majd 
meg  alanya  intenaivebb  erejii  t.B  valamint  az  alany  H  tirgy 
egy»eg6nek.  mely  a  tudat  legelsQ  saj^toBu^a,  niucsen  analogiija, 
nincaen  parja  a  phyaikai  jelens^gek  viligaban,  azonkepen  annak 
sincaen,  a  niit  a  aiilypont  vUtozaaanak  neveztOnk.  A  tudat  leirl- 
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o*ik  .iij^ikra  *-jzs:eleggnk.  nin*:?::  Ie>kiini  Beefigyelesnek  ez 

rrv^ivr^ulr-jr-'ri  "Lz-Sy^ilatih  'Z,  r^irly  abbac  ill.  1i«>2t  a  mdatnik 
«:i:y  a  ■:  .i5i?>ar.  :.''.'■••:.  t-'bbrVIr:  ru-ivirk  M>&zetV*daIiu.  Ez  a  pro- 
rj.TZTii  :%Z'-T.''^xn  szzyl  a  miaikkni  :ujrj  '-ssze.  hoey  a  mdamak 
tar^r-Ta  .•.i;ir.yr:'  tiI  .  o*zIa»,t  alkalciava!  mlkepen  tMrtenbetik. 
L  z-  '.  "i.-i-j  ::.;l::j  iiis  r?  mi>  leh':':.  az  alaay  aionban  magil 
:;../_•  iz  :-  •>•  j'.  :iri  rrz:  c?  -.'ha*^:::  Lianvozhatik.  \e  hi^'juk 
:-!._*  :.  -•;•  i  :j':.j:  jLz>ri*»^^ja  erzr^vr'I  folviatiitt  znindenkepeD 
.-:—::;  '. :z?j :.i: -k.  ".Aiaciiiit  aZ"k  :iz  enlekes  megti^ryelesek. 
:  .-!vr!-:  rz  azr.-- ■?;!_•:  »frz<rr'  kelt:k«rze»rr«>l.  zavarin.'il.  vagy  mes- 
-/.  l.'.T-rr  '.  'v  r.':r.:ek.  ••  Ciri>V:rnia  Irnveje:  o*ak  erintik  is.  A  mei'faa- 
:../:.-!  .:•:-:•••::*':;■•  ►rliL'rl'rtrkkei  mrj  o»ak  k-'zelebe  se  jathamnk. 
M-:.-:  ir.'.vr  j-ir*   H.tji-  ■>rik   az  a  k-Tnilmtny.  Li>j:y  a  ludatnak  esy 

-i   t'i  •!o?'?a-'i  az.  e^-'.T'fs/.T  :ar-:v  it    szeiiibe  helvezni    az   alanv- 

>  •  .  . 

:.:•'..    ::.;i-r--zi    i»:'i:»'      ■.    r.i    i^rdjj    riiLivii    o^szehasoniitas    e> 

•;s  «::;:. 'rk  -ir.-.-rr.  -tr::.::.::'-^n-  m.li'.-'J'Ii/li  a  physikai  jelensegek 
vi  la  ^f  u  vj  r. .  K  „'y  ^  b  •  ■  r.  a  z  •  -  *  z  ■• :  ■  jl  a  I  :i  ^ '  »:t !  ■  a  i  u  dat  azo  nos  saga 
er-.  •^T; .  —  1.  !:!-:.-:»^2  :.  j;.  ■•/.  ;tz  r^-Z'-iV'jiala?  esak  a  tadat  az«>- 
ri'--T,;i:r;i  :  .1v:;j:i  I*- •;»■•-'-••♦*.  .ir  :--v:i!."-..:i,  ii..»s:v  ma^ranak  ennek  az 
az'...! 'r -:«_■;;  i.<  ii  •^:..>:.i  -ik  :iz  ■ --zr:-_'l:tla>  rV»lvtan  ieheise^s. 
rr:ir.:k**:  .  >;.:»*.  »/  .  --/••:  ■jl:i".:ir'  »  jy^.j,-  os  a  tudat  e^^sesrenek 
Ti.'Jat^j.  k  .!••-■  r.'-*:i  :  i'-'-'.-zik  K.:\v.::i<  :  az  Kanr  .Kntikaja*-ban 
«A  •i7Z'.i  ♦•-z  f::i*iK:i  J  '•■4.  I..  n.:i-'v:i:-  i.iriitasi  ori'kfce  erv^nves 
r:.  vJ  . :.  k i  ".  ;i  n  !►:•'.•-.  H ■  i  * •  •  i:  1  ■  k t- ] •••  li  e jy  :.'.". bbsesnek  a  tudat  eg}"- 
?4e::»:o«::.  v;!!'!!  «-.'-.  iM-k'Sj  •"'■.■l:i-:U  i--  Hi".ri'.-k  ifieiiiMseiret  mintaszeriieii 
t'iltaitri  Ljtz-  .'<  .Mvii/ir.l^'i.t'  I 's\ •  ii-'l- •«'!•.■  "-hiin.  0  utanuk  ezekn? 
'. o:iij*koz'";j'iU'.  o.'irrriilv  i«ii.:--^:tk  i?.  v  iit-lvoii  a  mundottakra  szo- 
riT^.;zhv'»[i;  ♦■71  a  :uii;ir  *:-n:*^  -ai:'itt»ss;'ii:anak  biivebb  leihisat  itt 
rii'rli^izii»-t»Tn. 

10.  ])♦•  M  tuda:  (''let«'*UL'ii  OL:e-<zrn  uj  sajatossiigra  akadunk. 
ha  fn«rL'foiitoljuk.  ij^j^'v  a  laiirv  ♦•>  alaiiv  ez  oirvmas8al  szembe 
hf\y*r/.t:!y*:ni:\  a  taixy  tt'liV»L'a>aiiak  iiitiii-iiasa  a  tudat  oly  saja- 
tossa^anak  fuiictiojii,  mfdyn*  eddiir  I'ppeiisejfircl  nem  gondoltunk. 


A  tirgy  felfogas^nak  ezt  az  intensitisat  ugyaniti  az  ^n  resz^rol. 
a  ntugom  reazerSI  fokozbatom.  SSt  valosaggol  k^szlUhetek  a  tArgy 
felfogisira  es  midfln  ii  tirgy  eWm  kertll,  olykepen  megragadliatotn, 
mely  mindeii  mis  tAr^at  egy  bizonyoa  idlire  kizir.  Ssiival  a 
tirgyban  vak'i  az  az  elnicrQlts^g,  molyrSl  elJtbb  eRilit4s  tCrt^nt. 
6nkenytes  lehet,  akaratom  fuD(?ti6ja.  Ez  az,  a  mit  figyetemnek 
neveziink,  meiy  Igy  a  legkOzvetetlenebbill  a  tudat  flai  jelens6gevel 
^rintkeEik.  Igaz,  bogy  ennek  leirisAnal  oly  kifejezessel  eltUnk, 
mely  az  akarat  fogalmat  emlltette,  e  fogalomnll  pedig  nem  volt 
sz(i.  De  egyelSre  nem  is  azllka6geH  e  fogalmat  bSvebben  fejte- 
getni,  m6g  keveabb^  az  Oaszee  vgIp  6rintkez<)  k6rddseket  tar- 
gyalni  Egyeldre  caak  iirra  utalunk,  hogy  abban,  a  rait  Hgyelem- 
nek  neveztlnk.  a  tudatiiak  egy  lij  aajitoBsiga  jelentkezik.  tudniillib 
inteymtdsdnak  lekrtsSges  fakozatos  emelkedise,  mely  as  alanybol 
indiU.  A  tndatot  tehAt  oly  eleven  erdnek  keU  felfogDunk,  ener- 
gi&nak,  melynek  aclivit&Ba  tisztin  beJsfi  modon,  a  tirgy  meg- 
ragnd&Bilnak  fokozAsdban  nyilvAnul.  Mis  ugj'^b  Idektani  jeleu- 
B^gekben  Ib  Jelentkexik  ez  az  energia,  Ae  ezohet  moat,  midOu  a 
ladat  9si  eajdtosaigait  kutatjuk  es  rdviden  jelezziik.  talin  mel- 
lOzhetjIlk.  A  tudat  t«bit  activitis,  valamely  tArgynak  alany  iltai 
valo  ntegragadAsa.  kapcsohit.  nietyet  energia  6rv6nye8JteB6nek 
bell  tekintenUnk,  energia,  mely  egy  bizonyos  fokig  is  bizonyos 
empirikus  folt^t«lck  meliett  magamagat  fokozhntja. 

II .  A  tudatnak  ily  energia  gyanAnt  val6  feltOntetese  kevSabbe 
kUlSnOenek  tetazenek,  ha  nem  szoktuk  volna  meg,  bogy  rendcsen 
csak  a  Bzeml6IS  6s  gondolkod6  tudat^t  elemezzUk.  Ex  az  egy- 
oldalAsAg  a  lelebtani  magara  eszmelds  meneteben  nagyon  terme- 
szetea  6s  kSnnycn  6rthet(l,  A  gondolkodds  elsS  sorban  maga- 
magAval  foglalkozik,  ez  termeszetes  es'ez  a  munkinak  kSnnyebblk 
vege  is.  Gondolkodni  annyit  teBz,  mint  valamely  tAi^r^l  tudomAst 
BZerezni :  ba  ezt  a  gondolkodiisomat  le  akarom  imi,  csak  a 
targjat  kell  jeleznem,  melyre  irAnyiil  es  erre  be  vagyunk  ren- 
dezve.  Mondottuk,  hogy  minden  tudat  alany  es  tArgy  sajAtos 
egysege,  moat  hozzAtehetjHb,  ha  ez  a  tudat  gondoikodAssal  van 
elfoglalva,  siilypontja  mindig  a  tirgyban  van.  A  leiektan  az6rt 
kezdettSl  fogva  eIsS  sorban  mindig  a  gondolkodas  lelektana  volt, 
masszijval :  intellect ualistikns  I61ektan.  Mennyivel  fejlettebb  a 
gondolkodas    lelektana   a    gOrOgtfkneJ,    mint   a   lelki   Jelena^gek 
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mdsnemti  fajt4inak  az  elm^Iete.  A  kOz^pkorban  sem  igen  v&Itozik 
a  helyzet,  mert  hiszen  elm^leti  tudasaban  a  kOz^pkor  fUgg  a 
gdrog  tudomdnyt61,  dmbar  nemelyekn^I,  pi.  szent  J^oatonnil  es 
Duns  Scotusnal  a  lelki  61et  m^lyebb  felfogdsa  dereng.  De  igen 
erdekes  okok  talalkozasinAl  fogva  az  ujkori  l^lektan  is  jobbadin 
intellectualistikus.  A  XVII.  es  XVIII.  szdzad  l^Iektan&t  majdnem 
kizar6]ag  Descartes,  Spinoza  6s  Leibniz  irdnyozzak.  £zek  pedi^ 
a  pbysikai  felfogasm6d  hatasa  alatt  dlianak,  ezek  is  inkabb  a 
gondolkodds  lelektanat  keresik,  csak  ugy,  mint  az  angol  empi- 
ristak,  ugy  hogy  ebben  a  korban  is,  ambar  egy  elt^rd  68  sze- 
Icsobb  gondolkodas  kezdetei  sok  helyfitt  mutatkoznak,  de  az 
alapveto  psychologiai  felfogasmod  elvi  vdltozdsdt  hiiba  keressfik. 
A  I^lektani  foproblemak  tdgabb  felfogasa  a  XIX.  szizad  mfive 
volt,  ambar  meg  ma  is  ugy  dll  a  dolog,  hogy  a  lelki  elet  intel- 
lectualistikus oldalanak  kutat^lsa  sokkal  elGbbre  haladt,  mint  a 
lelki  elet  mds  oldalaic. 

12.  Az  itt  felmerlilo  nehezs^geket  nyomban  mcgbeesttlhet- 
jQk.  mihelyt  mas  tndatallapotoknuk,  nem  a  szemleletnek  es  gon- 
dolkodasnak  leirasaba  fogunk.  Hogy  mi  az  akarat  es  erzelem  es 
mit  jelent,  arrol  majdnem  annyi  az  elmelet,  a  hdny  tudomdnyos 
lelektani  kezikonyviink  van.  Meg  abban  sem  sikerQlt  megegye- 
zesre  jutni,  vajjon  gondolkodas,  erzelem  es  akaras,  mindsegileg 
kiilonboznek-e.  ugy  hogy  irreductibiliseknek  gondoland6k,  vagy 
pedip:  vajjon  talan  megis  redukalhatok,  talan  a  lelki  ^letnek 
ejjryetlen  ef^y  alapformajtira  vaj^^  esetleg  kettore.  A  kerdes  behato 
vltatasaha  itt  nem  bocsatkozhatunk.  rsak  roviden  jelezzUk  a 
kovetkezoket.  Hizonyara  ta<radhatatlan  teny  gyanant  elfogadhat- 
juk  es  belole  indulliatiink,  hogy  oly  lenyek  vagyunk.  melyek 
mindentele  sziiksegleteket  ereznek.  Ezek  a  sziiksegletek  vagy 
csak  a  testre  vonatkoznak.  mint  pi.  ehseg.  szomjiisag,  mozgas ; 
viv^y  sajat  bensonkre  :  becsiilet,  hirnev  stb. ;  do  bsirmilyenek  is, 
ine«ris  csak  egeszen  mast  jelentenek.  mint  az  erzeki  ^szreveves, 
va^ry  az  elvont  gondolkodas.  Az  erzeki  eszreveves  6s  a  gondol- 
kodas ketsegtelenlil  kapcsolatos  az  emlitett  szUks6gletekkel,  a  ki 
elies,  «::ondol  is  valainit,  gondol  az  ctelre  stb.,  de  ez  a  gondolat 
azei*t  meg  sem  cserelheto  fel  amazzal  a  sziikseglettel.  £hs6get 
erozni  uom  annyit  tesz.  mint  valamit.  egy  sajatos  testi  erzest  6rezni, 
eszrevenni,  konstataliii,    azaz  ebben  az  esetben  nem  szoritkozom 


iirra,  bogy  valamit  objective  konsfatalok,  hanem  alkalmatlBn 
kenyelmetleDseget  ia  ^rzelc,  egyszeremind  bizonyus  uyughaliitJaii- 
stigot,  mely  ettol  -n.  nlkalmatlan  6rzeHt(i]  Bzabndulni  akar.  Ezt 
az  illapotot  jellentKi,  bogj-  kdnnyen  mozgasokba  csap  it,  oly 
mozgAsokba,  melyek  tiJbbe-kevisbb^  cz^lszerii  cBplekv6nyekk6  kom- 
biiiil6(liifik,  ezek  pedig  tSbbi-kev^ebbe  alkalmasak  enDek  a  nyug- 
talnnsignak  a  megszHntet^s^re.  Ha  ezeket  a  tgnyeket  a  tndat 
elobb  adott  deGnitioj&val  i^sezevetjilb,  kOnnyen  6szreveszsziik, 
bogy  a  k^uyelmetlenB^g  iniae  hi  a.  nyughatatlansAg.  mely  moz- 
gizba  caap  dt,  nemcsak  nem  ellenkezik  a  tadat  emlitett  defini- 
tiAjival,  de  aiit  nagyoD  beleillik  abba  ks  kivAnatos  modoD  kieg6- 
sziti.  Mert  ime  ftny  dertU  mindazokra  a  mozzanatokra,  melyeket 
emlitfittUnk.  Az  ^tmeg  sajatos  hhtis  nem  egy£b,  mint  a  tndat- 
nak  az  az  objectiv  r^sze.  a  mely  minden  tndat&llapotban  lalalfaato. 
Az  a  kelletlen  erzes  .  es  nyuprtalane&g  pedig  nem  egyeb,  mint 
Qgyane  tudat&llapotnak  subjectiv  resze.  A  dolog  caak  azeit  nem 
tetszik  azonnal  vilagosoak,  mcrt  nem  minden  tudat&llapotban  a 
subjectiv  resz  el6g  intensiv  ^s  f<Sleg  azokban  a  tudatillapotokban, 
melyekre  a  legnagyobb  figyelmet  forditjuk.  tudniiilik  az  ^szre- 
vevosben  es  gondolkodisban  a  subjectiv  momentum  rendesen 
esekelyebb.  Ablakombdl  n6zem  a  Tat.  Figyelmesen  ndzem  vala- 
mely  oknal  fogva.  cBjpa  szem  vagyok,  tndnlom  elilteret  a  targy 
foglaija  el,  magamrul  egeszen  megfeledkezem';  ellenben  midtin 
ihseget  erzek,  nem  hianyzik  ugyaii  a  tudat  objectiv  tirgya.  az 
ehseg  erzet^nek  sajitosBiga,  de  ez  engem  sokkal  kev68bb6  ^rde- 
kel,  aokkal  kev^sbbe  foatoH  is  rim  n^zve,  cnii^Ifogva  aokkal 
gyOngebb  is,  mint  a  kin  kelletlenHege.  a  moly  bennem  61.  £!hcH 
embernek  nem  fog  osz^be  jutni  az  ehs^g  ^rzetenek  sajatossig&ba 
elmerDlni,  azt  objective  OeszehaBonlitani  pi.  a  szomjilsig  6rze- 
tevel  6s  ezen  kUliinbaegen  philosophilni,  eleg  baja  van  azzal. 
liogy  szenved  es  bogy  mindenf^Ie  mozg^okra  k^Bzttl,  molyek 
altal  ehseget  caiUapitbatja.  Az  jtt  leirt  kelletlengegi  erz^B  t«hit 
rainfisigileg  kOlJinbdzik  a  tdrgy  ^szrevevesetill.  S5t  nem  ia  vonat- 
kozik  t^i^ra.  az  az  ennek  az  allapola.  mialatt  a  targyat  6rzi ; 
mindazonaltal  valbatatlanni  egybe  van  kapcsolva  a  tudat  objectiv 
riszevel,  minthogy  tudat  nem  egyeb,  mint  alany  6a  tirgy  ogy- 
86ge  ea  az  a  kelietlen  erzes  ebbcn  az  esetben  nem  egy^b,  mint 
a  tudat  subjectiv  r6szenek  erosebb  bangsiilyozusa.  Nevezztik  ezt 
a  kellellenBtgi  erzeBt  ereelemnek  es  tegyllk  fel,  bogy  mis  fajta 
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^rzelmek  is  l^texnek,  akkor  mondhatjuk,  hogy  as  ^rzelem  nem 
A^alamely  ktildn  ereje,  kepess^ge,  r^sze  a  tudatnak,  hanem  csakis 
annak  mozzanata. 

13.  Ezt  a  felfog&st   az  a   kOrfilin^ny    is   t4mogatja»    h(^ 
^rzelmek    t6nyleg    sokkal    dltal^nosabban    kapcsol6dnak    minden 
tudaUllapottal,  mint  rendesen    hisszUk.    Mialatt  ezt  a  fit  n^zem. 
cz  a  szeml^let  ugyancsak  ^rzelemmel  jdr,  j6I  esik  nekem,  vagr 
rosszul,  habar  dllapotomnak  ez  az  ^rzese  ily  esetben  n^ha  eleny^ 
szcien  csek^Iy ;    de    vannak    esetek,    mid5n  ily  Bzemlelet  is  erds 
erzelmekke]    kapcsolatos.    pi.  ha    festd    vagyok,  a  fa  szeml^lete 
enetleji:    intenaiv  gy5ny5rerzotet  kelt.    De  meg  ha  az  6rzet  \'agy 
szcmlelet  namely  esetben  egdszen  objeetiv  vohia  is,  es  nem  vil- 
toztatna  semmit  az  itt  kifejtett  felfogdson.    Mag4nak  a  tudatnak 
itt  jelzett  fogalmaban    rejlik,    hogy  minden    mozzanata  n5veked- 
hetik  es  csdkkeahct.  meg  pedig  ama  k6t  hat&r^rt^k  k9zt,  mely- 
nck   egyike  0,  mdsika    a    lehets^ges    maximum.    MegtOrt^nhetik, 
hogy  mialatt  szeml^lek  vagy  gondolkodom,    j6form&n    egy&ltalan 
nem    erzem    mjigamat,    hogy    egeszen    goiidolat,    szemlelet    stb. 
vagyok.  De  megeshetik  az  is,  hogy  oly  erosen  erzem  magamat. 
hogy    majdnem    egeszen    csjik    fajdalom,    '6v'6m    stb.  vagyok,  ez 
allapotnak  objeetiv  reszerol  pedig  egeszen  megfeledkezem.   Az  itt 
jelzett  folfogAsnak    reszletes    kivitelehen   meg  nehezsegekre  aka- 
dunk,  mint  altalaban  minden    iiltalanos    psychologiai  n^zet  resz- 
letes keresztiilvitelenrl.  de    maga  az  alapolv    megdOnthetetlennek 
tetszik  ca  a  kovetkezokbon  meg  fontos  kiegesziteset  fogja  tatalni. 
Egyel5ro   tehat    mondhatjuk,    hogy  az  6rzelem  nem  egy6b,  mint 
a   tudatnak    egyik    mozzanata,    niely    a    gondolkoddsnak    minden 
aktusilt  kisebb-nagyobb  iutensitassal  kiseri. 

14.  Neliezebbnek  tetszik  annak  a  megvilagitdsa,  mit  jelent- 
sen  az  a  nyugtalansag,  melyet  az  eliseg  ^rzetevel  ^8  erzelmevel 
egybekapcsolva  talalunk.  llajlandok  lehetnenk  ezt  is,  minthogy 
specilikusan  subjectiv,  erzelemnek  nevezni.  De  az  erzelem  fogal- 
maban, ha  magaban  tekintjiik,  bizonyara  nem  rejlik  semmif^le 
torekves  dllapotunk  niegvaltoztatasiira.  Mas  az,  fajdalmat  ^rezni, 
es  ismet  mas  ezt  a  fajdalmat  elharitani,  habar  e  kett5  egyiitt 
szokott  jarni.  Az  ehseg  nyugtalansaganak  fogalmaban  benne  van 
az  arra  a  tSrekveare  val(>  vonatkozas,  hogj'  ezen  az  allapoton  segit- 


stink,  a  mely  pedig  a  tiazta  magit-^rzegbeii  nem  taldUiato.  (jgy 
segittietn^nk  ugyan  magankon,  bogy  »zt  moDdJuk,  ez  a  nyugta- 
lansAg  kfivetkezmenye  az  6bseg  6rzelmenek.  T^nyleg  az  a  fel- 
fogas,  hogy  a  mi  tOrekvggUnk,  akardaiink,  nyugUlansAgunk  as 
erzelemnek  vagy  gondolkodisnak  egjik  kflTelkezmenye,  annyira 
elterjedt,  bogy  alig  kivanjuk  mir  bizonyttis&t.  Altal&nossigbaii 
DagyuD  megDVDgszank  egy  ilycnfele  oksagi  lanuzolatban,  bogy  a 
goDdolkodas  kelt  6rzelmet.  az  erzelem  pedig,  vagj'  az  6rzelem  es 
a  gondolat  kelti  az  akaralot.  Db  ha  megfoutoljuk,  hogy  —  mint 
eliibb  lattuk  —  az  erzelem  mint  mo^anata  kisdri  »  gondolatot, 
akkor  nyilvanvalA,  bogy  a  gondolat  nem  keltj,  hanem  hogy  az 
a  gondoiatlal,  mint  annak  subjectiv  mozzanata.  vetejar.  illetQleg 
e^y  vele.  Az  oksagi  lancznak  egyik  ezeme  tebit  m&r  elesett. 
Ha  tovibbd  megfontoljuk,  bogy  a  tSrekves  is  sok  esetben  nyil- 
viinvaldan  megeljizi  a  goadolkodiLBt  es  erzelmot.  mert  mar  a 
cBecBomo  is  drzi  az  ehseg,  szomjiisig,  hidegs^g  nyugbatatlans^at, 
akkor  bogyan  tnondbatjuk,  bogy  az  ezekben  rcjid  akar^t  a 
gondolat  kelti?  Igy  tehit  az  a  lAtszolag  olyan  jol  Oaszefiizfitt 
nk^igi  lancz  egeazen  szejjel  hull.  A  tSrekves  nem  szUtetik  a 
semniibfil,  annak  mAr  meg  kell  lennie,  bogy  azutan  valamely  ok 
folnieridt^vel  niegnyilatkozzek,  Valamint  nem  tudjuk,  hogy  mt- 
kepen  vau  uz,  hogy  vulami  van,  vagy  mik^p  csinalodik  a  tudat, 
uzonkepen  hiiba  kei-deznfik,  bogyan  cainAii^dik  az  akaral,  Az 
akarat  nem  lebet  egyib,  mint  ^ai  aajAtossag,  mely  leszarniazha- 
tatlan.  Annal  fontoaabb  azonban  az  a  kerdea.  mily  viszonyban 
van  az,  a  mit  uyugtalansagnak,  Ciirckveanek.  akaraenak  aeveztUnk, 
;<  tudatboz  es  annak  eddig  kifejtett  mozzanataihoz '? 

15.  Ha  a  tudatot,  mint  rendeaen  tiirtenik,  mint  ebbeu  a 
fejteget^sben  is  eddig  tdrt^nt,  caak  mint  goudolkodd  tudatot  fogjuk 
M,  iikkor  igazdn  nem  talAlbatuuk  benne  egyebet,  mint  gondol- 
koddst  es  legfeljebb  m^g  az  orzelmet.  mint  mozzanatit ;  az  akarjis, 
lilrekves.  kivanAa.  nyugtalansig  pedig  eg^azcn  ki  marad  zArva 
beliilc,  tebat  valamikep  becsemp68zend{i,  mint  a  leleknek  egjrtj 
klllOn  eri-je.  vagy  podig  elparolugtatik.  mint  rendeaen  tCrtenilD 
azuknal,  kik  a  gondolkodasbol  mint  egyetleu  6si  tenybttl  indulnak  * 
ea  az  ukarast,  vagy  inkabb  a  caelekveet  a  goudolkoiUa  kSwre- 
tetleu  eredm6nye  gyanant  minden  lovabbi  kfiz^ptag  n^ttl  lesx&r- 
maetatjak  beliile.   Kzzel    azemben  a  kOvetkezJi   felfog&st  akarjuk. 
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elfogadhat6v4  tenni.  A  tudat  mintegy  exponense  egesx  val6iik- 
nak,  a  tudat  belsdleg  az,  a  mi  kttlsdieg  mint  szervezetflnk  rend- 
szere  jelentkezik.  SzervezetQnk  pedig  lenyegileg  nem  egy^b,  mint 
energiik  rendszere,  melynek  m&sbol  leazarmazbatatlan  dsi  saji- 
tosd&ga  az  5nfentartilBra,  vagy  jobban  mondva  dnkifejtesre  Tal6 
tdrekves.  A  ki  ennek  a  tOrekv^snek  leszirniazhatatlansig&t  k6t- 
segbe  akarna  vonni,  sziveskedj^k  megmondani,  honnan  van  az. 
bogy  a  halaltdl  dsztOnszerfien  f^lQnk,  vagy  bogy  ^te\,  ital  ssUk- 
soglcte  kielegitese  cz^ljinak  es  eszkOzeinek  minden  ismerete  eldtt 
jelentkezik  68  oly  cselekv^aekre  58ztonQz,  melyek  a  kiel^gitest 
czd4ozz&k.  Nem  tekintbetjttk  feleletnek  erre  a  kerd^sre,  ha  valaki 
azt  mondja,  hogy  ezek  a  cselekedetek  szervezetttnk  mechanikas 
bcrendezked^s^nek  kQvetkezmenyei.  Eppen  az,  bogy  ilyen  fcn- 
tartasszcrii  mozgasokat  szolgal6  berendezked^sek  megvannak 
bonntink,  an*a  utal,  bogy  az  5nfentartasra  valo  tdrekves  szerve- 
zotunk  eredcti  eajatodsaga.  TOrekves,  akar^  pedig  nem  egy^b. 
mint  mivoltunk  eme  sajatossaganak  mag&ra  eszmelese.  Energia 
vagyunk,  mely  magat  fenn  akarja  tartani  es  gyarapitani  ea  az 
energianak  ez  a  tudatosna  valasa :  torekves.  akards.  A  legals6 
fokon  ez  a  tudat  bomalyos.  tonipa,  mig  a  szervezet  kifejlesevel  a 
vildg08s4g  magasabb  fokat  eri  el.  l)e  bogy  a  legfelsd  fokon  is  az 
akardsnak  sotct.  magamagarol  nem  igen  tudo  dsalapja  megmaradt. 
az  a  lelki  eletnek  melyebb  ismerdi  eldtt  nem  maradt  titok. 

16.  Ezek  utan  most  mar  talan  kielegit5  modon  formulaz- 
hatjuk  a  tudat  eme  leirasanak  tai*talm:it  es  mcgertbetjUk  a  lelki 
elet  egyseget,  min5sepleg  k(Ilunbuz()  megnyilatkozAsaiban.  Kiindul- 
tunk  abbol  a  megdonthetetlen  tenybol.  bogy  a  tudat  nem  egyeb, 
mint  az  alanynak  folyton  vdltozo  t^rgyaval  valo  egysege.  Ezt  a 
totelt  tenyleg  altulanosan  elfogadottnak  tekintbetjQk.  Nehezebb 
volt  a  kovetkezo  lepest  megtenni,  nieil:  nagyon  csabit5  a  psycbo- 
logusoknak  az  a  gyakorlata,  bogy  ebben  a  viszonyban  csak  az 
objectiv  reszt,  a  gondolatot  nezziik  es  elmelkcdeseinket  erre  vonat- 
koz61ag  szovogessUk.  FolismertUk  azonban.  bogy  ennek  az  egy- 
segnek  subjectiv  oldala  egy  energia  allapotnak  az  a  tttrekvese, 
bogy  magiit  fentartsa  es  kifejleszsze.  A  dolog  term^szetenel 
fogva  azonban  ez  a  torekvvs  nem  igen  valik  vil^ossA  Onmaga 
el5tt,  mig  az  object! v  oldallal  nem  knposolodik,  azaz  gondolattal 
nem  8z5v6dik  Ossze.  Csak  a  gondolat  teszi  az  akaratot  vilagossa. 


Altuliban  ilgjelnllnk  kell.  bogy  a  jelzSket  Gasze  ne  zavarjuk : 
»  viligOBsAg  csnk  a  gondolat  sajiitossAga ;  az  erzelem  sobaaem 
vilagoa,  banem  inlensiv,  az  akar4s  pedig  ao  nem  iTligos,  ae 
oem  intensiv,  hanem  energikus.  Az  ^aszefUgg^B  gondolkodis  es 
akarat  kdzt  az.  bogy  az  akardsban  az  6n  a  maga  energiijfir^l 
vesz  tudom&st,  a  gondulkod^ban  pedig  a  vil&ggal  valii  Ossze- 
fiiggL'serSI.  Addig,  a  mig  az  alany-targy  viszonybjii  az  alanyt 
Uresnek  tekintjttk,  nem  Juthatank  el^re.  De  lia  ezt  az  alanyt 
energia-centrumgyandntfogjukfel,  eg^azen  uj  viligosaag  vetSdik  az 
egtisz  lelki  eletre.  Az  erzelem  etiuAlete  is  bSvfll.  Az  irzelem  oem- 
cdak  a  gondolkodagDak,  baneni  az  akardanak  is  kiseri)  momen- 
tuma.  Ha  a  azellem  tarekveae,  elete  fentarifisBzerii,  a  kellemesfieg, 
kielegitettB^g,  j616rz6s  ^rzelme  azJlrmazik.  Ellenben  eiinek  az 
tmergianak  minden  zavarasa  ea  caOkkent^ae  kedvetlen  6rxetmek- 
kel  kapeaolatos.  KQviden  azt  mondhatjok :  tndat  mindig  alany 
L'S  tArgy  egyeege ;  ebben  az  egys^gben  vagy  a  aobjectiv,  vagy 
az  objectiv  oldal  erSsebben  van  bangai'tlyozva.  Ha  az  objectiv 
oldaloa  van  a  suly,  akkor  gondolkodunk,  a  goDdoIkoddshoz  ter- 
m^azeteaen  az  6rz6ki  6szreToves  ia  tartozik  ;  mennel  erilaebb  ez 
a  siily.  annil  ink&bb  hallgatnak  kiv&naigaink :  ba  a  aoly  a  sub- 
jectiv  oldalon  van,  akkor  ez  annak  a  Jele,  liogy  mivoltunk  energi&i 
mozgoltidnak  es  tudatankat  t<ibbe-kevesbb^  megtOltik,  akkor  aka- 
runk,  t^rekazilnk.  De  meg  maga  a  gondolkodaa  mukdd^ac  ia 
mivoltunk  egyik  energiAjdnak  megnyilatkozisa,  a  mit  a  figyelem 
.jele  118 ^g6 ben  it;  feliamertllnk.  Mivoltunk  minden  energiijinak  meg- 
nyilatkozdsat.  mint  vilhatatlan  mozzatiat,  az  erzelem  kis^ri.  mely- 
ben  az  energia  megnyilvinuIAsdnak  fentartdaszerQa^ge  k5zvetetlenlll 
ludomdaunkra  Jut.  Tehit  nem  ligy  all  a  dolog.  hog}'  a  gondolat 
szllli  az  erzelmet.  az  Erzelem  az  akaralot;  fiai  jelenseg  az  akarat, 
a  tilrekvcs.  valdnk  activitaeanak  ervenyeaUI^ae.  Az  akarasban  ez 
boniAlyoaan  eazm^l  magAca.  a  gondolkod&sban  vilagosan.  Talan 
i|{y  ia  fejezbetnOk  ki :  az  Kn  gondolkodoin  es  En  ak/irok  ligy 
visionylanak  egymdaboz,  mint  egy  folyamatnak  k6t  pbasiaaa ;  az  En 
akarok, '.■  En  goiidolkodotn-nak  az  erzelem  kia^rJt  mozzanata.  Nem 
azM  kivinok  valamit.  mert  kellemes.  hanem  megforditva,  mcrt 
kivanom.  az^rt  kollemes.  A  paycliolognsok  nagy  harczaban  a 
fjidologra  nezve  SchopeahaDernek  van  igaza.  A  metaphysikajs 
baniia  ea  ezt  a  hamissagot  afmntiaem  bizonyitja  annyira,  mint 
az  a  azornyfia^gea  metaphor&ja,  bogy  az  akarat  az  ertelmet  mint 
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engedelmes  rabazolg&j&t  teremti,  de  ez  a  rabszolga  annyira  felsza- 
badolbat  teremtdjenek  hatalma  al61,  hogy  megsemmislti.  A  meta- 
phoranak  pereze  van  ^rtelme,  de  a  gondolatnak  nines.  A  tudatot 
sohasem  szirmaztathatom  le  nem-tadatb61.  Ez6rt  a  tudatb61  keU 
indolnunk,  de  ha  a  tudatot  minden  oldalrol  tekintjttk,  akkor  azt 
]4tjuk,  hogy  a  tudat  a  vil^a  eszm^lhet  6b  akkor  gondolkodik, 
de  mag^a  is  eszm^lhet  es  akkor  magat  ^rvenyesfil^sre  torekv5 
energidnak  erzi  es  e  tdrekvesben  61i  &t  az  61et  boldogs4gdt  es 
boldogtalansagdt,  az  erzelmet.  Nem  vagyunk  r6szekb5l  dsszet^ve, 
nem  vagyunk  kepess^gekkel  f5b*uhizva,  hanem  vagyunk  az  6rve- 
nyesUlo  ^letenergia  egys6ge,  mely  egyreszt  mint  gondolat,  uiks- 
reszt  mint  6rzelem  6s  akarat,  sajat  maganak  tudatdra  ebred. 

Nincsen  gondolat  tdrekv^s,  ninesen  gondolat  6s  t5rekves, 
6rzelem  n61kfll.  Ez  a  lelki  elet  egysege,  kiilQnnemii  megnyilatko- 
z&saiban.  Mikepen  egyeztetbet5  ez  a  felfog&s  a  lelki  61et  physio- 
logiai  es  anatomiai  felt^teleivel,  —  m&s  vizsgalat  korebe  tartozik. 
Az  agysejt  az  5  sensitiv  es  motorikus  nyulvanyaival  elso  pillanati'a 
mutatja,  hogy  ily  ertelmez^snek  legyozbetetlen  akad41yok  nem 
dllnak  utjaba.  Azt  is  tekintetbe  kell  venntink,  hogy  a  lelki  elet 
kQlonboz5  oldalai  bizonyos  dn4U6sagra  tesznek  szert,  nem  absolute 
de  viszonyos  onall6s4gra,  de  az  idevonatkozo  empirikus  tenyek 
konnyen  megegyeztethet(5k  ezzel  a  felfog^ssal.  E  cz6bra  az  emle- 
kezet  t6nyei  gondos  vizsg41atra  szorulnak.  Biirmily  nehez  azonban 
e  felfogasnak  a  tapasztalati  tenyekkel  valo  megegyeztetese,  meg 
fontosabb,  hogy  mindenekel5tt  az  alapfogalmakat  tisztizzuk.  Ezt 
a  munk^t  nem  varhatjuk  az  empirikus  kutatastol.  Ellenkez51eg 
az  empirikus  kutatasnak  minden  sikere  azokon  a  vezerfogalmakon 
fordul  meg,  melyek  szerint  magat  a  tapasztalast  int6zziik  6s  ered- 
m6nyeit  feldolgozzuk.  A  r6gi  ^kepessegelmelet"  bizonyara  meg- 
halt;  most  az  a  feladatunk,  hogy  a  modern  kis6rteteket  is, 
melyek  a  physiologi4b61  jdrnak  fol,  eliizzUk  es  a  tudatjelensegek 
gondos  leirasa  es  targyalasa  alapjan  az  empirikusoknak  68  physio- 
logusoknak  oly  anyagot  szolgdltassunk  kezhez,  mely  a  reszleges 
tapasztalatok  rendeze.s6nel  es  feldolgozasanal  nekik  jobb  szolga- 
latot  tehessen,  mint  a  melylyel  eddig  elhettek. 

Alexander  Berndt 
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AZ  AESTHETIKAI  jATfiKELM^LET. 

(Befejez5  kilzlemeny.) 

rv. 

A  jatek  6a  az  aosthetikai  SIvczet  viazonyinak  meghati- 
ro2il8&ra  elsO  sorban  BztlkBeges.  hogy  &./.  aesthctikai  6Ivezot  pgycho- 
logiai  inibenl6t6t  is  meg^snicrjQk.  Eire  n^uve  a^onban  nagyon 
clt^ritk  R7,  aesthetikusok  magyai-dzatai.  Itt  c9ak  azokra  a  felfngA- 
sokra  leszQnk  tekintettel,  a  melyekkel  a  tdrtoneti  ittekintes  sor&n 
tul&lkoztnnk ;  ilyen  pedig  a  most  aralkodo  aesthetikai  irinyok 
kdztil  h&rom  volt.  Az  egyik  szerint  az  aesthetikai  elvezet  l^nyege 
a  belsd  uidnxds  (innere  Nachahmiing),  a  mAsik  ozerint  az  illusio, 
a  harmadik  szerint  pedig  az  aestiietikai  gyiinySr  a  kellemes  tar- 
talombifl  Bz&rmazik.  Mind  a  hirmat  vallja  Groos,  egjTnis  mellett 
ie  fejtegeti  ntols6  aesthetikai  mtivtben.'  Tirgyalasnnkat  megkSny- 
nyiti,  hogy  Groos  vclcm^nyfnek  meg\-itat48ihaii  adjnk  a  bArom 
ffijfogis  birklnti'it. 

A  belsii  ut^nzissal  \!il6  ma^ar^zat  luar  fejliidesen  ment 
it,*  figy  bogy  GrooB  niaga  is  ntolso  raflveben  nemileg  megvAI- 
tOEott  ^rtelemben  basznaija,  mint  aj.  elsobeii.-'  A  helafi  atanzfta 
kor&bbi  jelent^stt  igy  ^rtelmezbetjUk,  Ha  ezemem  felfogja  a  for- 
mat, flllein  a  hangot,  akkor  belsJileg  ngyanazt  a  mozgAst  utAn- 
zom,  a  melyet  nekem  a  vonalak  menBte,  vagy  a  hangok  egymis- 
Utinja  feltUntet.  Szemcni  v^gig  siklik  egy  oazlopon ;  az  oszlop 
mered    s    fin  vele    rngadtatora    6g  fel6.  HaUgatok  zen6t ; 
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a  hangok  egym^ut^ja  mozgasnak  tetszik  s  lelkemben  utAnzom 
ezt  a  mozgast,  s5t  ez  az  utanz&s  n^ha  kiilso  kifejezest  is  uyer 
a  fej  vagy  a  test  ringat^s^ban.  Vegig  n6zek  egy  szindarabot ; 
a  li5s  szavai  nem  idegenektll  hangzanak,  hanem  mintegy  saj^t 
lelkembol  n5nek  ki;  a  h5s  gondolatai,  erzebnei  az  eny^im  is, 
egy  vagyok  a  dhima  h5s6vel.  A  bels5  utinzas  tan4t,  korabbi 
stadium&ban  Groos  ilyenform^n  foglalja  ossze.  1.  Bels51eg  r^szt 
veszfink  abban  az  6rz6kelt  vagy  k^pzelt  mozg^sban,  valamint 
fesziiltsegben  6s  tartAsbao,  melyet  a  targyaknak  tulajdonitunk. 
2.  £pp  ligy  reszt  veszfink  azokban  a  lelkiallapotokban,  a  melye- 
ket  a  targyaknak  mozg&sok  vagy  tartdsok  alapjan  tulajdonitunk. 
E  felfogds  azonban  ellenvetesekkel  tal^lkozott.  Lipps  szerint  e 
kifejezes :  belsd  utanzds,  hamis  6s  megt6veszt5,  mert  ugy  tiin- 
teti  fel  a  dolgot,  mintha  kiils51eg  adva  volna  egy  folyamat,  a 
melyet  mi  bels51eg  utdnzunk.  A  tapasztalat  Lipps  szerint  eppen 
az  ellenkez5t  mutatja.  Nem  ugy  411  a  dolog,  hogy  az  oszlop 
fdlegyenesedik  es  mi  ezt  bels51eg  utanozzuk,  hanem  benniink 
tfirtenik  folegyenesed^s  es  ezt  tulajdonitjuk  az  oszlopnak  is. 
Groos  ezzel  szemben  igy  vedi  allaspontjat.  Kulonbs6get  kell 
tenni  a  kozott,  hogy  az  oszlop  folegyenesedik  es  a  kozott,  hogy 
mi  vele  egylitt  egyenesedtlnk  fol.  Ott  a  folyamat  csak  egyszerti : 
folfogjuk  az  oszlop  f(Jlegyenesedeset :  itt  egy  parhuzamos  folya- 
mat megy  bennUnk  v6gbe :  fSlfogjuk  a  folegyenesed5  oszlopot 
es  egylitt  is  erztink  vele.  Ez  megfelel  aiinak  a  kiilonbsegnek, 
a  melyet  Lipps  egyszerii  es  sympathikus  egyiitterzes  (einfache 
and  sympathische  Einfilhlung)  kozOtt  tesz.  Az  elso  esetben  egysze- 
riien  14tom  egnek  meredni  a  gotikus  temploraot,  a  masodikban 
egj^litt  emelkedem  vele.  S  ugyanigy  a  lelkiallapotoknal :  az  elso 
esetben  tudomasul  veszem  masnak  a  haragjat,  de  nem  haragszom ; 
a  mdsodikban  utanzom  azt,  haragszom  a  haragvoval.  A  ket  eset 
kozotti  kUlonbs6g  tehat  nyilvdnul  egyreszt  az  6rzelmi  reszvetel 
kiilonb<3z5s6geben  :  az  egyszerti  egyiitterzesnel  az  objeetum  harag- 
janak  tudatomban  a  harag  kepzete  felel  meg,  a  sympathikusnal 
a  harag  6rzelme.  Masreszt  nyilvanul  a  szervi  6rzetek  kfildnb(3zo 
reszvetel6ben :  az  egyszerii  egyUtterz^sn^l  esak  eszreveszem  a 
harag  kiilso  kifejezeset,  a  sympathikusnal  a  szemdlddk  Qssze- 
huziisanak,  az  ajk  (Jsszeszoritasdnak  k^pzetei  nagyobb  erovel  lep- 
nek  fel.  De  Groos  m6g  tovabb  is  megy.  A  t5k61etes  aesthetikai 
elvezetnel  valosdgos  utAnzo  jellegii  motorikus  folyamatok  jelent- 


^^Pkeznek.  S?.ervi  6rzetekneb  nem  aagyobh  er^vel  ervenveslilG  kep- 

^^Ezetei,  hanem  valosagus  azervi  ^rzetek.   Hogy  ezt    megertsUk,  az 

^Hvtanzti    tSgztiJn    termeazetet    kell    teKintetbc    vcnni.  Ez  t.  i.   nem 

^B  nindig  azooiml  ^rvenyesdl  a  mozg^B  vagy  testtartits  szemlelese- 

^H  kor,  3lZ  ut^nzis    sokszor    csak  kisftbb  All  be.  A  gyermek  a  ma 

^f  baUott    szdt    holnap    haszn&lja,    a    most    litoU    mozdulatot  cask 

UsSbb  nUiiozza.  A  felntttt  is  rajtakapja  magit  az  ilyen  k^HJtbbi 

ntiuiAaon.    Ezt  a   jelena6get    pedig  ligy  lebet  laagyariLxni,  liogy 

kOzTetfwtlU  a  szemlelet  pillanat&ban  az  utanz&sra  bizonyos  faeAlli- 

tAa,  dJHpoaitio  j5n  letre,   a  mely  csak  k6stibb  erv^nyesUI.    Groos 

szerint    azok    a    motorikas    folyamalok.  melyck   a  legintensivebb 

aesthetikai    gj-flnjCrt    jellemzik.    iiyen    iniitatorikus    beillitAsok. 

A    legintensivebb    aeatlietikaJ    ^Ivezetbcn    igy  az    ut^iizds  t«IjeB. 

—  A  belsQ  utAnK^s.  melyben  GrooB  az  aesthetikai  ^Ivezet  krito- 

riuniat  latja,  tch&t  annyit  jelent,  bogy  a  kepzelt  erzelmek  vaJ<5kba 

niennek  ftl  es  a   szervi    imotek  kepzetei  na^'obb  erOvel  Idpnek 

RH  ;  a  legintensivebb  6Ivezetbftii  pedig  valriaAgos  motorikus  folya- 

matok  mennek  benDUnk  v^gbe. 

Ha  e  felfogtlst  azembesitjUk  a  tapasztalattal,  tdbb  elleii- 
vet^st  tehettlnk.  ElOsztJr  is  az  igy  6i-telaezett  belsti  utAnzilB  nieg- 
tal&lhati)  az  aeathetikai  elet  k9ren  kivUl  is.  Ha  bardtom  boszan- 
kudik,  mert  jogtalanul  b&Rb>tt4k,  6ii  megtudviui  meltatlankodAaa 
okiit,  BziDt6])  boazankodom.  Ha  szeretterni  kftrebe  l^pek  s  Sket  j6- 

fkedvben  talAlom,  a  j6kedv  itragad  rdm  is,  {lia  nem  tudom  is 
inindjart  ennek  okiit).  Nyilvan  masok  ^rzelniei  nem  ezen  Erzelmek 
k6pzeteit  kettik,  hiiSL'in  haaonlo  erzelmeket.  M:isreszt  pedig  az 
acsthetikai  61ve/et  koren  beltti  niaradva.  a  belaiS  utAnzfist  nem 
taUJjnk  meg  niiitdeii  aestbetikai  elvezetben.  Neklink  lirifisi  ni6don 
tetazhetik  J^o  6a  III.  RichArd  alakja,  de  ez  eppenaeggel  som 
unyi,  bogy  utAnozzuk  erzelmeiket.  bogy  mi  is  6rezzUk  J4go 
pokoli  boszuerzesit  ^s  Rich&rd  ddmoni  gazs&gjtt.  SSt  ha  rokon- 
SMnvesebb  alakokkal  iUlnnk  szemben.  ez  sem  jelenti  a  h5s  6rzel- 
meinek  otAnzAs^t.  R£szv6ttel  vagyok  Munkacay  Siralomhazanak 
h  halAlrait^ltje  ir&nl.  de  az^rt  nem  6rzem  ennek  daczoss^it,  isten- 
■itlgad6  konoka^At;  valamiut  nem  erzem  Othello  f^IWkenyseg^t 
AltalAban  veve  a  azeml^leti  objectuin  erzelmei  beDDllnk 
I  Dgyanezeket  az  trzclmeket,  hanem  ezeknek  k^pzeteit  keltik 
F-fel.  S  csak  ez  felolhet  meg  a  miiv^sz  czelzatiinak  la.  A  mUv^ax 
lazt    as    egysegea    hangulatot    akavja    a     szeml^lovel    dt6reztetni, 
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mely  5t  alkot&sra  k^sztette  es  a  melybdl  az  eg^sz  mtL  kisarjadt. 
Ez  a  hangalategys^g  pedig  lehetetlen  volna,  ha  azt  a  sokfele 
l^lek^llapotot  kellene  ^telni,  mely  pi.  egy  dr^a  vagy  reg^ny 
keret^ben  van  megrajzolva.  —  A  mi  pedig  az  utknz6  jellegtL 
motorikus  folyamatqkat  illeti,  ez  nem  olyan  kriterium,  a  mely 
csak  a  Iegt5k61etesebb  aesthetikai  61etet  jellemzi.  Tagadhatatlan, 
bogy  az  aesthetikai  61vezet  161ekAllapotdba  gyakran  szervi  6rzetek 
is  vegyfilnek.  Egy  tiizes  indui6  szenved^lyesen  emelkedd  hangjai 
hallatdra  taJ^  mindenki  6rzi  eg6sz  test!  val6jinak  elevened^set. 
De  ezzel  a  legintensivebb  aesthetikai  61vezet  kiss6  k^teshird  tar- 
sasdgba  jutott.  Mert  az  erdmiiv^sz  mutatv4nyai,  a  16gtornisz6 
nyaktQrd  gyakorlatai,  a  bikaviadal  6s  m^g  sok  m^s  hasonlo, 
szint^o  keltenek  amolyan  szervi  6rzeteket.  8  bizony^ira  nem  azok 
nyujtj4k  a  legintensivebb  aesthetikai  61vezetet.  Viszont  b^tran 
lehet  411itani,  bogy  nagyon  intensiv  gy(5ny6r  jelentkezhetik  e  val6- 
siigos  szervi  folyamatok  n^lkill ;  itt  mindenkinek  saj^t  tapasz- 
talatdra  utalhatank. 

Ldssuk  most  a  m^sik  magyarazatot,  az  illusiot.  A  folyamatnak 
ilyeten  leirdsara,  a  mint  azt  Lange  fogalmazta,  tobben  megjegyeztek, 
hogy  nem  felel  me^  a  tapasztalatnak.  Ha  megadjd,k  is  az  illusio 
szerepl^set  az  aesthetikai  elvezetben,  tagadjak  a  tudatnak  azt  az 
ingadozasat  a  valosag  es  a  latszat  vilaga  kCzott;  ez  eppen  a  leg- 
intensivebb elvezetben  nines  meg ;  eUenkczoleg,  itt  tapasztalhat6  teljes 
elnieriiles  a  latszat  vilag4ba  s  az  ebbol  valo  felocsud^s  csokke- 
nest  jelent  az  elvezetben.  Ezt  a  kifog^st  teszi  Groos  is,  de  meg- 
tartja  az  illusiot  magyarazo  elvnek,  csak  mas  psychologiai  ertel- 
mezest  ad  neki.  A  tudatos  onamitas  ntila  kifejlo  illusio  (aufkeimende 
Illusion).  Ezt  a  k(5vetkez5  p^lda  vil^itja  meg.^  K6t  diak  alkonyat- 
kor  16p  a  szobaba,  melynek  ablakan  Ongyilkosalak  —  t.  i.  kitomOtt 
ruha  —  van  felakasztva.  Az  elso  dikk  azonnal  felismeri  a  csinyt, 
a  misik  ellenben  lepre  megy.  Mi  kUldnbs^g  van  a  ketto  tudat- 
:Uiapota  kozOtt?  Az  erzeki  t6nyez6  mind  a  kett5nel  ugyanaz,  a 
kiilonbseg  tehat  az  ezzel  egybeolvado  reproductiv  tenyezSktol 
fiij!:^.  Az  elso  diak  tisztan  latja,  hogy  az  nem  igazi  5ngyilkos, 
jozanul  tudja :  ez  egy  akasztottnak  utinzasa  kit5m5tt  ruh^val. 
A  niasodikniil  azonban  az  illusiot  elosegito  mozzanatok  teljesen 
ervenyesulnek,  az  utiinzatot  valosagnak  veszi  s  e  tudatot  a  meg- 

*  L.  Dor  aesth.  Genuss.  (Die  aesthetischen   Illnsionen  cz.  fej.) 


IfblelJJ  reaotiv  Braelinek  kis^rik:  iszoDyut,  f^leleoi,  szanaloni.  Szii- 
val  az  elstt  diAknil  nines  illasio,  h  m^odiknili  sz  illusio  teljes. 
-Tegyfik  fiSl  m^r  most,  bogy  az  els8  diak  meg  egy  ideig  egyedlil 
Aiarad  s  szob&ban  6s  n6zi  az  alakot.  La^^aiikent  v^ItOK^s  megj 
T^gbe  lelk^ben.  A  dolog  megie  osak  borznuzto  tenn^szeteenek 
4etszik.  Az  illusiot  akad&lyozo  mozKanatok  mindink^bb  eltfinnek. 
a  Begitd  muzzanatok  ^rvenyesOlnek  s  a  nelkHI,  hogy  a  korAbbi 
j6zaii  megismer^s  batasa  eg6szen  eltlint  volna,  kifejlik  elOtte  a/, 
fii^yilkos  kipe  6a  lelkiilete  s  at  is  gyenge  borzalom  razza  meg. 
Ez  a  lelkifolyamat  a  kifejlo  illusio.  Innen  caak  cgy  lep^s  az 
aesthetikai  illusiiiig.  Ba  a  kifejl<)  illusio  kellenietlen  i-eactiv  ^rxel- 
meket  kett,  mint  a  felbozott  p^ldaban,  akkor  igyekszUnk  elriasz- 
taiii.  Ha  az  illusio  kiiz6inb<it)  (pi,  ha  egy  m^rtani  t^atnek  (dkoii 
vh16  abi-ftja  a  domtwriiaAg  benyom^Bat  teezi),  akkor  nem  tSrOdUiik 
vble.  Ha  ellenbeii  az  illuaio  t&rtalma  knilemes,  akkor  Bziv<tt<en 
fogadjuk  s  ez  tortinik  az  aesthetikai  illuBi6n&l.  Ime  egyszersinind 
az  illusio  ^rWkenek  mcltatAsa:  az  Ulusio  ert^ke  Groos  szerint 
tulajdonk^p  a  tnrlaloml6l  fUgg.  Az  aesthetikai  ^Ivezetiiek  csak 
kisebb    r^sao    ered    az    illusio    tavekenys^gtjibei.    n    nagyohbik  a 

ik^pzettartaJorobol  fakad. 
Szembesitslik  most  az  illugi6s  aesthetikat  (IlluHions-Aesthetik) 
is  a  tapasztalattal.  E1b5  sorban  az  illusio  szora  van  ogy  niegjegy- 
z^Bliiik.   Illusio  alatt  a  lelektan  rendesen  vnlddi  csalatkozAst  ^rt. 
Az  aesthetikai  ^Ivezetben  nines  igazi  t^ved^s,  az  Snatnitis  tuda- 
to8 ;  az  aeBthetikai  allapotban  teh&t  uineB  illusio.  Ha  az  acsthe- 
tikusok  megiB  hasznilj^    «  kifejez^st,  ^gy  egyreszt  a  kOzifnsC'- 
geB  nyelvBZok:tsi'a  timaszkodDak.  masr^szt  rendeseo  egy  jelzdvei 
eegitenek  a  bajon  a  az  iliusi^t  Onk^nyesnek,  tudatosnak.  aeslbo- 
tikainak  mondj^k.  Mindenesetre   tudomisul    kell  venni.    bogy  az 
^^  aesthetik&baD    az   illusio  jelent^se  a  rende8t<il    elteriS.    Ha   most 
^^L  Ksemttgyrc  vcszBzUk  a  kifeJI5   illuBio  leirAsit,   ebhen    egy  nioeza- 
^^Baatot  tartank  nagyon  fontosnak,  t.  i.,  bogy  a  kor^bbi  iiittgisni«res 
^^^iatasa  a  lir^ryban  vato  elmeriU^s  idej^  m  ^rv^nyesQl.  Ai^onhan 
U  illDSio  ezzel  m6g  nines  toljesen  megnic^ar&zva.  K^i-d^s  marad 
n^e,  hogyaji  tepDnk  be  az  illusi6bs.  honnan  van,  bogy  ugyanaz 
a  tju^   egyszer   kepes    illusioba    meriteni.    miskor    nMi.  BrrM 
I  Qroos    nem    sz6l.    Dc    ann&l    nagyobb  baj.  bogy  az  illusio  neni 
Ihatd  mindenf^le  aesthetikai  ^Ivezetben,   Az  illusioval  niagya- 
6  aesthetikuBok  rendesen  a  kSlt^SKotre,  szobrdszatra.  foiit^szetre 
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hivatkoznak ;  egy  kdltem^ny,  szobor  vagy  festm^ny  oly  szemle- 
letre  ad  alkalmat,  a  mely  nem  felel  meg  a  val6s4gnak.  Olyas- 
mit  l^tok  vagy  hallok,  a  mi  nines  is  meg  a  val6s^ban ;  itt 
kimutathato  a  fenti  ^rtelemben  vett  illnsio.  M4r  nehezebb  ez  a 
zeneben  ^s  az  epit^szetben,  vagyis  az  u.  n.  nem  ut4nz6  miive- 
szetekben.  Ezek  is  bizonyos  hangulatot  keltenek ;  de  itt  bajosan 
mondhatjuk :  14tunk,  hallunk  valamit,  a  mi  nines  igy  a  valosag- 
ban.  S  ha  m^  az  eg^sz  mtiv^szi  61etben  sem  vihetd  keresztUl 
ez  az  elv,  m6g  kev^sbb^  alkalmas  a  term^szeti  szep  meg6rt6sere. 
Itt  nem  lehet  sz6  illa8i6r61 ;  nem  nt^zat  van  eldttem,  hanem  a 
tiszta  valos^.  Az  illasi6s  aesthetika  ugyan  itt  is  keres  kiutat. 
Lange  a  term^szeti  szepet  a  megforditott  illusi6val  (umgekehrte 
Illusion)  magyarazza.^  A  megforditott  illusio  visszija  a  miiv^szi 
illusionak.  A  miiremek  azei*t  tetszik,  mert  a  term^szet  egy  jelen- 
segenek  k^pzelem ;  a  term6szet  egy  jelens6ge  mkr  most  az6rt 
tetszik,  mert  miiv^szi  alkotas  modjdra  fogom  fel.  Egy  szep  tAjba 
mi  tulajdonkep  belelatunk  egy  tajkepet,  egy  sz6p  asszonyba  egy 
szobrot  vagy  festmenyt.  fippen  ezert  a  termeszeti  sz^p  esak  a 
miiv^szi  szep  utan  volt  folfedezheto.  E  magyar4zat  szembesz5koen 
littatja  az  elm^let  megment^senek  cz^lzatAt.  Egy  sz6p  virdgban 
bizonyara  nem  azert  telik  ordniUnk,  mert  festettnek  kepzeljUk. 
A  term^szet  tetszhetik  annak  is,  a  ki  nem  ismeri  Poussint  es 
Claude  Lorraint.  A  magas  havasok  finomabb  varazsa,  jegyzi  meg 
Groos,  sok4ig  idegen  volt  a  mttveszetben,  mig  Segantininak  sike- 
rlilt  ^brazolni  azt,  a  mi  mar  kor^bban  ezer  nemmtiv6szt  megindi- 
tott.*  S  hogy  a  trojai  v6nek  azert  gyonyorkOdtek  volna  az  elottiik 
elhalado  Helendban,  mert  szobr^szati  vagy  fest6szeti  alkotas 
modj^ra  kepzeltek,  ez  mtivelodestorteneti  okokbol  mar  eleve 
valosziniitlen.  —  Legkev6sbbe  boldogul  az  illusi6s  aesthetika  az 
erz^ki  szeppel.  Mert  symmetrikus  vagy  aranyos  idomokban  valo 
gyOnyOrt  semmik^p  sem  lehet  illusioval  magyardzni.  De  az  illnsios 
aesthetika  nem  is  tesz  erre  kis6rletet,  hanem  az  erz^ki  szepet 
egyszertien  kirekeszti  az  aesthetikai  elet  birodalm^bol.  A  mi 
6ppen  nem  megnyugtato  elintezese  a  kerd<^snek.  —  Az  illusios 
aesthetika  tehat  szint^n  nem  ad  egyseges  magyaraz6  elvet  az 
aesthetikai  elvezet  szamara. 


*  Das  Wesen  der  Kunst,  II.  k.  (Die  umgekehrte  Illusion  cz.  fej.)- 

*  L.  Der  aesthetische  Genuss,  236.  old. 
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De  Groosnitl  s  belsO  ntinzas  ^s  az  Hlasio  mellett  egy 
I  harmadik  elv  lolul  ylSterbe.  Littuk,  hogy  a  jitek  ^Iveaetenek 
EfBfoiTJisAt  GroOH  a  kellemes  €s  intensiv  iogerekben  liitju.  tehA,t 
I  iutalmi  t^nyezftkben.  Ax  aesthetikai  eWezctrfil  sz6\6  mfibon  mind 
r  tObb  6s  tSbb  engedm^nyt  tesz  »  tartabni  aeMhetiknnak  (Inhalts- 
J  aestbetik).  A  tevpkenys^g  oldala  a  belsS  atan/.^gban  es  az  illiisio- 
[  ban  csak  men^kesiiek  tiinik  fel,  az  aesthetikai  gySDyUrnek  caak 
I  kia  r^sze  fakad  abb6l,  a  nagyobbik  r6sz  a  tartalomnak  kSBzSuhetJ). 
~Sz  az  elv  azonban  6pp  oly  kev6ss£  elegit  ki,  mint  az  eliibbiek.  Ha 
L  gy&nyiir  az  ^Ivezetes  tartalomt^^l  ftlgg,  akkor  ^rthetetten  ininden 
mfiv^sKet,  a  melynek  kSzSnibSs  vagy  szomoru  a  tartalmn  es 
m^gis  a  k-gintenBivebb  gySnySrre  ud  alkalmat.  Magyardxat  nelkUl 
niarad  a  tragSdia,  tovibbft  a  nometalfoldi  fettt^szetnek  igen  nagy 
resze,  a  mely  borgJizos  korcsmai  tarsa§igokat,  rougyoB,  piezkoa 
utczai  alakokat  ea  nifts  oly  jeleneteket  abrAKo),  a  melyek  kJJzfin- 
sfigesen  neni  erdekelnek  vagy  visszatasxitanak.  fipp  dgj  6rthe- 
teUen,  hogyan  lehets^gcs,  bogy  ugyanaz  a  tartalom  egyszer  lehan- 
gol.  fijdalmat  kelt,  m&Bkor  aesthetikai  Mvezetet  okoz.  Sz4p  p6lddt 
talalnnk  erre  Jacohsen  Niels  Lyhne  czimli  reg^ny^ben.  A  Ids 
Niels  hallgatja  6desanyja  fantastikas  mea^it  bajos  kUzdelmeket 
vivo,  sokat  szenvedS  hesOkrCI,  MidUn  a  vfisn  mindig  szilkcbb 
6s  8zGkebb  kiSrben  tomyosul  a  bits  kSrlU  es  mAr  ligy  latszik 
hogy  nines  bellile  BzabadDl:ls,   a  gyermek  sirva  fakad,  mig  anyja 

I  meg  nem  nyugtatja,  bogy  hiRzen  ez  nem  valo  tSrtenet.  9  a 
gyermek  moHt  mix  gondtalan  OrOnimel  hallgatja  anyja  me«e- 
mondisit.  Mi  magyarizza  meg  a  gyeriiieknek  a  megvaltozott 
magatartds&t  ?  A  tartalom  nem,  mert  e7>  most  is  ugyana?.,  vagy 
hasonl6  abhoz,  a  mely  a  gyemieket  el6bb  kCnnyre  fakasztotta. 
iUtaJAban  veve  ngyanegy  tartaJom  kiilQnbUzii  .szempontokbiJl  lehet 
azeml^iet  tai^a.  Az  emberi  testct  nezbotem  aestbetikai  is  tudo- 
miknyos  szempontbol.  Mi  kUlSnbOztcti  meg  a  k6t  fajta  szemlele- 
tet  egymftst^l?  A  tartalom  ugyanaz  az  aesthetikai  szemJ^letben, 
mint  a  tndomfknyoaban.  A  kiilJSnbs^g  t«b^t  csak  m&sutt,  a  szem- 
UUs  mSdjahan  lehet. 
Az  aestbetikai  6lvezet  psychologiai  kriteriumit  igy  terraS- 
WetszerEileg  a  tevekemjseg  oldcddn  fogjuk  keresni.  S  a  diintfi 
mozzanat  itt  in  a  folyamat  sponldn  jellege  is  az  ezt  kiserS  sziAad 
figyelem.  Ezze!  oly  magyarAzo  el  vet  kaptuuk,  mely  mcgerteti 
az  aesthetikai  elvezct  minden  fajftt,  a  term^szeti  sz^pet  6pp  ngy, 


L. 
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mint  a  m{Lv6szetit,  az  „illu8i6^-t  6pp  tigy,  mint  az  erz6ki  sz6pet 
6s  kellemest. 

Mindenekeldtt  feleletet  talAl  az  a  k6rd6s,  mely  a  tartalmi 
aesthetikat  zavarba  ejti :  mi  kOlQnbs^g  van  azon  szemldet  k5z(5tt, 
ha  az  emberi  testet  tudom^nyos  szempontb61  n^zem,  pi.  bogy 
anatomiai  okul&st  nyerjek  rajta,  6s  a  kdz5tt,  ha  szeps^g^ben 
gydnyQrkdddm  ?  Az  anatomiai  szeml61etben  bizonyos  k^rd^sek 
lebegnek  el5ttem,  a  melyekre  a  8zeml61ett51  v^ok  feleletet. 
£  v6gett  pentosan  veszem  szemUgyre  az  emberi  testet,  gondosan 
vizsgalom  annak  r^szleteit  s  a  nyert  benyomdsokat  folyton  czelom- 
hoz  viszonyitom.  Lelki  mfikdd^sem  igy  nem  spont^  jellegtl,  mert 
k^pzetfolyamataimat  akaratosan  vezetem,  iranyukat  anatomiai 
kategori4k  szabjdk  meg;  figyelmem  pedig  kenyszertl,  mert  egy- 
reszrdl  sz4nd6kosan  iranyitom  szemleletem  t&rgyira,  m&sr^szrdl  es 
talan  meg  nagyobb  energiaval  szand^kosan  elnyomom  azokat  a 
kinalkozo  k^pzeteket,  a  melyek  onkent  tololnak  el5terbe.  Ha 
ellenben  aesthetikai  szempontbol  nezem  az  emberi  testet,  akkor 
szemleletem  dltalaban  passivabb  jellemii.  Semmifele  gyakorlati 
erdekem  nem  keres  kielegtll6st,  ennelfogva  szemleletem  nem 
er5lkdd5,  csak  atadom  magamat  a  benyomdsnak,  mely  dnken- 
telenttl  is  lekoti  figyelmemet.  Kepzeteim  folydsdt  magara  hagyom, 
illetdleg  egyedlil  a  szemleleti  objectumra  bizom,  azok  irinyitasi- 
ban  nem  erzik  semmi  kenyszeriis^g :  szemleletem  spontin  jellegii 
6s  figyelmem  szabad. 

^PP  igy  megerteti  ez  az  elv  a  miiveszeti  sz6p  elvezetet 
is.  BArmily  mfiremek  szemleletebe  merlillink,  tevekenysegtink  nem 
tisztan  befogado,  hanem  a  mennyiben  a  mtivesz  nyujtotta  benyo- 
m4s  kUldnbdz5  k6pzetkapcsolatokra  ad  alkalmat,  magunk  is  hozza- 
jarulunk  a  niiiveszi  hatas  teljes  kialakuldsahoz.  A  miivesz  nem 
rogzitheti  meg  mindazt,  a  mi  lelkeben  el  6s  a  mit  a  szemlelo 
lelk6be  is  it  akar  iiltetni.  A  belso  kep  megtargyiasitasat  korla- 
tozza  az  anyag,  a  melylyel  a  miiv6sz  dolgozik.  A  szobrisz  mkr- 
vanya  vagy  ercze  csak  format  nyujt,  a  test  szin6t  6s  mozdulatat, 
a  lelekvilag  mozgalmassdgdt  kozvetleniil  ki  nem  fejezheti.  Ha 
egy  szobormiiben  megis  eletteljes  jelenetet  14tunk,  ez  csak  ugy 
lehetsegos,  hogy  az  6rz6ki  benyomast  saj4t  kepzetkincsiinkbdl 
egeszitjiik  ki  azza  az  eg6szsze,  a  mely  a  mtivesz  lelk6ben  el. 
A  miivesz  tebit  eleget  tesz  feladatanak,  ha  csak  azokat  az  eleme- 
ket    rdgziti    meg,    a    melyek    legalkalmasabbak    egyszersmind  a 
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rtObbiek  felidezeaere,  az&z  a  nielj'ek  a  szemlelii  kieg6azit<j  mun- 
kijit  a  lehcto  legkonnjebbe  teszik.  A  ssemleld  lelkivil&<!a  na^- 
jiban  oJyanfajta  elemeket  tartalmaz,  mint  a  intiv^sz^;  mint  ugyaii- 
annak  a  kornak  €s  mlivelfidesiiek  tagjai  ldbbe-kev6sbbe  rokon 
eazmevil&gbaa  ilnek.  melynek  alapJAn  a  miiv^az  szainilhat  arra, 
hogy  a  szenilelii  kdnnyoo  meg^rii,  Ua  l^lkeniben  hi^oyzanak  axok 
a  k^pzetkapcBolatok,  a  melyek  iltal  uz  erzeki  t^nyezuk  kiege- 
BzUlnek,  akkor  nem  brtem  meg  a  niliv^xzt  ea  nilielvezeteiii  lehc- 
tetleii.  Ha  u  kiegeszitS  elemek  csak  nebezen  keloek  fel,  akkor 
az  asBOciativ  folyaniatat  az  ertilkodes  hangolnta  kis^ri ;  beleUtok 
ugyan  a  niilv^ez  lelkebe,  de  a  szenilelet  farasztd  ee  a  nyomAban 
}ir6  ^Ivezetiiek  nitiuaen  aeathetikai  Bziurzete.  Ha  eUenben  azak 
a  k^pzetkapcaolatok  nagy  k^szaeggel  elednek  fel.  akkor  szem- 
leletembe  nem  vegyUl  aemmi  a  keny9zerus6g  hangulatib^l,  a 
kapcaolatok  termeszeteseknek  Idtazanak,  mert  nem  talalnak  semmi 
ellenAll&sra,  az  egeaz  aasocialiv  folyamat  epontan  jellcgli.  Az  ilyen 
szeml61et  mil-  moat  tiszta,  zavarUlan  aestbetikai  elvezetet  nyiijt. 
A  ki  eloszdr  olvaasa  Dantet  ea  a  szllks^ea  tbeologi^ii,  kurtfir- 
tfeiicti.  politikai,    egyeni    vonalkozfiBok   meg  iameretlenek   eifitfe, 

»az  nem  £rtheti  meg  a  kiiltem^nyt  8  ennelfogva  a  kQliJli  hat&a 
is  elmarad.  A  ki  dgy  olvas,  hogy  ogyik  kezeben  a  kSItem^ny, 
a  niaaikban  a  commentar,  az  eBtt  niegvilagosodik  tal^  niindeii 
homity  a  a  koltem^ny  jdentese  feltarul;  de  a  meg^rtes  itt  nagy 
f&radsig  jatolma,  az  ilyen  olvasas  neh6z  tanulmAny  s  a  rajtn 
erzett  tfrdm  iiik&bb  a  tudomaoyos  fogldkozas  Ortimt;,  miutsem 
aeathetikai  6Ivezet.  A  ki  azonban  oiflr  megazerezte  ama  vonat- 
koz^aok  dispoeitiojat,  annak  e^  caudalatoaan  gazdag  vilag  bontja 
ki  szinpompajat,  a  n^lkUl,  bogy  erte  faradni  kellene ;  az  elin^lyed- 
het  a  gondolkodiis  iitveszt6j^ben  a  n61kiil,  liogy  eszmel^se  crol- 
kOdS  volna.  ^Ivezste  a  legtoljeaebb  6a  tegintensivebb  \  az  olvaaau 
tSm^otelen  kepzetkapcsolatra  ad  alkalmat,  de  ezek  lefolyisit  nem 
akad&lyuzza  aemmi.  A  felfogus  konnyits^ge  sine  qua  nonja  az 
aestbetikai  ^IvezeUiek.  A  hoi  a  megertussel  kUzdenUnk  kelJ,  oil 
*  gyOnyOr  nom  lehet  teljea.  Nehezebb  miialkotisok  elaS  szem- 
l^lete  rendeuen  f»raazti5,  ezert  nem  is  idezbetik  fel  a  mnvisztdl 
Cz6lzott  hatast.  A  claaaikua  zenet  ism6telt  hallaskor  jobban  61rez- 
I  z&k  mint  elai)  izbeu,  mert  a  bangulat  kifeJISdeset  mar  aem  zavarja 
L*  felfogid  oehezaege.  A  drdniai  eldadas  61vezete  is  caak  akkor 
vlehet  te^es.  ba  nyugodt  biztoas^gal  szemMjIlk  s  nem  kell  meg- 
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feszitett  figyelemmel  5rk5diii,  hogy  a  darab  m^lys^gei  meg^rt^ 
n^lkil  fli  ae  fmhanjanair  ja&UettQjik.  Ebben  a  MdnMhen  a  gdrOg 
tragikusok  k9z9iu^ge  sekkal  igadbb,  aesthelikaibb  gydnydrben 
r^szesillt,  mint  a  mai  premi^rek  l&togatdi.  A  g5rQg  ember  nem 
kereste  az  ujabb  69  ujabb  tdrgyakat,  hanem  a  k^pzelet^ben  mar 
meggydkeredzett  t5rt^neteket,  bdsdket  szerette  Iktai  a  szinpadon. 
Innen  van,  hogy  a  g5r5g  tragikusok  abbol  a  j61  ismert  monda- 
kincsb^l  meritettek,  a  melybdl  az  elbe8z615  kdlteszet  s  hogy  a 
hdrom  nagy  tragikas  sokszor  ngyanazokat  a  t^rgyakat  dolgozta 
f'6\  A  mikor  a  gdrdg  ember  a  szinh&zba  16pett,  m4r  ismerdse 
volt  annak  a  vilignak,  a  mely  el5tte  fel  fog  t&ralni ;  eleve  ismerte 
a  darab  mes6j6t,  s5t  a  cselekv^ny  eg^sz  menetet,  a  fdbb  hely- 
zeteket  es  a  kifejiest.  fgy  azut&n  anndl  frissebb  energi&val  elvez- 
hette  a  reszleteket,  az  elt^rd  6jat,  a  mi  a  darab  bels5  elren- 
dez^seben  jelentkezett.  • 

Ebb51  a  szempontb6]  lesz  nyilvanval6v&  az  aesthetikai 
illusio  lehetds^ge  is.  Ha  szobor  vagy  festmeny  el5tt  allok,  tuda- 
tomba  mindenekelott  az  a  gondolat  16p,  hogy  a  jelens^g,  mely 
elem  tarul,  miialkotas,  nem  pedig  a  valo  vildg  egy  jelensege. 
E  gondolatnak  a  tudatban  valo  helyetfoglalasa  nagyou  fontos. 
Tudatunk  nines  monoideistikusan  berendezve  ;  egyszerre  egyn^l 
tobb  kepzet  is  lehet  benne,  de  a  tudatossag  killonb5zo  fokan. 
Olvasok  egy  koltemenyt ;  tartalma  teljesen  lekoti  figyelmemet. 
ug}'anegy  iddben  azonban  a  papiros  feherseg6t,  a  betfi  alakjat 
es  tisztasagat  is  ^szreveszeni.  De  csak  a  koltem^ny  tartalma 
tudatos  eg6szen,  az  van  a  tudat  vilagos  elotereben,  a  vele  eg>- 
idejtileg  felfogott  benyomasok  kevesbb6  hatarozottak,  ezek  a  tudat 
homalyosabb  hittereben  vannak.  A  mikor  mdr  mostan  a  szem- 
leleti  tArgy  a  vele  egybeolvado  reproductiv  tenyezdk  alapjan  az 
61et  laszatat  kelt5  jelenette  elevenedik,  az  a  gondolat,  hog}^ 
miiremek  el6tt  411ok,  a  tudatba  tolulo  benyomisok  el51  hatt^rbe 
szorul.  De  azert  folyton  erezteti  hatasat,  sajatsagos  szinezetet  ad 
a  szeml^letnek  6s  az  ezt  kisero  reactiv  6rzelmeknek  s  megaka- 
dalyozza,  hogy  a  latszatot  felcser^ljem  a  val6saggal.  Ez  az  albi- 
pot  az,  a  melyet  aesthetikai  illusionak  neveznek.  Minel  intensivebb 
a  szemlelet,  annal  jobban  szorul  hdtterbe  az  a  gondolat.  Ha 
isinet  a  tudat  eloterbe  jut,  akkor  felocsudok  az  illusi6b61 :  6bre- 
dek.  Ha  egesz  tudattalanna  lesz,  akkor  igazi  t6vedes  all  be  : 
az  abrdzoltat  valosagnak  veszem ;  ekkor  azonban  az    aesthetikai 


rtlvezet  is  megszutiik.  De  a  mliaikot^s  amsz  impuleiv  htUn. 
X  melynel  fugva  illuHi6t  kelt.  csak  akkor  6rv6nyc8[llhet,  ba  Hzem- 
l^letem  ncm  erOlkiidS.  hanwn  elovo  aitabad  figyelemmel  ICrtenik. 
Csak  a  mikor  nem  a  kotatd  kap^si  azemevel  nezem  a  milreme- 
ket.  baneni  szabadjara  bagyotn  kepzeletemet.  a  mikor  nem  iri~ 
nyitom  Bziotlekosan  lelkifolyamataimat,  baiiem  a  mlivesz  kez^re 
bizoni  magamat,  lehctBcgoa  a  bolt  aoyagiiak  az  a  megelevene- 
deae.  a  mi  az  ilJusio  lenyege.  Ha  k^nyszorfigyelemmel  siemlelem 
a  mllremeket,  a  batis  egeszen  m&s,  A  szobormii  akkor  nem 
jelent  egyebet.  mint  egy  eiettelen  mirviny-  vagy  6ri:zt5mbat,  a 
fsBtmeny  csak  v^zondarab.  a  melyen  szineB  foltok  diBzelegnek. 
igy  tchat  az  illusioba  val6  elinerllt6a  egy  speci&IiB  esete  a  Hzabad 
figyelemmel  valo  szemt^letnek. 

Ugyanez  jellemzi  az  erzoki  BZ^p  elvezeaet  is.  A  symme- 
ti'iaban,  aranyossigban.  barmoniaban  bizooyos  Bokaaa^ii  elcm  l^p 
Ril  egymas  mellett  vagy  egymaBulan.  Szeml^lotUnk  mindig  egy- 
segeB  benyoniast  keres.  A  sokas^g  egyinagabaii  zavar,  izgat ; 
titdatutik  az  6  eredeti.  BynthelikiiB  tevekenysig^nfel  fog\-a  pgyseget 
hoz  a  sokasigba.  Mtnel  nagyobb  a.  valtozatoaaig  6s  niin^l  kiJny- 
nyebh  az  egyenltitlen  elemek  egysegg^  kapcsolaBa,  annil  inton- 
sivebb  az  erzelmi  batAs.  Az  erz^ki  az^pben  mir  most  az  egy- 
■  aeg  oly  szeml^leteB  es  Osszefoglxl6,  hogy  felfogasa  aemmi  nebe/.- 
Beget  nem  okoz,  banem  eg^azen  spontin  jellegd.  A  symmetrikuB 

Iidomot  kSzvetienDl,  intuitive  Utjuk  ogya^ges  benyomjianak. 
Ha  a  aymmetria  annyira  tagolt,  bogy  a  reszek  roegfelol^ae  elsC 
tekintetre  ki  nem  tiinik,  akkor  a  felfogas  akadilyba  (ItkSzik, 
figyelnittnket  megfeszltjllk.  mert  keressUk  az  egya6get ;  de  ekkor 
a  tetBzea  is  elmarad  vagy  caak  k6s6bb  dll  be. 
Az  enekt  kellemBsben  is  megtaldljuk  az  akadalytalanaagot. 
A  spontin  jelleget.  £!rzeki  folyamatokat  akkor  mondunk  kelleme- 
Beknek,  La  kSnnyen,  ellenalUa  nelkUl  mennek  T^gbe,  azaz  ha 
■2  inger  szervezetUnket  neki  megfeleliJ  mfikad^abe  bozza.  Az 
Uyeii  6rz£klBlek  Bzint^n  acBtbotikai  term^szetttek,  biazen  olyan 
gyCnyOrt  keltenek,  a  mely  magAbiil  a  tevekenysegbSl  ered.'  Ezt 


'  A  kiililnbaeg.  a  melyet  a  Bzep  es  kellenies  kHzOtt  teszUnk, 
azon  alapnl,  hogy  a  kelleinesbeo  az  erzelmet  inkibb  a  magunk  &lla- 
pOlAaak  erezziik,  a  szepbea  az  erzelmet  mintegy  a  t&rgj'ra  vetitjilk. 
(A  kellemesben  bk  firzelmet    siibjectiTAljok,  a  szepben  objectivaljufc.) 
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az  aesthetikai  jelleget  rendesen  csak  a  szem  68  fUl  kellemes 
^rzeteinek  tulajdonitjak.  De  ha  ezen  k6t  6rz6k  Qtj4n  szerzett, 
Usztia  erz^ki  gydnjQr  az  aesthetikai  ^Ivezetek  sor&ban  foglal 
helyet,  nines  semmi  okonk  az  als6  6rz6kek  OrOmeit  kizami 
ebb51  a  tertiletbdl.  Ha  a  tiszta  szin  68  hang  61yezet6t  aestheti- 
kainak  mondom,  m6rt  ne  mondan^  annak  azt  is,  a  melyet 
a  finom  illat,  a  csemege  ^dcssege  vagy  a  barsony  puha  tapin- 
t&sa  okoz  ?  Az  als6  6rz6keknek  is  meg  van  a  maguk  aestheti- 
kaja.  A  vak  68  siiketn6ma  Bridgman  Laura  eg6sz  aesthetikai 
61ete  csak  tapintasi  6rzetekb51  iillott,  mert  izl6se  68  szagldsa  is 
fejletlen  volt.  L61ektanilag  nines  kttl6nb86g  a  ielsb  6s  als6  erz6- 
kek  kellemes  miikdd6se  kdzdtt. 

Az  aesthetikai  61yezet  psychologiai  kriterium&ul  igy  az  eg6sz 
vonalon  a  folyamat  spontaneit^sa,  a  szabad  figyelem  jelentkezik. 
Ennelfogva  a  j&t6kkal  valo  viszonya  nem  lehet  k6t86ge8.  A  jdtek 
4s  az  aesthetikai  ilvezet  psychologiai  kriteriuma  egy  6s  ugyanaz. 

V. 

A  miiv6szi  tevekeny86g  16iektana  eddigele  kisebb  mertek- 
ben  volt  az  aesthetikai  kutatas  targya,  mint  az  aesthetikai  elve- 
zete.  Aesthetikai  eletiinkben  altalAban  t()bb  alkalmunk  van  az 
elvezesre,  mint  az  alkotAsra ;  az  aesthetika  szam&ra  teh^t  siir- 
gosebb  feladatnak  tetszik  az  elvezet  psychologiai  mibenl6t6nek 
felderitese.  De  ha  a  miiveszi  productio  intimebb  jeiens6gei  meg 
el  is  vannak  rejtve  el61fink,  lefolyasanak  41taldnos  saj&ts4gai 
m4r  el6gg6  ismeretesek  ahhoz,  hogy  a  j^tekkal  val6  viszonyat 
megallapithassuk. 

De  itt  elsd  sorban  kflldnbseget  kell  tenntink  az  els5dleges 
miiveszetek  (kolteszet,  festeszet,  szobrdszat,  epiteszet,  zenek5lteszet) 
68  a  masodlagos  muv6szetek  (zenei,  szini  eldadas)  k5z(3tt.  £z  a 
kiildnbseg  azonnal  kittinik,  ha  a  dr4mair6  6s  az  el5ad6  szinesz 
tevekenys6geit  ^itjuk  egymas  melle.  A  drimair6  cselekm6nyt  sz5, 
jellemeket  alkot;  mese  6s  jeUem  nem  k(ils5  jelens6gek  lelki 
masai,  5  maga  teremti  azokat,  meg  pedig  regi  tudatelemekuek  uj 
combinati6kba  hozatala  dltal.  A  dramair6  tevekeny86ge  kivalolag  az 
ujatteremto  es  typusalkoto  kepzelet  miikodese.  A  szin6sz  k6pzetfolya- 
matai  mar  a  dramairoei  nyoman  alakuliiak  ;  amaz  reprodukilja  azt, 
a  mit  einez  produkalt.  Itt  is  nagy  szerepe  van  a  kepzeletnek ;  ez 
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razonban  kev6sbb6  njilvanul  ax  djstalkotasban,  mit  inbabb  abbaii, 
hogy  jelenviilova  teszi  azt  a  viligcit.  s  melyet  a  dramiiirfi  alko- 
tott.  A  szin^sz  tevekenysege  kiv^6Iag  a.  megjelenitfi  k^pzelet 
mlikftd^se.  A  k^t  Tajta  mlivSszi  tev^kcnys^get  killilii  tii^aljuk. 
Ha  az  clsfidlcges  miiv6Bzetekben  nyilvanul6  tev^kenys^get 
vizsgAljuk,  HzembelUnik,    hogy  &■/.  alkoUa    folyamata  aesthetikai- 

►  lag  mindv^gig  nem  egyenlfi  M6kil.  Itt  t<ib)U  tiibb  phasist  fogunk 
megkUlCnbdztetni.  MindenekeiOtt  bizonyos,  bogy  a  miiv^szi  alku- 
Us  valami  baiiga]atbi51  vagy  ^rzelmi  £llapotb61  aarjod  ki.  A  kit 
nem  hevil  aemrai,  az  nem  ie  alkothat.  A  teremtea  folyamatinak 
eUA  phasisa  mindig  ^rzelmi  forrongis.  Ezt  rdezletesen  t&rgyalta 
pgyetemi  elSadisaiban  BeHlhy  Zsolt  ha  einevezte  az  erzelmek 
milvtszi  fogantato  er^mtk}  Az  alkotAs  folyamatAnak  az  erzel- 
nu'ktSl  val6  ilyet*n  meginditaaa  pedig  kMfilek^pen  Wrtdnhetik. 
Egyazer  tigy,  hogy  a  mfiveszen  eleve  bizonyoa  irinya,  de  hati- 
rozatlan  hangalat  uralkodik,  biis  vagy  vid^in,  a  n^lklll,  bogy 
ennek  okit  iaineni6.  Ebben  az  ^rz^keny  dllapotban  kr\  dt  valami 
benyomas,  mely  egybeolvad  a  hangnlattal,  ezt  elm^Iyiti  H  szi- 
nezi  s  neki  bat&rozottabb  ^rzelmi  jelleget  ad.  Miskor  a  mifv^Hz 
lelke  ntnca  valamely  egyir&nyQ  hangulattol  lekdtve,  hanem  sza- 
bad  ea  kOzdmbOs.  de  egyazeramind  fogekony  mindenfSle  buoyo- 
miis  irant,  Ezt  a  kSzOmbbs  lelket  eri  vatami  eletteljes,  erb» 
haDgnlatot  keltS  benyom&a,  a  mely  moHtan  rabj&vi  teszi,  hatal- 
maba  ejti  a  m(iv6szt.  Az  elaS  esetben  tebat  bizonyoa  iranyii 
hangulat  megelozi  a  benyomiat,  a  misodikban  valami  benyomiU 
id6z  Tel  bizonyos  irioyii  bangulalot.  De  barmily  modon  itilct{)dik 
ia  meg  a  mliveaz,  a  mtiremek  fugantatasa  mindig  inteueiv,  » 
mttvMz  eg^ez  lclk6t  elfoglalt^  Srzelmi  Allapotban  tOrt^nik.  A  m(i- 
remek  itt  m^g  embryonAlia,   meg  nem  ditferentidlodott  atadiuma- 

*baa  van ;  egysfegea  egeaz,  melynek  r^ezei  meg  nem  fejIBdtek  ki. 
A  folyamat  maaodik  phaaiB&t  eppen  a  diffBrenti&16d&s  jel- 
lunzi.  Az  ^rzelem  nyomdsa  alatt  megindul  a  miiv^az  k6pzeleti  lev^- 
kenys^ge.  Lelke  tartalmabol  olyan  k^pzetek  ebrednek  fel.  a  melyek 
hangulati  kiaeWije  megegj'ezik  a  lelket  elfoglal6  erzelem  hiingulati 
elem^vel.  A  felStlji  k^pzetek  beleolvadnak  ezen  erzelmj  egyaegbe, 
egyszeramind     megkezdSdik    az    egysegea    alapeazme    organikus 
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ta^ozddisa.  Az  ^rzelmi  forrongas  homilyiban  egy  k^p  kdrvonalai 
derengenek,  a  mely  mindinkabb  gazdagszik  r^azletekben  s  mind- 
ink&bb  viUgosabb  68  hatiurozottabb  lesz.  V6gfil  egy  teljesen 
kifejlett,  egys^gesen  kikerekedett  kep  vagy  k^psorozat  bontako- 
zik  ki.  A  k6pzelet  mfikOdese  most  megpihen,  megillapodik :  a 
mUveszi  conceptio  kialakult.  —  Mag&t61  6rtetddik,  hogy  a  teremtd 
actusnak  ez  csak  legegyszeriibb  alakja.  Nagyobbszabilsn  miibeii 
a  conceptio  nem  egy  k6pzeleti  folyamatbdl  411.  A  tdrt^neti  festd, 
a  drdmaird  stb.  tev6kenys6geben  e  folyamat  sokszor  ism^tlddik 
meg.  Az  eg^sz  mil  egys^geB  eszm^je  eldbb  csak  iltalanosabb 
jellegfi  r^szekk^  differenti416d]k ;  ezek  a  r^szek  aztin  szftkebb 
k5rfi  egys^geket  alkotnak,  a  melyek  megint  megvil&gosodnak 
njabb  k^pzeletfolyamatok  Altai.  Minden  jelenet,  belyzet,  szem^ly 
ilyen  synthetikns  egyseg,  a  mely  r68zletez5,  analytikns  folyama- 
tokat  v41t  ki.  V^geredm^nyben  azonban  itt  is  ugyanazon  jellegd 
lelki  folyamatnak,  az  apperceptiv  analysisnek  (Wnndt)  megism^t- 
lodes^t  lAtjuk. 

Ha  a  conceptio  kialakult,  hatra  van  meg  ennek  megrog- 
zit6se,  a  subjectiv  61m6ny  objectivAlisa,  vagyis  a  technikai  kivi- 
iel.  A  k6p  most  mintegy  elhagyja  szttlfi  m6h6t,  hogy  objectivve 
legyen ;  a  belsfi  folyamat  kttls^  cselekedetben  folytatddik.  A 
mtiv^sz  egy  substratumot  akar  teremteni,  a  mely  lelki  tartalma- 
nak  hordoz6ja  legyen  6s  azt  m4ssal  k5zvetitse.  De  az  anyag 
kifejezd  k6pess6ge  korldtolt  6s  a  vele  val6  bdnds  kiizdelem.  Ebbe 
az  akad6kos,  ^sziikkorlAtu"'  anyagba  akarja  a  miiv6sz  lehelni 
A  maga  lelk6t  s  vele  el6rni,  hogy  az  61vezovel  at6reztesse  azt 
a  l61ekAllapotot,  a  mely  5t  alkotisra  5sztdn5zte.  A  mdvesz- 
nek  szamolnia  kell  anyaga  termeszet6vel  es  kozOnsege  lelkevel. 
Innen  van,  hogy  a  technika  rideg  szamit&s ;  innen  egyszersmind 
a  miiv68z  kUzk5d6se,  k6ts6gbeejt()  tepel5d6se,  dnmagival  valo 
elegedetlens6ge.  A  technikai  ktizdelem  befejeztevel  az  alkotas 
folyamata  v6get  6r.  —  Ha  most  osszegezztik  a  mondottakat,  a 
miiveszi  alkotAsban  hdrom  phasist  ktUonbQztetiink  meg:  1.  az 
erzelmi  hevUlest,  2.  a  kepzelet  miikod6set,  3.  a  technikai  kivitelt. 
Az  el  sot  6s  a  masodikat  conceptio  neven  foglaljuk  egybe  s  igy 
az  C'resz  folyamat  concepti6b61  es  kivitelbSl  all. 

A  ketto  kozlll  a  conceptio  a  par  excellence  muy6szi  folya- 
mat. mijr  a  technikai  kivitel  ennek  inkabb  mestersegszerii  r68ze. 
A  jo  miialkotasnak  feltetele  ug>'an  a  kivaI6  technika,  azonban  els5 


Borbaji  a  conceptio  avatja  a  mliv6szt  egjeiiisegg^.  Nag;  festtik 
a  conceptio  viizolisa  utJin  gyakran  leleszik  az  ec^etet  s  a  v^- 
leges  kivitelt  tanftv^nyaikra  bizzak.  A  technika  tauithat6  ^s  tanul 
hab);  a  a  kinek  j6  a  technik^ja,  azt  nagyon  ttgyesiiek  mondjuk. 
de  m^g  neai  tnliv^aznek,  mert  liiinyzik  belJile  a.K  egy^nia^g. 
Ez  ugyan  itt  is  Srvenyeslllbet,  a  technika  teren  ia  lefaet  szelle- 
mes  lijitasokat  eaukOzShii ;  de  az  ilynemii  njitas  nem  miiveazi, 
banem  gyakorlati  inventio,  mint  mikor  valaki  gepet  vagy  miA 
haaznOB  e^zkuzt  laUl  fcl.  S  a  mint  conceptio  6s  kivitel  a  tnlivesi 
flzempontjAb61  oem  egyforman  ertekes,  paycbologiai  joUegUk  is 
nmtat  kUlonbs6get.  A  conceptio  onmag&urt  elrezetes  folyaraat, 
ii  teobtitkai  kivit«l  firaazt^  muuka.  Gzt  a  korl&tozottei^  hanga- 
lata  kis^ri,  amaz  spontan  roodun  folytk  ]e.  A  mHveszi  atkotds 
fohjamatdbaa  tekdt  ippen  a  becsesebbik  risz,  a  conceptio  az,  a 
mely  lelektanilag  egy  a  jdtilckai  A  val6ban  inapiralt  milv^az  oem 
caindlja  refleiio  alapjan,  nem  gondoija  ki  a  concepti6t ;  ez  iinkeny- 
tiilenlll  fejlBdik  b  ugy  n5  ki  a  miiv^az  lelkebiil.  mint  a  n5veny  a 
taplalo  talaJbOI.  Caak  an  tlyeofurm^u  alakult,  a  csir&b6l  minteg; 
sajdt  ^ieterej^n^l  fog^'a  kifejiett  conceptio  viseli  magin  annak  a 
szervea  egys^gnek  b61yeg^t,  a  mely  a  termeazet  alkotta  organia- 
muaokat  jellemzi.  llyen  ertclemben  a  mitvesz  val<)ban  Dgy  alkot, 
uiiiit  a  Ifirm^Bzet.  Az  ontudatoaan  dolgozd  mJtv^Hz  nem  sietleti 
activ  kereaessel  a  conceptio  Iblyamatat,  baittm  curelmeseii  virja, 
bogy  a  Bzerkezet  kOrvonaiai  maguktol  jegeczesedjeiiek  ki.  ll^ppen 
a  legnagyobb  azerkeaztS  milveazekrJIl  tudjuk.  bogy  egy-egy  t^m&t 
aokazor  esztendakiff,  e\-tizedekig  bordoztak  lelkttkben,  mig  a 
mar  kor&bban  kifejlesnek  indult  conceptiii  oly  eg^azsze  korekedett. 
a  mely  6ket  kie]6gitette.  (Goetbe :  Fanst;  Arany  Janos :  Buda 
balita,   Toldi  azerelme). 

Taliu  az  alkotta  folyamaUuink  ez  a  apontaneitasa  paycbikai 
gyokere  az  inspirati6  legendajiuak  is.  Mar  a  legregibb  idiiben 
talaljak.  bogy  a  muv^szet.  kUlttnOaen  a  kSlt^szet  ado  many  at 
valamely  termeszecfjjljttti  batalomt6I.  istensegtfil  szirmaztatjdk . 
A  kliltS  lelkeben  iaten  lakik  (est  deus  in  nobis),  a  ki  sugallja. 
inspirdija  gondolatiLit :  0  paaaive  viselkedik.  csak  engedelmes 
eszkJize  az  istene^gnek.  A  g5r5g  kSltfik  Apoll6t  es  a  miizaikat 
hivtak  segitaegH] ;  az  epoaok  invocatioi  az  istennohoz  vagy  a 
miizsaboz  vannak  intezve,  inaen  varnak  lelkesedeat  nagy  enekllk- 
hciz.  Hikor  az  Olympoa  vilaga  letQnik,    a  pogany  istenek  belyit 
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mds  egi  16nyek  foglalj^k  el.  A  keressst^ny  epos  kQltdje  Sztiz 
yLiriihoZy  az  angyaloUioz  68  a  szentekhez  k5ny0r5g.  Az  inspi- 
rati6  hite  megmarad  akkor  is,  a  mikor  az  emberi  miiveldd^s 
kind  ngysz61vin  theologiai  kordbdl  68  metaphysikai  stadinm&ba 
jut.  De  alakot  v&ltoztat;  az  isteni  16ny  tr6nj&ra  most  valami 
sov4ny  abstractio  16p,  a  miiv^sz  kez6t  most  az  ^akarat*'  vagy 
a  ytudattalan*  vagy  m&s  metaphysikai  16ny  vezeti.^  E  hit  kelet- 
kez6sere  6s  femmiarad&s&ra  bizonyira  k5zrehatott  annak  a  spon- 
taneitdsnak  az  6rz6se,  mely  a  mtiv^szi  alkot&st  jellemzi.  Mivel 
a  miiv^sz  er51k5d6s  n6lkfil  kapja,  fogadja  gondolatait,  naivul  azt 
hiszi,  hogy  valaki  adja  azokat ;  mivel  6  maga  k6pzelet-tev6keny- 
86g6t  nem  6rzi  monkdnak,  h&t  a  mas  munkaj&ns^  ^ogja  fbl.  — 
NezzUk  most  a  m&sodlagos  miiv6szi  tev6kenys6get.  Itt  is 
tobb  phasist  kell  megktll5nbQztetiii.  A  szin^sz  elGszdr  is  elmerQl 
a  dr&mai  mil  olvasds&ba,  a  melynek  egyik  szerep^t  neki  kell 
creilnia.  Egyszerre  mintegy  varAzsUt^sre  megelevenedik  eldtte  a 
kOltd  vildga.  Mozgalmas.  intensiv  61et  tdrul  fel  el5tte  s  5  is  bele- 
ragadtatik  ebbe  az  eletbe.  0  maga  Hamlette,  Adammd  lesz,  aterzi 
ennek  161ek411apotdt,  halija  szavat,  Idtja  mozdalatait  —  s  mindezt 
a  legkisebb  r6szletckig.  Itt  gunyosan  sz61,  amott  6rzelmesen  vagy 
k5z5ny(5s  hangon  ;  itt  mozdulata  heves,  amott  szoborszerti  nyulgal- 
mat  mutat.  Kierzi  a  k5lto  intentiojit,  fSlfogja,  mily  jellemet  akart 
alkotni  s  k6pzelete  biztos  k5rvonalakban  jelenit  meg  mindent.  a 
miben  e  jellem  nyilvdnul.  S  6ppen  itt  van  tere  a  szinesz  egyeni- 
segenek.  A  szinesz  magaba  ifogadja  a  dramak(5lt5  vilagat,  de  a 
felfogas  m6djaban  eredetiseg  van.  A  koltoi  alkotAs  alaprajz,  a 
melyre  a  szinesz  eredeti  szineket  rak  t6\ ;  anyag,  a  melyet  6 
sajatos,  egy6ni  modon  formal.  A  k6pzeleti  folyamat  a  tulajdon- 
kepeni  teremtd  actus,  melyet  aztan  olyan  term^szetfci  tevekenys6g 
k(5vet,  a  mely  az  els^dleges  miiv^szetek  technikajdhoz  hasonlit- 
hat6.  A  8zin6sznek  meg  kell  tanulnia  szerepet,  emlekezetebe  kell 
vesnie  mondanivalojat,  prdbalkoznia  kell  a  hanglejt6ssel  es  a 
kifejezo  mozdulattal.  Ez  a  szindsz  prosaja,  a  mely  f4raszt6,  mint 
minden  tanulas.  A  gyakorlattal  itt  is  csokken  a  neh6zs6g,  szo  es 
mozdulat  meggyokeredzik  s  ha  a  szinesz  a  szinpadra  16p,  kell, 
hogy  eloadarsa  egeszen  folyekony,  minden  kUzkod6s  68  fennakadas 

'  Az  inspiratio  r^vid  tortenetet  1.  Th.  Ribot :  Essai  sur  I'imagi- 
nation  creatrice,  Paris,  1900.  42.  old. 
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nelklil  vaJd  legyen.  A  sziD^ez  tevekenjaegeben  IflMt  u^ancaak 
liarom  lihasist  lehet  elkllloniteni :  1.  a  kepzelet  miikiideset.  2.  a 
tanulfuit,   3.  az  eliiaddst. 

A  mint  JeleztUk,  ezek  kOzOtt  a  k^pzeletmilkiides  a  kivJLl61ae 
zi  folyamat.  S  r&ak  ii6zve  itt  is  a  Iegl6nyegeaebb,  bogy 
ennek  a  phasisnak  payckikai  lefolyasa  ugyanazt  a  jelle- 
get  mutatja,  u  >Mt(  a  jdUk.  A  megjelenito  kepzelet  milkOd^sit 
a  Bpontaneitaa  jellemzi.  A  tObbi  pbasisok  iiiir  egyaltalAban  nem 
vagy  legalabb  nem  mindig  mntitjAk  ezt  a  kriteriumot  A  azin^gz 
tanul&sa  nem  elvezetes  tevckenyseg,  a  velejiro  hangulat  ugyajiaz, 
a  mely  misiiemli  munkit  kistir.  A  szinpadon  valo  jiteit  pedig 
aokazor  Elvezetes,  sokezor  nem.  A  szin^az  n^tiu  az  61et  gondjAt, 
baj4t  magaval  burczolja  a  Hziupadra,  neha  a  gyakori  ism^tl^ 
eltompitja  azerepe  irdnt;  ilyenkor  kenyszeriisigb^l  jdtazik  ^a  nyfig- 
nck  erzi  k^teleaa^get.  Ha  ilyenfele  antaguniatibus  bangulat  nem 
uralkodik  lelk^n  a  jAt^kaban  nines  bizonytalanai^  es  neh^zs^, 
akkor  a  mttvesz  frisa  erfivel  adbatja  at  magAt  illusiojAnak  i% 
sajdt  tev^kenys^ge  ^Ivezet^Dok.  A  ezin^BZ  elUadasa  teb&t  szint^n 
lehet  apontAn  jellegli,  de  fontosabb  az,  iiogy  a  sajatlagos  teremUi 
actus  mindig  az.  —  S  a  mit  a  azin^azrttl  niondottunk,  alkalniaz- 
baUi  nagyjaban  az  elijadd  zeneazre  is. 

Igy  a  jAtek  psychologiai  kriteriuma  megtalalhat6  minden- 
fajta  miiv^Bzi  alkotaaban,  ngy  bogy  a  kottSnek  rokona^a  nem 
lehet  k£t«egea.  A  mikor  a  festJSmUvesz  egy-k6t  jellemzii  vonaasal 
vizlatot  keazit  coaceptiojAnil,  ennek  leleklani  jellege  nem  kQldn- 
bOzik  attdl,  a  mikor  a  kia  gyermek  fejbOl  embert  rajzol.  S  ha 
a  azin^sz  nj  szerepet  creil.  ez  lelektanUag  caak  olyan  folya- 
[Biat,  mint  mikor  a  gyermek  joke dve ben  utanoz  valakit.  — 
tAz  aeathetikoi  eletnek  tebit  ngy  receptiv,  mint  productiv  oldala 
Unyegileg  egyezik  a  jit^kkal.  A  tiirteneti  ^ttekint^a  Tolyamin 
talilkoztunk  azzal  a  gondolattal  ia,  bogy  a  fela<tttek  aestlie- 
tiku  6)ete  egyenea  folytat^aa  a  gyermek  jdtekainak.  Lange  Konrid 
egym&fl  melle  aliitja  a  niliveszeteket  6s  a  nekik  megfeleld  gyer- 
meki  jitekokat,'  siit  kiiztnk  aokszor  meg  bizonyos  atmene- 
teket  ia  ^azlel.  Igy  vannak  a  gyermek  hangjdtekai  (kfllUnf^le 
zajok  eldiddzese,  I'Dtyiilea)  ea  a  febicitlek  zen^je  kiiziitt  itmenet* 
kipen    a  gyermeki    haogszerek    (trombita,    harmonika) ;  a   gyer- 

'  L.  Das  We^en  der  Kunst,  11.  k.  M,  old. 
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k^^zM  «  sjuaim   «§ak  Munan    kilSalMe^  na.  J  >«lelr  a  pyfr- 
wtek  mrnKetzeU,  a  miveati  «  fdmUt  jdUkm.^ 

f}^  ba  pfjdiologiii  SBenpoatbol  a  mireBct  asonos  is  x 
pAkkkal,  mis  szenpoatb^  trkmtre  van  fcfictfik  kfildnbseg  is. 
A  infiresz^ft  oljsn  tenBCCzctii  etreaelH  okoc  mint  a  jatek.  de 
az«;rt  a  mfiveszet  sem  poszta  jatek.  A  moresBCt  sieDemi  eletfink 
#f^ik  jara  es  tenjez^je,  a  melj  iiem  szigetellieto  el  az  elet 
i^V^hh  tartaJmatol  s  ebbdl  a  kapesolatbo)  Idfohrolag  komolv  fel- 
adaVfk  biramlaiiak  rea.  Ezdket  a  feladatokat  pedig  abban  a  1^- 
f^ibb  normaban  foglalbatjok  dssze.  bogy  a  mMi-eszetnek  detei  keU 
dhrdzolnia,  ennek  jelenteset  e$  erteket  keU  fdtuntetnie}  A  moTe- 
%7Ati  tirgya  es  tartalma  az  elet  a  maga  egesz^ben.  a  mavesz 
interpretilja  az  eletet,  ^rezteti  jelenteset  ^  azt  az  erteket.  a 
nifilyet  szimara  kepvif^I.  Ez  a  legfdbb  nonna  merdvesszeje  min- 
d(;n  mliv^Hzetnek.  A  kOlto,  festo  es  szobrasz  mfiveikkel  az  elet 
IkiHzaikt  kc?Itik :  nem  masoljak  a  termeszetet.  hanem  mintegy 
hozz^jirulva  a  teremt^H  v^gtelen  folyamatahoz,  aj  eletet  alkot- 
nak.'^  Az  ^pit^Hzet  formiu  eletet  lehelnek.  mert  hangolatot  kel- 
tenek ;  alakzatai  kifejezok,  beszedesek,  mert  elaraljak  rendelte- 
t^Mfiket,  a  melyre  alkotojak  szinta.  A  zeneben  emberi  lelek  szol 
bozzdnk,  oly  nyelven,  a  mely  legkozvetlenebbQl  es  legintensiveb- 
ben  tudja  ^reztetni  az  elet  ert^keil,  oromet  ^s  banatat.  A  tinez 
in  cHak  annyiban  miiv^szet,  a  mennyiben  Eletet  fejez  ki ;  nem 
mUv^Hzet  a  kort&ncz,  de  annak  mondhato  a  mimikai  t4ncz,  mert 
emberi  cHelekedetek  <^8  vonatkozasok  talalnak  benne  ibrdzolasra. 
Hizonyara  a  mdv^Bzet  ezen  fcladataval  fUgg  Ossze,  bogy  rendesen 
CHak  a  lAtaHt  vh  ballast  tckintik  aesthetikai  erz6keknek,  mig  az 
izl^Ht,  Hzagldst  6h  tapintAst  kizarj&k  az  aesthetika  korebdl.  LAt- 
tuk,  liogy  ezeknok  tevekenys^ge  is  lehet  dnmaga6rt  ^Ivezetes, 
teluU    aeHthetikai    jellegti.    Azonban  miiveszi    tev6kenyB6gre  csak 

*  Kzt  a  gondolatot  igy  fejezte  ki  Alexander  Bem&t  egyik 
n«')pMZ('r(i  frtiHkolai  cKiadisAn  (190t>/0:i.  I.  f^lev). 

*  V.  «.  Alexander  Bern&t:  MOveszet,  Budapest,  1898. 

'  IIuH()nl6  ^ondolatokkal  tal&lkozunk  a  nemet  aesthetikai  iro- 
daliMuban.  .lohannoH  Volkelt :  Aesthetische  Zeitfragen,  Munchen,  1895. 
(Zwoitcr  Vortrajf :  Kunst  and  Nachahraung  der  Natnr.  Dritter  Vortrag : 
Dio  Kiinst  uLs  Sohiipferin  einer  zweiten  Welt). 
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amazok  kepesak,  mert  issak  nekik  nyilutkozik  meg  az  elet,  vagy, 
mint  GrooB  raoiidja:  c&ak  ezek  besz61U  6rz^kek  (Spracliainne).' 
A  lelkt^spot  mozgasban  es  testtiirt^shan,  felkUltieokban  6b 
Bzavakban  talil  kilvjeiiet ;  az  61et  u  megnyilvanulasait  pedig 
CBiik  a  Bzem  6b  fill  foghatja  f<Sl.  —  A  menn^iben  tebat  a  mliv^- 
uettdl  magasabb  igenyeink  kielegit6s6t  is  varjuk,  &  mennyibea 
bizonyOB  norm&knak  Viin  alivetve,  annyibitn  killOnb,  tJIbb  ajat^koil. 


S  moBt   veglegeaen   formuJazhatjuk  a  viBzonyt  a  jat^k   6b 

az  iieathetikoi  6let  ktizfitt.  Pejteget6sQnk  elej6n  klllOnbti6get  let- 
tHnk  a  jatek  6b  a  komoly  tev^kenyseg  (niunka)  kOzOtt,  Ainil 
azt  mondottuk.  bogy  oomaga^rt  6lvezeteB  folyamat,  err61  art. 
bogy  legfeljebb  caak  eredmenye  lebet  elvezetea,  A  jit6k  psyuho- 
logiai  kriteriamat  megtal^tuk  azUn  az  aedtbetikai  eletben  is. 
De  ba  igy  a  J&Iek  rokonx^a  az  aesthetikai  elet  ket  oldalaval 
egyarint  ki  van  mutaha,  a  jdtikhoz  kozeUbb  dlltinak  migis  a 
miiviszi  alkotdst  Ukinljiik,  mert  ti  rselekves,  productiv  tevikeny- 
sig,  mint  a  jdtek,  kolott  az  aesthetikai  elvezet  inkdbh  receptiv 
iemUsietS.  Littuk  azonban.  bogy  a  jitekszei'Ss^g  neha  belopod- 
zik  komoly  foglalkoz&sunkba  ib,  bogy  a  munka  is  nyerbet  Jatek- 
jefleget.  Az  a  klilSnbB^gtevea  ennelfogva,  a  melybfil  kiindultnnk. 
ingadoziinak,  bat^rozatlannak  bizonyul  a  ez^rt  a  jit6k  ^a  a  munka 
ellentetjet  egy  raiigik  ellent^ttel  cserelJUk  fel,  mel;  rokon  ezzel, 
de  pontoaabban  jel5li  meg  a  gondolalot.  Az  Onmag&6rt  61vezetea 
tevekenysSget  jellomzi  a  folyamat  apontaneitaaa,  vagy,  a  mi  vele 
egy,  a  szabad  figyelem.  Knnek  alapj^  lu  osszes  tudatos  leve- 
kenysegek  kit  nagg  csoportra  oazthat6k:  spontdn  jeUegiekre  is 
nan  sponidn  jelleg^ekre.  Mir  most  valamennffi  spontdu  jtUegH 
tevekettysfgbeti  az  ember  magatartdsdt  aesthetikainak  mondjuk. 
Aesthetikai  6let  a  tagabbik  fogalora.  a  mely  ali  tartozik  minden, 
a  mi  spoDt&n  jellegd  folyamatot  jelunt.  Jlyenformdn  a  jdtek  is 
«  miv6sxet  egyardnl  kisebb  terHleteh  az  aesthetikai  ilet  nagy 
HrodalmdbaH. 

Ezzel  eg;)'aze.'rsiniDd  biztuB  perapectiva  nyilik  az  at^stbetikai 
egSsz  kftrere.  A  miiv^azet  ennek  csak  legertekosebb.  raint- 
k6z6pponti  tei-ttlete,  a  melyen    kivlll    jizonhan  meg  measzire 

'  L.  Der  ae^tbetiscbe  Gennss,  36.  old. 
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kinyulnak  az  s^sthetikai  61et  hatiu*ai.  Aesthetikai  tev^kenysegreink 
behilozzik  6b  kOlOnbdzd  form&ban  v^gig:  kis^rik  eg^sz  61etQnket, 
athatjak  ennek  dsszes  kdr&lmenyeit,  a  nagyokat  ^pp^gy,  mint  a 
kicsinyeket  s  kttl5ndBen  jelentkeznek  az  61et  amaz  ezer  aprosi- 
g&ban.  a  miket  nem  Bzoktunk  Bz&mon  tartani,  holott  dsszegfikben 
nagy  sulyt  k^pviselnek  az  61et  javainak  Berpenydj^ben.  Ha  kel- 
lemesen  lArsalogsz,  ha  dbrindozol,  ha  k^pzeletben  ^Ivezed  t5rek- 
v^seid  Bikereit;  ha  besz^lsz  arr61,  a  mit  legjobban  tudsz  ea 
szeretsz,  mesters^gedrdl  es  olva8manyodr6I,  kedvesedrdl  es  j6- 
barAtodr61 :  mindig  az  aesthetikai  61et  vardzskdreben  vagy.  — 
Az  aesthetikai  elet  oly  messze  terjed,  mint  az  onmagdert  elve- 
zetes  tev6kenyseg. 

Dr,  Szemere  Samu. 
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SPENCER  A  tARSADALOM  JOVO  FEJLODfiSEROh. 


A  nagy  angol  gondolkodo.  Id  a  tiraadalomtudom&nyt,  a 
sociologist,  ugy  a  bogy  az  manapRdg  letezik,  voltakep  megalkotta, 
A  sociologiii  alapelvti  czimii,  tobb  mint  2300  oJdalas,  h&rom 
kotet«s  munkaja  v^g^n,  erdekea  piUant^t  vet  az  eJondotlak  alap- 
jAn  a  tareadaJmi  fejIMee  jttvend(Jj6be. 

A  fejldd^s  nagy  philosophuBS,  a  kinek  6pp  az  a  ffidrdcme, 
ho^  a  fejlfideH  lij  viliign^KOt^el  guxdagitotta,  kitagitotta  az 
eniberi  goiidolkodAet,  ez  t}  viliign^Ketnek  kcSvelkezfteaen  ki^pilett 
liatalmas  reodszer^t  is  adta  synlhetikus  philosophidjd-han.  E  hatal- 
mas  gondolat6piiletnek  tagja  az  itt  emlitett  hArom  vaskos  kBtetre 

,  terjedo    Bociologia   is.    Itt   is  a  feJlSilest  ia  pi'dig  a  tdrsadaimi 

I   f^lod6st  Wzsgaljn,  vagy  mint   misk^p  nevezi.  a  super-organifcns 

I   fejliidest. 

V6gig  tekinti  a  taraadalmi  elet  kifejlSdiset  kezdettCl  fogva, 

1  a  niennyire  ez  manapsig  leLetaeges,  viiloban  eles  elm^je  gondol- 
kodAaanak  kiegea/.itti  DiunkABsagaval.  EI6sz5r  vegig  tekinti  az 
iltalinoB  fejlodest,  klUOniJct  figyelemmel  kulatva  a  vallasos  esz- 
m£k  kifejl9des6t.  mejyek  Bzoroa  kapcsolalban  jelentkeznek  a 
Ursadalmi    fejli(d6aBel.    Aztan    kUlfin  venzi  aorra  az  egyes  Jntiz- 

Imenyeket,  igy  a  b&zi  intezm^nyeket.  a  caalAd  kifejliideset,  a 
tinaBigbeli  int«zni£nyeket,  a  politikai,  az  egybazi,  a  Bzakemberi 
B  az  ipari  intezmenyoke'.  Mindcz  hataimas  perspektivat  ad  a 
Ursadalmi  elet  kifejliid^serol  a  iiiultban,  az  cgesz  munka  ugy-t 
Si6lTin  ezzel  TogUlkozik. 
Szem^re  is  lob  bail  tottAk  a  spencoH  suciologiiVnak, 
OE>k  a  mult  fcjlddesrol  beszel  s  mit  sem  sz61  a  jSvii  fejl(ki6^ 
vfll.  Filleg  Kidii  tettt^  ezt,  a  ki  azutdn  a  Tdrsadaimi  /'ejlSdes 
wimen   kOlOn    muokat  irt,  a  mi  cBak  a  j5vi)   fejljjd^ssel    foglal- 
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kfr/jfU,  n  m'lvtl  UihiX  fgy  minte^  kiegesziteiii  Tehe  a  speneeri 
n^mhUrfi^\it.  Kz  az  drdtke^  moDka  1^^95-beii  jelent  meg  g  mind- 
jkri  tntin^if.l^fnfi  ^^ben  tizenkileiicz  kiadist  ert.  a  mi  tenneszetes 
)fl«  wfti  mJK  A  tdrt^elml  alapon  fel^pitett.  szigoroan  todomanyos 
mutikfi  k#;v^»bM  kalendd,  addig  az  ilyegf^le,  a  Unadalom  jdv5- 
)Mt\,    johh   j()vend/irdl  iUmoiloz^S  tiinadalom-philosophiai  roanka 

MflKi  Hpefi<;er  a  fejHki^g  jOvd  Mnyibrol  csak  nagy  vona- 
^okbari  vAzolt  fiJt/>]agcNi  k^pct  rajzol  a  tirsadalmi  fejl5d^sr51  sz616 
fiHK.V  niiittkija  uioM)  fejezet^ben.  Mint  maga  mondja,  itt  mar 
vMHAvriUU^um^k  Ihinzott  hallgatisiial  melldzni  a  fejl5d6s  j($v5 
niofM*t/«ro  vonntko/Yi  k^rd^sckot,  mcrt  ktilOnben  b^tran  azt  mond- 
liiitj/ik.  Iio^y  fi  Hociolof^ia  tanulm&nyozds&nak  nem  vehetjlik  hasz- 
ii/it.  )ia  n/  iirrol  adott  be8z&mol6b61,  a  mi  tdrt^nt,  nem  kdvet- 
ko/,h*t  hot  link  iirra.  ii  mi  lesz,  hogy  akkor  egy&ltalAn  nem  letezik 
tiVrHtMlulnintiMhuiiiiny.  ha  a  mult  napokra  vonatkoz6  dltalAnosftdsai 
noiii  n.vttjtiiiifik  vilAgoHHAgot  a  jOvendd  napokra  vonatkozo  gondo- 
Intiiinkbii  i^n  kOvi^tkt^zi^Hkep  kaluuzul  nem  szolgAlnak  cselekveseink- 
\\\^t.  HAr  rliibb  nom  ukailn.  itt  tolidt  ki  nem  kerillheti,  bog}*  ne 
tog)M*n  «  jOvtMMHin*  ni^/ve  egyoH  hozzavot^seket  s  ozeket  lehetSleg 
HKt^  HftoHnt  fogjuk  itt  ningynrul  adni. 

A  l(^to/.(i  t(^nvo/.iik  azonban  olvan  szamosak  ^s  5$sze&tkozok 
<>ii  iViabb  tt^uyoftik  tVlniorUU^MO  annyira  kiszdmithatatlan  Spencer 
MioH«t»  bu^ry  miudon  bozzAvetest  ketst^gease  tesz.  kiveve  a  leg- 
AltKlAmmabb  kovotkortetf^'sekot,  Az  iMot  nemenek  fejISdese  virhato 
(«ronuto  a  tuilomanv  baladisa  kovetkezteben.  a  mi  mar 
odiliiT  iit  o)\  8<)k  in^nvban  molvrebatoan  vaJtoztatott  a  tarsadalmi 
fojlod^^sou  ipol«l:^ul  a  jryamMuiszer).  Az  exact  tudomany  fejlodese 
!^?»  olhMjtsti'^Ho  mtyx-ahort^iitva,  a  mint  ez  mi^t  ti^rtenik,  az  eraKfT- 
wok  a  MuuiouTi^yw^l  os  a  N^nno  nyilatkozo  Hatalomrol  raio  esi- 
mi^iir  t\Ao7att\san  t^^ia  me^  stiikst^gkepen  modositaBi  az  e^^riaui 
iwtt^7n^on>i^k  inin>it»^  towkeny^^t  Kzzel  a  jelensegpd  asi'aihaa 
^^ftkisOii-kt^pon  \t^5o  jar  a  kajn-Si^lanvit  efkoWtaini  iwdswr  ?riii^ 
Tx^lw^iu^k  bamaUasa.  a  mcUnek  ixxiii  mi^t  twhiJer^Jesr  ff»Mc 
ivv; '<^»otiMMr.  ss-ontosucsc  >^an.  Mielon  irjir  sk%s3  emifiL  iieiiv<fe 
lr,,^or;*An>-,\>  al^^v^r  tc)ork:ton  rthifca  lo^.  az  e^tv^k!5»^kllek  bmarTn^ 
xv>v.v.<\r:.os  n^oc..s?r.';*s*  \^he«  If^rrr.   A  tV^iiicosnltalbb  ieilifatftnk 


befoly^Bok  er&siiUeget.  Ez  SsszelltkOzo  lolyamatok  kJizTetlen  ered- 
menye  kiazamitliatatlniuiak  litszik.  IdQkSsben  kUlOnf^le  fegyelmi 
rendszei-ebiiek  van  aUvetve  az  emberek  term6s/ete  es  kllienftle 
modosaldsoa  megy  at,  Ak  alantasabb  ifsztctntlk,  a  melyek  a  vad- 
emberi  haboriiskodaB  hossKil  korsEakAn  at  nralkodtak,  lijra  er3r« 
kaptak  a  fellendlUt  katonai  rendazerben ;  mig  viazont  a  komnkat 
jellemz6  sok  jotikonysagcBelekedet  a  masaeabb  erzelraek  fejIC- 
des^t  Re^ti  el5.  GrktJlcsi  harcz  letezik  teliit,  a  niinek  tejiylegea 
erednieuye  fel  nem  becaiilLntS. 

At  ipari  int^zmenyek  jSv6je  a  tagabb  ertelemben  vett 
tarsadalini  int^ztnenyek  jOvojShez  kOtve.  Az  elSbbire  is  csak  ligy 
kiivetkeztcthettlnk,  ha  az  ut6bbira  is  kuvetkeztetUnk.  KUian  kell 
itt  szemligyre  vennllnk  az  aiapvet<S  tAraadalmi  viazonyokat  es 
ezeknek  alapvetf!  bonyolodisaikat. 

Ha  vgymagiban  el  az  ember,  minden  nicgazoritii  k^nyHzer 
nelklll,  (.-aupin  a  mit  a  term^azet  rak  ri,  o  kortatok  kozt  tiirek- 
ezik  L'zelja  fele.  Ha  a  Obbiekkel  egyfttt  el,  tovAbbi  megszoritd 
kenyszerhatasok  ali  kerlll.  a  miket  a  tObbtek  jelenl^Ie  azab  kSr^. 
Az  elsfl  esetben  eg^szen  ura  iinmaganak ;  a  masik  eaetben  any- 
iiyiban  megszlinik  a  maga  ura  leoni.  a  mennyiben  e  hozzajirulti 
niGgszoritd  k^nyszerhatiaok  nieggitolj&k  vigyai  teljesUlt^t,  Egy6ni- 
segenek  megszorit^a.  eleinte  csak  negativ  alakban  (tiltva  bizo- 
nyoa  eselekedeteket),  majd  positiv  alakbnu  ia  nyilv^ulfaat  (paran- 
t-aolva  btzonyos  mis  caelekedeteket).  Ez  az  eaet  ^1  elj],  ha  az 
a  (.'Boport,  a  melynek  tagja,  ellena^geakedesbe  jC  niAa  ilyen 
csoportokkal.  A  tAraadaltni  halmazat  akkor  nyiltan  parancsol  oly 
caelekedeteket,  a  nielyek  raiiezve  ellenazenveaek  lehetnek  — 
k^nyazeriti  5t  barczolni  elcsapatde,  roaaz  banaamod,  eaetleg  azam- 
kivetes  terhe  alatt.  A  kiizOss^gnek  ez  oraakodasa  nagyobb  vagy 
kisebb,  a  szerJnt,  a  mint  eredeti  oka,  a  klllsfi  ellenB^geaked^s 
nagyobb  vagy  kisebb  a  igy  a  tarsadalini  fejllid^s  kezdet^n  tAmad6 
is  egynias  utan  val6  fokozatain  kereaztill  uralkodi)  k^rdes  az : 
Mennyire  van  aldvetve  At  egyes  a  mindnek  ea  mennyire  fliggetlen 
a  mindful  ?  Mily  terjedelembeo  Onmagae  az  illetS  is  mily  terjft- 
delemben  maaoko  ? 

VegyUk  p^idaul  az  eszkim6t.  R6luk  nem  mondbato,  bogy 
tarsadalmat  alkotnak  a  sz6  teljea  ^rtelm^ben,  haneni  egyszenleo 
egyinaa  mell6  rendeltaC'gben  ^Inek  6a  nem  ia  tudva.  mi  az  a 
hAbord,  nines  azUks^gllk  kombinalt  cselekedetekre  ^a  kOvctkoz^s- 
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kepen  az  egyeni  akant  ataTCtnere  ai  ahalaaos  akant  aUL  Van- 
nak  megmc  olraa  kBrnani  bekes  tdnsck.  a  flidyek  nincaeiiek 
raatatra,  ho^  kdilfec«  mttddjeaek  kfilsd  cIlMacg  ellen,  barat- 
sagban  efaiek  egymasaal  w  egyeniscgik  dolgabaa  tdjcaen  a  magiik 
uni  iev».  esalds  olr  ritka  alkaimakkor  aHaak  efleDdnes  alatf. 
mikor  Talami  kihagascrt  siamadaara  TOBJak  aa  id^aebbek.  A  misik 
Tegleten  a  habonira  radeh  tanadaimak  aDaiiak,  a  melyekiiek 
ta^si  teljesen  az  allaaeL  A  rcgi  kidbca  ptidanl  ilyenek  Toltak 
a  spdutaiak.  a  kik  mindaiikeflek  raegroltak  a  maga  helotai.  de 
viszont  ok  meg  a  kdid«segci  Toitak  es  kOadsen  ehr^ii  a  mind' 
nyajoktoi  szerzett  eieimen,  egyenkiiit  kettyaieritre  yohak  polgar- 
tirsi  szervezetftktol  eletftket  harczolassal  vagy  harGxrak^sz&lessel 
tdlteni.  Ilyenek  peldanl  manapsai^  a  dabomebeliek  amason-had- 
aereg&kkel,  kiknek  kiralya  hak^ezobaja  meghdditott  tdrzsf5k 
koponyaival  kovezve  es  azert  habornskodik,  hogy,  mint  5  mondja, 
t5bb  ^dzecs'^-et  —  vagyis  koponyat  —  uerezzen  hajl^kiLhoz  es 
f^Itetlen  ara  az  osszes  egyeneknek  ed  javaiknak.  Beta  szerint 
valositva  meg  a  diesekvd  nagy  mondast :  L'Eiai  &esi  moi,  az  6 
Bzemelyeben  az  iilame  mindenki  es  minden. 

tipp  a  tarsadalmi  egyed  es  az  eg^sz  tarsadalmi  halmazat 
viszonylagoB  hatalmabol  eredo  ktUonbsegek  a  leggyokeresebbek 
a  tkrH2L(\!i\m\  szervezetben.  Idoleges  haboraskodas  azaltal,  bogy 
al^rendelts^get  kQvetel  a  hadsereg  k&lonfele  fokozatain  &t,  egy- 
8zer<(inind  a/  egesz  tarsadalomnak  a  badsereggel  szemben  valo 
alikrendeltfl^g^t  koveteli.  miert  is  affele  renddrbiztosi  szerepet 
jktH'/Ak.  Alirendeltseget  kSvetel  tehat  e  rendorbiztosi  rendszer 
eg^ftx  rangl^trajdn.  Fokozatos  alavetettseg  tdrvenye  az  egesz 
BZf^rvczKnek.  Forditva  meg  a  habornskod^B  esdkken^se  e  rend 
meglazulAHdt  liozza  letre.  Minden  egjesnek  a  vigya,  bogy  tehet- 
B^g^t  Bajdt  javara  ha8zn4]ja  fel,  mely  az  eg^sz  vonalon  ellen&Uist 
fejicHZt  a  katonilskodas  kenyszerenek,  akkor  kezd  ^rv^nyesUbii, 
mikor  a  katoniskodas  alAhanyatlik.  Egyeni  maga-^rvenyesites 
i<1^5rol-id<)re  attori  a  tarsadalom  e  merev  rendjet  es  a  polgdrok 
mindinkabb  t5bb  hatalmat  nyemek  Qnmagukon. 

A  tnrHadalnii  szervezet  es  a  tarsadalmi  tevekenys^g  ez 
aliikjnival  kikerUlhetetlcnill  egyUtt  jarnak  a  megfelel5  eszm^k  ^s 
orzc^UiM^k.  Ilo^y  fennallhasson,  a  kOzosseg  szervezetts6g^nek  meg- 
f('l(^1(Wi(*k  koll  lennie  tagjai  term^szet^hez.  Ha  valamely  gydkeres 
vdlto/iHu  a  kOrUlm^nyeknek  valtozAst  hoz  l^tre  a  k0z5BS^g  szer- 


vezetebt^n  teli&C  tagjoi  term^Bzet^ben,  ablcor  tagjai  termeHzetinek 
vagy  a  kOzSus^g  szerve/etenek  azut^  megfelelS  valtoz^on  kell 
dteKiiie.  i.a  ezekiiek  a  valtozieoknak  ki  kell  fejez6diii6k  az  &Ua- 
(,'os  erzesekben  ea  vdlemcnyekben.  Az  egyik  vegleten  a  hlla^g  a 
legfobb  er6ny  est  az  en^detlens^g  bdii.  A  masik  v^gleten  szol- 
gai  alavetettseget  megvetendJinek  tartaniik  es  a  szabads&g  meg- 
uvisat  a  ferflasMig  fcivonisanak  tekintik.  K  vegletek  kozt  vegteleii 
pifltd  keverekei  vannak  az  etieotetos  erzeneknek. 

Ez^rt  iiiondja  Spencer,  hogy  ha  azf.  akarjuk,  bogy  helye- 
sek  legycnek  azok  a  kSvetkezteteaek,  a  inelyeket  a  kUszObOn 
\evii  Ursadalnii  viltuzisokra  Dezve  vonbatunk,  vezetOnkill  azt  a 
niogfigycleat  kell  fogadniink.  vajjon  a  fejICd^s  menete  mindeu 
egye»  embernek  a  tiibbiek  reszerfil  valo  tulajdonjoga  irany&ban, 
v:igy  pedig  niindea  egyes  enibemek  sajat  maga  tulajdonjoga 
iranyaban  balad  bb  a  niegfelelo  felindulAsok  6b  gondotatuk  fele. 
A  gyakorlatlian  keveaet  iiyom,  hogy  itiilyen  e  maaok  reszertil 
val^  luiajdonjog  jellege,  vajjon  fejedelem,  oligarcba.  vagy  demo- 
hratikus  tflbbs^g  vsgy  pedig  valami  kororoaniBta  Bzervezet  keze- 
ben-e  e  hilajdonjog.  Nem  ez  a  f5,  banetn  az  a  16nyeges  k^rdes : 
vajjoD  mennyire  van  akadiilyozva  az  Bgyen  tebeta6geiiiek  sajat 
javara  valci  haaznalat^ban  es  mi  az  a  hataloni.  mely  megakada- 
lyozza  at  ebbeii.  vagy  k^nyszerlti.  Ez  a  tula j don jogaak  niilsoknak 
viilu  aldvet^se  t'okofliSdik  vagy  csSkken  kfllSnfele  feltetelek  BZorint. 
Az  mar  e  szempdnibol  kerd^s  tii^a  seni,  hogy  ez  a  mAaoknak 
egyealllese  politikai-e,  tarsadalroi-e,  vagy  jpari-e  i* 

Az  sktuAlJB  peldilkat  Nemetorsza^al  kezdi.  Nemetoraz^- 
nak  mar  lti7U  cliitt  is  nagy  fokban  fejiett  katonal  rendszere 
volt,  azota  caak  kitorjesztette  is  javitotta.  Mindeo  physikailag 
alkalmas  ember  bizonyos  korbaii  katona  akar  kikepzesben,  akar 
tenyleges  szulg^atban,  akar  tartal^kbau.  Az  alliLmnak  e  tulajdoii- 
Joga  az  alattvaltikhoz  azokra  Ib  kiterjeszkedik,  a  kik  idegenbe 
utazlak.  A  roppant  nagy  6r(6kti  fegyverfelszcreles  eliiteR-mtcBe 
uzeljabdl  a  polgari  eletben  elfiket  mindiiikabb  megad6ztatjdk.  Ez 
pedig  azt  jelenti,  hogy  oly  m^rtekben,  a  mennyiben  kereaetfikbfil 
bizonyoB  r^azeket  az  alluni  elvon,  az  tUlamei  leszoek,  tehetae- 
gUket  az  6  ezeljaira  kell  haeznilniok,  nem  a  sajdtjaikra.  fis  a 
tcljcB  katonai  BzervezettypuBhoz  val<i  kdzeled^st  lat  Spencer  a 
katona- esiazar  nSvekedft  antokrata  hatalm&bnn,  a  minek  siilyt  a 
mennyben  levtt  tSsoknek  valo  felelUsseg    teljesen  pog^ny    gondo-. 
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lata  ad.  flrdekes  e  nyilatkozat  att61  a  Spencwtdl,  a  ki  tudva- 
levdleg  a  n^met  csaszirtol  felajanlott  erdemrendet  Tisszakfildte, 
mint  meg  nem  rendelt  kfildemenyt.  A  nemet  polgirok  szerinte 
tehat  nem  teljesen  dnmagakei. 

Ipari  tev^kenysegfiknek  eDenorzese  is  azonban  a  kdzepkor 
napjaira  emlekeztet.  Mint  litjnk  Spencer  el^  erds  szavakban 
iteli  el  a  jelen  iUlapotokat.  Nemetonz^gban  —  mondja  Spencer 
—  a  regi  Jatalmaz6  rendszer  (system  of  bounties)  van  erveny- 
ben.  E  mellett  peldiol  a  czukorra  a  belsd  fogyasztis  szerint 
ado  van  kivetve  8  6pp  ngy  el5irt  hatira  van  a  termelt  mennyi- 
Begnek.  Cjabban  megszoritottik  a  penzpiaczi  t^rgyalisokat  ^s 
betiltottak  a  gabona  batirid5tLzletet.  To\'&bbi  t^kdra  tdrv^nyes 
kenyszert  lat  Spencer  az  dregkorbeli  nyngalomdij-rendszerben. 
Azutan  ilyen  a  kormanynak  az  az  djabb  intezked^se  k^nyszerrel 
bat6  miiveszczebek  alapitisara:  n3rilv^val6  visszaeses  —  mint 
Spencer  mondja.  Ezek  es  mas  egyeb  a  munkaadok  ^  alkalma- 
zottakra  vonatkozo  rendszab41yok  annyira  az  ^llam  teremtme- 
nyeive  teszik  oket,  bog:}'  nines  bataUnokban  a  sajit  tebetsegilk- 
nek  kenyszer  n^lktil  valo  basznalata.  Erdekesek  e  megfigyel^sek, 
ha  talan  tulzottak  is  az  individualismns  nagy  pbilosopbusat61, 
Spencer  ogyanis  mindig  elso .  irodalmi  fellepesetdl  fogva  batal- 
mas  ved5je  volt  az  egy^niseg  jogainak  a  tarsadalmi  ^letben  az 
allami  szervezet  tulkapasaival  szemben.  A  mellett  ez  ^rdekes 
megfigyelesek  joreszt  a  mi  dllapotainkra  is  raillenek. 

fis  meg  odabaza  is  igy  van  ez  —  folytatja  Spencer.  Eubule 
Evansra  bivatkozik  Spencer,  a  ki  a  nemet  eletben  1870  6ta 
UtrejOtt  v^ltozisokrol  szolo  jelenteseben  ezeket  mondja  : 

„A  fliggetlensegnek  kis  Iehet5s6ge  van  meg  a  beszedben 
^8  cselekvesben.  A  rendorseg  mindig  az  ember  sarkdban  .  .  . 
fdig  iskolamester,  felig  dajka  gyanant  felUl  akarja  vizsgalni  (a 
render)  minden  cselekedetedet,  a  bolcsdtdl  a  sirig,  katonai  szigoru- 
saggai  ^8  k^rlelbetetlens^ggel,  a  mi  megfoszt  minden  fllggetlen- 
s^gedtdl  es  mer5  plasztikus  g^pr^sz  (item)  8zerep6re  sftlyeszt  .  .  . 
ba  N6metorszagbaQ  akarsz  maradni,  fel  kell  aldoznod  egy^nise- 
gedet,  mint  litleveledet  fel  kell  rautatnod,  a  renddri  tekintelyek 
felQgyelet^nek." 

Vegyllk  hozza,  folytatja  Spencer,  bogy  ilyen  tanusagot  tesz 
nemcsak  a  killfoldi,  banem  egy  nemet  ember  is,  a  ki  taldn  mind- 
nyajuk  felett  a  legillet^kesebb  biro  e  tekintetben.  Bismarck  ber- 


czeget  erti.  a  ki  1893  egy  Lippe  herczegaegbeli  kaldStts^^ek 
czeket  mondta ; 

,A  jOvgt  illctO  felelmein  6e  aggodatmniii  az.  bogy  a  nem- 
zoti  ontudatot  elfojtJAb  a  boreaukrati.i  bua  constrictorj^uiak 
gytiriii,  a  mi  mdr  is  rohamos  haiadiat  mutat  az  utobbi  n^hany 
ev  alatt," 

Spencer  ebben  annak  a  feiit«bb  aiiolt  allitAsanak  is  igazo- 
Jasat  lat.ja.  bogy  az  uralkodo  erz6aeknek  en  e^zmeknek  az  araJ- 
kod<3  liraadalmi  Bzerkezettel  egybevig6aknak  kell  lennifik  (pre- 
vailing sentiments  and  iilfaa  must  be  congruous  with  the  prevailing 
social  structure).  A  mi  a  Biamarcfctdl  f^ltett  elfojtast  illeti  a 
nemzeti  iintudatnak,  felemliti  Evans  nyilatkoz&tAt  a  ndmeteknek 
but-eaukratikos  ellen6rz6sr6l  va]6  feirogib&r6l.  Szerinte  ^Hosszu 
megszokis  misodik  terraoszelBkk^  tette ;  nebezen  k6pzelhetnek 
el  mis  valaroi  igazgatas  rendszert". 

lllrdekeBen  rolytatja  Spencer,  mikor  azt  mondja,  most  mAr 
niegertjUk.  miert  iJltStt  uly  nagy  aranyokat  a  aocialista  mozgalom 
Nemetorszagban.  MegerthctjUk,  ini6rt  talaltak  n&luk  kJivetSkri^  e 
tanitas  clm^leti  kifejtSi.  Hodbertua,  Man.  Lassalle  6a  tev^keny 
azoNzdIoi  Bebel,  Uebknecbt.  Singer  es  masok  a  polittkailag  oly 
nagy  fontoasagu  testUletben  is.  Mert  —  mondja  Spencer  s  ez 
hi/oiiyara  igen  eredeti  ^s  Spencer  individual! eta,  a  soeialiBmuHt 
^pp  e  azempontbdl  elitelo  felfogisAban  gyOkerezfi  kijetent^s  — 
a  BocialistH  reiidszer  egyszerQen  csak  mis  formula  a  bureaukratikus 
rendHzeruek.  Speni'er  t.  i.  eg^sz  irodalmi  pfJyijin  ertisen  elit^lte 
a  social iiitikoB  torckveseket,  mert  a  aoeialJsmuB  mibe  sem  veszi 
az  cmberi  ogy^nisog  Joguit.  aem  ez&mol  az  emberi  egy^nisSgnek 
a  nagy  flnfentaito  Sb  fajfentarto  OsztfinOkben  adott  termeBzetes 
rugoival,  mint  niinden  caelekvew,  emberi  mlikOdfis  term^BzetcB 
kotfuiraBaival.  Ez^rt  6  mindig  valami  lehetctlen.  megvaldsithatatJan 
meslerkelt  dolognak  tekinli  a  socialismust.  mety  ax  emberi  cselek- 
vuB  e  termeszetes  rugi^itol,  melyek  6pp  az  egyes  aajdtos  egyeni- 
aegekben  i-ojienek,  fosztana  meg  a  t&raadalmi  cletet  b  igy  alap- 
jiban  al&aana,  ba  egyiltalan  megvaldsitbati^  is  volna,  minden 
t«rm6azeteB  tirtiadalmi  fejISd^st,  tarsadabni  eletet.  Bizonyoa  hatii- 
rig  mindenesetre  mely  alapon  felSpitett  jogoBult  felfogas,  de  mint 
ba  Spencernel  m^gis  mcrJlben  individualiBta  azempont  egyoldaiil 
megvil&gitiaaban  tiileroe,  nam  termeszetes  Arnyekii  k6p  volna 
ez  a  aocialiBta    tOrekvesekrttl.    Tagadbatatlan    azonban,    bogy    a 
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<v<4elekve8  termeazetes  rogoit  jol  pillantotta  meg  a  nagy  angol 
irond<>lk«'Ml«')  ele:3  elmeje  az  emberi  egyeniseg  termeszetes  dsztd- 
neihen  s  ezeket  Hzamitaaon  kivfll  nem  hagyhatja  tdbbe  semmi- 
fele  ki^molv  szimba  menni  tSrekro  soi'iologus  okoskodas. 

De  terjfink  viaaza  magahoz  Speneerhez.  Katonai  oralom- 
forma.  polsrari  aralomforma  ea  ipari  nralomfbrma  l^nyeges  term^- 
AzeUikben  ugyaoazok.  A  k5ztfik  levo  rokonsagot  maakep  ia  lat- 
hatni  az  olyan  tenyekeo,  hogy  mig  a  katooai  aralkod6k  megtartottak 
az  aIIani-dO<MaIismunak  hatarozott  formait,  addig  az  alattvalok 
.a  nenizetnek  fe^ryrerre  neTeleset*  hirdettek.  mint  az  erforti  aoeia- 
\\<.\  <  •>n^rre<sii<on  1891-ben.  Spencer  am  ia  emlekeztet,  hogy 
niil>  kt'^on  halt  ki  a  feodaiiamna  Xemetorszagfoan.  hogy  mennyire 
kr've^^e  ^'zoktak  hozza  a  nemetek  a  magarorasaghoz  ea  mennyire 
hozzaszokrak  a  ma^i>k  arasagahoz.  Ha  ezt  meggondoljnk  — 
m<>n<!j;i  — .  akk«>r  meirerrherjOk.  mennyire  nem  kifogaaolhatonak 
tetszik  n»*kik  a  nias'^k  iirasiirdnak  az  a  rendazere,  a  mit  az  allam- 
sorialismii**   masraban  !*i»i:lal. 

>pt*rnrr  tVlemliti,  h«^;:y  a  lapokbol  tigyelemmel  lehet  kisemi, 
hoirv  NVnifrtMrszaiT  f*^  F'rancziaorsza^r  milv  fokban  vesznek  r^azt 
kntonai  rVJl«H]»snkben.  Mind  a  ket  !el  poHtikai  terOlete  enei^iaja 
na^'v  v*-^7M  tujrak  ea  karmok  beszerzesere  forditja.  Minden  niive- 
k»-des  az  *'ir\ik  oldalon  ar\'orsan  noveke<ieat  hoz  letre  a  masik 
olrlalon.  A  m^-Ltorlasra  fe£r>verkezo  Francziaorszagnak  hadereje 
natryon  mesrnuvf»kedett.  A  hasznaveheto  ferfiak  javareszet  vonja 
*I  a  sorozas.  Hogy  ezt  a  nem-ternielo  osztaht,  melyet  mint  har- 
(zosokat  az  allani  mafraeva  tett,  fentarthas.sa,  az  illam  a  mun- 
ka.sokkal  keresetUk  (••ry  aranyos  reszet  felaldoztatja  ea  magaeva 
teHzi  iri  oket  e  resz  ariinyaban.  sot  sokkal  uagyobb  aranyban  is. 
A  katonjii  szcnezettel  azutan  egyutt  jar  a  katonai  tev^kenyseg. 
Igy  dicHerto  nenn-of;:  a  franczia  kUUijin^miniszter  a  gyarmatokrol 
Bziilva  Franc-ziaorszap:  hoditasait,  hoj^y  a  tdbbi  nemzetekkel  egjUtt 
reazt  vesz  e  politikai  betoreses  rablasokban,  hogy  erdazakkal 
(■Ivf'szl  az  alHobb  rangi'i  nepektol  a  terUleteket.  ^Francziaorszag 
viHHzanycrte  bizonyos  reszet  annak  a  dicsosegnek,  a  mit  annyi 
twmi'H  vallalkozas  hiztositott  ncki  elobbi  szazadokon  at". 

K  katonai  szerkezet,  tev6kenyse<:  es  erzessel  egyfttt  ktilon 
poI-;'iri  szcrkozot  h'*tezik.  Meg  a  feudalis  es  monarchikua  kor- 
Hzakbjin  niejrlelelo  bureaukratia  sarjadzott  ki,  mely  a  forradalom 
elott  nlyan  fejle,tt  volt,  hogy  a  polgiroknak  a  harczolia  czeljabol 
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^HMA  tulajdonjoga  mellett  kfilun  tul»jdoiijoga  fejl^dittt  ki,  mint 
^BtintviselOtiok.  jogismcrtinek,  anityira,  hogy  az  ipar  ia  tQrv6nyes 
■  i4nyBzer  alA  kerlilt.  E  btireankratia  fenmaradl  a  csAanaraAg  alatt 
is  is  fennall  most  is  a  kfiztArsasAgi  forraa  alatl,  m6g  HK^lesebb 
alakban.  inert  Paal  Leroy -Beau lieu  szerint  az  utolBo  15  eazten- 
(tSben  200,000  dj  polgiri  tiaztviflelSt  ncveztek  ki,  Speneer  8»- 
rint  abbiil  az  c^'szerii  t^nybftl,  hogy  a  franuzia  reiidSreego^k 
feiladata  mindenkinek  lakdait  es  cseickodeteit  isuerni.  koiioyen 
kiVvetkeztetlietilnk  arra  a  szellemre,  a  hogyan  a  frant'zia  polga- 
rokkai  korm&nyuk  binik.  Szatidekaikiiak  ily  bejelentese  rukon 
a  katonAknak  a  n^vsorolvaaiskor  adutt  viUnszJival  vagy  a  niatr6- 
EOknak  a  azeml^nel  valo  nieKJeienea^vei.  Term^azeteseii  az  ily 
ellcndrzd'a  nagyon  sokf^te  lesz,  igj'  kUldn  rendszabAlyozdti  van 
arra,  hogy  otthonmarad&n  utan  iiiikur  menjen  az  oHSzony  megint 
mnnkiiba.  megint  van  olyan.  a  melyik  niegakadalynzza  az  iUctS- 
nek,  bog>'  liaza  homlcikzat&t  olyannak  csiniltaHsa,  a  bogy  neki 
tetszik.  Az  egyformas^  c  maniijdt  jol  p^ldilzza  ama  miniater, 
a  ki  azzal  dicxekedett.  Iingy  adott  drdban  Francziaorszagban 
minden  tnnuld  ugyanazt  a  leuzket  mondja  fel ;  oly  termeszutnek 
a  k9vHtkezm«nye.  moly  tfibbre  bei^gUli  az  egyenltieegel,  niiat  a 
szabadsagot.  GyBnge  kifogAs  —  Spencer  szerint  —  a  k^nyazer 
ellen,  bogy  niindny&jan  egyenlfien  kenyszeritv^k.  A  forradalom 
napjaiban  i^j  rendazab^yok  egeaz  aorit  tett^k  az  elt&ritlt  regiek 
bely^be  s  ezek  meg  aprobb  reazletekre  terjeazkedtek  ki.  addig 
a  k^ptelen  hatirig  mentt'k,  bogy  bizonyoa  Unnepen.  meglatirozott 
pitlanatban  az  aiiy&knak  gyUng^d  azemekkel  kell  gyerniekeikre 
pillantaniok  !  A  bJiberea  vildgban  —  motidja  Spencer  —  a  job- 
h&gy  corvies-kBtt  azolgilt  uranak,  dolgozvdn  joszagin  anuyi  ea 
annyi    napot    az    evben  ea  most  tdbb  mint  90  napiiyj    corvefs-t 

»dolgozik  a  mai  franczia  evente  korminyanak.  Ily  mMikbvm 
jobbitgya  a  kdzOssegiiek,  mert  az  niAr  nem  tesz  kUlilnltH^et  a 
U^itdaban,  bogy  munkdt  BZolgAltat-e  vagy  p^nzbeti  egyen^rt^ket, 
fgy  bdditbatott  a  franeziaknlll  ia  a  sodaliemus.  St.  Simon.  Fourier. 
Proudhon,  Cabet,  Loais  Blanc,  Pierre  Leroux  dolgozluk  Qtt  as 
irinyban.  A  francziinak.  a  ki  az  alarcndeltaeghez  sznkott  mint 
katona  ea  mint  tiBztviaem,  alkalniazkodott  ternieszete  van.  Oly 
rbiitonai  hagyomAnyokat  drOkOlve,  a  melyckben  dicsoa^get  talaija 
\  iskolAban  katonai  fegyelemnek  alavetve,  ellenke!:^B  nflkUl 
^a  cl    az    ipnri    uralmi    rendszert.    Noba    inteznienyei    neki 
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MXHhadsigot  lAtszanak  adni,  oly  m6don  veil  mmgit  ali  ellen- 
6rxoHiiek«  a  mi  eMmid  azokat,  a  kik  jobban  ertik^  bogy  mi  a 
Mxabadsair.  MegUtaiott  ez  —  mondja  Spencer  —  az  1883-ik] 
(lAHsi  ker«>$ked5-^7e88^g  eongressosra  kikftlddtt  angolok  meg- 
ji'j^ii^^seiD.  a  kik  kariioztattik  a  polgiroknak  bivatalos  libbal- 
ta|H%sa$^t.  mint  ^siegyenletes  dolgot  a  kdztirsasigi  nemzetre  es 
iiuokusiliat  a  kditarsasagi  nemzetnel*. 

F^utaii  An^iat  Teie  uemllgyTe.  ngy  talilja  Spencer,  bogy 
ti0  i(C  liilHlhAtvi  tapasxtalatok  esak  megerGailik  a  FrancziaorBzagra 
«^«i  Noiuotoi^idi^r:!  vonatkoiokat.  else  sorban  az  ellent^t,  masod 
iiorhan  n  mop'^'oios  altal.  Angliaban  ugyanis  a  miaok  urasaga 
kisot^t  volt,  mint  Fram^ziaorszagban  es  Nemetorszagban  ugy 
kntohai.  mint  polduri  alakjaban.  kevesebb  is  volt  a  haladas 
or/osbon  es  es/mekbtMi  a  masok  uraaaganak  amaz  alakja  fele, 
a  molvet  a  sooialismus  tartalmaz.  A  feodalismnsnak  koraibb 
lohaiiyatlasa  a  maga  belso  dsszefitkozeseivel  ^s  a  maga  szolga- 
sagaval  e$  a  katonai  szervezetnek  rakdvetkezo  kisebb  fokd  kifej- 
lodese  hoztak  magukkal,  bogy  az  angol  bosszabb  idon  at  a  had- 
seregbeli  elet  tartalmazta  positiv  kenyszemek  nem  volt  oly  nagyon 
alavetve  es  —  kiveve  a  teny leges  haborn  idejet  —  az  ujonczozas 
hianya  kfilonben  is  feltflntetik  e  tarsadalmi  jellemvon^t.  Epp 
ezort,  ha  Osszehasoniitjak  —  mondja  Spencer  —  keves  eldiras 
tOrtent  a  polgarokkal  szemben  tizletenek  vezetesere,  eletenek 
irdnyitasara  vonatkozola*;.  Az  ipari  rendszabalyozas  arimylag  keves 
volt  8  egy  emherolto  ota  a  rendori  felQlvizsgalat  meg  eppen 
nagyon  sziikkdrii  lett.  An^rliaban  esak  Robert  Owen-t  emlithet- 
jQk  fel  mint  socialista  irot,  rajta  kiviil  itt  nem  volt  tekintelye- 
Mfbb  kifffjtoje  a  socialismusnak.  A  socialista  propagandanak  nem 
volt  oly  nagy  terje<lelm(i  sikere  Angliaban.  mint  mks  orszagok- 
ban  es  nolia  most  mar  nagy  hatalma  van.  a  tomegek  megis 
kev/;H  elismert  socialista  kepviselot  kUldtek  a  parlamentbe. 

I)(^  a  megeg}'czessel  is  igazoija  Anglia  az  el5bbi  tapasz- 
talatok  iga/sagat.  Mind  a  harom  orszagban  a  fegyverkezes  es  a 
taniado  tcvekcnyscg  fokozodasa  valtozasokat  hoztak  letre  a  kato- 
nai tarHadalmi  typus  fel6  epp  ugy  a  polgari  szervezetts^g  fejlo- 
(i^5Hcb<*n  a  niegfelelo  velcjaro  erzesekkel  es  eszmekkel,  mint  a 
Hocialista  clnieletek  elterjedeseben.  Mielcitt  a  continentalis  bad- 
H<!regeknek  enie  hatalmas  megnovekedese  kezdodott  volna,  gyak- 
ran  voltak   ijedelmek  Angliaban  az  o  keszfiletlen  allapotuk  miatt, 


^n  azota  allando  a  gyanpod^  ertidit^sekben,  badihajiikban, 
osHpatok  Bzamiiban  idJirdl-idtire,  a  mint  nz  orszAg  vedetlen  vul- 
tan'il  riasztii  hiresztelesek  jsttek,  a  miket  niindis  lijabb  gyara- 
podan  k&vetett.  Az  eredm^ny  az,  mint  Spcacer  valami  bizalmas 
Torrils  oUn  kiizH,  bogy  mig  az  osazes  angol  hadierS  1846-ban 
Bziirazon  260,00-t.  tengeren  42,000-taKaniIaU,  jelenJeg  714,000-t 
es  9'J,000-t  szaml&t.  Rdviden  szulva,  oO  I'v  alatt  a  haJuerO 
ttibb  mint  megketazerezfidtltt  £b  a  badsereg  majdnem  meghirom- 
BZnroziSdott.  Exalatt  az  eg^BZ  ^vi  kiadAs  fegyvorkez^sre,  vi^delmi 
eazkozjtkre  tObb  mint  35,000.000  font.  Egy  numzedek  alatt  az 
dnkente^  mozgalom  ho^zaazoktatta  a  polgari  tomegeket  a  katonai 
rendliez,  iijra  felkeltve  barczoB  OBztSneiket.  Igy  volt  a  nyilvinos 
iskolilk  felsfibb  osztalyaiban  egeez  csapat  tanuloval,  a  kiknek 
mi^gvanoak  a  maguk  katunai  rendgyakorlataik  sAt  ni^g  babvivi- 
Buk  is  a  Londonban  az  al86bb  osztilyok  tanuli3ival.  mint  a 
('burcfa  Lads'  Brigade,  melyben  haaonloaa  katonai  fegyelmez^s- 
ben  r^szestilnek  6s  mindk^t  esetbcn  a  b^ke  vallisa  papjainsk 
kifejozett  helyesle Bevel.  Mig  az  illandd  tiborokhan.  az  evi  szem- 
lekbeii  6a  az  Onkeniesek  bib-vivasAban  epp  ligy,  mint  a  aokkal 
fontoaiibb  katonai  nagygyakorlatokban,  a  mikre  erSszakk:)!  ve^z- 
nek  idiit.  a  h&bonihoz  idomult  Bzervezet  ea  elet  felujuliBut  mutat- 
juk  —  mnndja  az  angol  Spencer  ~  egybekapcsolva  most  lijonezozd 
ilgyOBZt&lylyal.  katonai  vezet^sael.  tiokazor  a  fegyverkezeB  niJve- 
ked^ae  a  timado  tevdkenyBeg  nSvekedesevel  jArt.  Egy-mda  llrligy 
alatt  a  gyOng^bb  n^peket  gyarmatai  gyanint  hekebclezte  Anglia. 
18oO-ben  48  teriilete,  gyurmata.  telepiteae,  y^detta^ge  volt, 
1897-ben  77  s  lijabban  - —  mint  Spencer  mondja  — -  I'lgj-szolvin 
niindig  hoznak  az  ujaigok  hireket  legyvereink  oltthaladasArdl, 
gyakran  tSbb  helyen  egyszerre, 

tgy  ntlvekedik  az  egyeaek  felett  az  allam  uriiBags.  a  mi 
oaazefllgg  azzal  a,  t^nynyel,  bogy  Ht  katonanak  liaBznAlja.  Ez  a 
kitzvetlen  AUsra-araailg  az  egyeaeken.  Speneer  ezutin  a  kO/ve- 
tettet  veszi  szeniQgyre,  a  mi  az  ulSlnUok,  k^ayszerazabAlyok  feU 
halmozasahan  6s  az  altal&nofi  is  liejyi  adiik  felgyarapodAaaban 
nyiUtkozik. 

igy  orra  a  pcilgAi-i  uralmi  rendszerre,  a  mejy  a  mult  azazad 
k6zep6t&l  terjedl  el,  jellomzt!  az  iUanii  vagy  kUzbatoaAgi  neveMs- 
rendszer,  a  inelyiiek  feiitartasdra  reBzben  altalanos  adiik,  r^szben 
heiyi  adiizAaok    utjAn  a  polgArok   bizonyoa    kereaete    forditattik. 
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Nem  a  szfil5,  hanem  a  nemzet  most  a  gyermek  tolajdon-ora 
elsd  sorban,  el5irva  ^lete  foly&s&t  ^s  haUrozva  ama  dolgokr61, 
a  miket  tanulnia  kell,  es  azt  a  8zUl5t,  a  ki  nem  veszi  tekintetbe 
vagy  k^ts^gbe  meri  vonni  a  nemzet  e  tnlajdonjog^t,  megbilnte« 
tik.  Hasonlo  szellemii  ellendrz^st  terjesztettek  ki  magukra  a 
8zUl5kre  is  elete  mire-fordit&8Ar61  ^s  vagyona  haszn^tArol  1884-ben 
—  mondja  Spencer  —  59  okiratot  neveztera  meg,  mely  tovabb 
szabAlyozza  a  polgarok  viselkedes6t,  a  mit  1860  ota  bocsAtottak 
ki  [Az  ember  az  dllammal  szemben  (The  Man  versus  the  State) 
Chap.  I.].  Az6ta  ez  az  emberek  61et6be  beavatkoz6  kenyszerito 
torveiiyhozas  nagyban  kiterjedt.  1894-ig  vagy  meg  43  ilyen 
intezkedest  bocs&tottak  ki.  Az  emberek  jQvedelm^t  ^r5  ori^si 
kiadis  kis6rte  a  megszorit^ok,  az  igazgat^sok  e  felszaporod4sat. 
Igaz,  hogy  erre  azt  szok^s  mondani,  bogy  ennek  fej^ben  ingyen 
el5ny5ket  elveznek,  de  a  16nyeges  teny  az,  hogy  ilyen  eljaras- 
sal  mintegy  tulajdonjogot  nyer  az  allam  az  illet5h5z  s  javaihoz. 

Epp  ezert  ujabban  Angliaban  is  erdsen  terjed  a  socialis- 
mus.  A  mire  pedig  e  niozgalom  hivei  torekednek,  abban  a  tirsa- 
dalmi  formaban  a  maga-urasag  (self-ownership)  teljesen  eltiinnek 
s  a  mdsok-urasaga  (ownership  by  others)  fog  jonni  helyebe  min- 
den  teren. 

iji:y  ligy  Anglidban,  mint  egyebtitt  az  int^zm^nyeken,  teve- 
kenysegekben,  ^rzesekben  es  eszmekben  ugyanaz  a  hat4rozott 
iranyzat  mutJitkozik  6s  ez  az  irdnyzat  naprol-napra  kifejezettebbe 
valik.  A  tomegek  elm^jeben,  a  mint  a  tSrvenyek  utjan  t6bb 
j<')telemenyt  keres,  es  a  toi*venyhoz6k  elm^jeben,  a  mint  azoknak 
a  vdrakozasoknak  megvalositasat  kisertik  meg,  a  melyeket  kel- 
tettek,  mindeniitt  a  tarsadalmi  egyed  eletenek  fokozatos  alimerfi- 
leset  latjuk  a  halmazat  eletebe.  Hogy  a  kSltfi  sorat  varialjuk : 
„Az  egyedek  elhervadnak  es  az  allam  g^'arapszik  mind  tovabb." 

Term^szetesen  a  parlament  tagja,  a  ki  maga  is  partja 
kenyszerenek  van  alavetve,  mdsoknak  tSrvenyes  k^nyszeriteset 
minden  ellenszenv  nelkUl  tekinti.  Politikailag  tekintve,  YBgy  amiak 
a  nyajnak  tagja,  a  mely  vezetoje  tulajdona,  vagy  pedig  aldzat^s 
szolgaja,  tulajdona  a  valasztok  ama  gyiilekezetenek,  a  kik  6t 
megvalasztottak,  es  ennyiben  felAldozvan  maga-nras^at,  nem 
nagyou  becsuli  a  rendes  polgarok  maga-urasigAt.  Ha  valamely 
befolyasos  testiilet,  tagjaitol  valami  lij  beavatkozAst  akar  kieszkQ- 
zolni,  az  a  teny  maga,  hogy  ujabbat  akar  a  tObbi  eddigi  k6ny- 


sxerbez  i-sHtolni,  vagy  kereaellik  tovsbbi  reszet  akarja  mag&6ri 
tenni,  a  legc^ekelyebb  mertekbeii  sem  szolgil  strra.  bogy  eltjesaze 
az  i]]et5t  altol,  bogy  kin  Giavazulat  udaai^a.  Valosiggal  ^rzj, 
hogy  Dem  tehet  ninskep.  ha  azt  kivanja,  hogy  visHzaterjen  a 
kdvetkezti  valasztiiaDa].  Hogy  azatan  ogy  lijiLlibat  tesz  az  einbe- 
I'ek  mozgdsait  megakadalyozo  biUo  aokr^tii  fotiadekaihoz,  ax  mdr 
kdzOmbfis  (lolog.  Csak  azt  veszi  tekiiitetbe,  a  mit  „az  exet  meri- 
turadnak"  nevez  ea  vonakodik  k^rdezui.  mi  lest  a  vego.  faa  luin- 
dig  a  kOzvctlen  dolgokra  nezUnk  i&  nem  ismerjDk  a  tAvolabbiakat. 
Miodeniiap  tijabb  Iep6at  teaz  a  sociaIi§ta  eszm^ny  fele,  noha  egy- 
iltalin  vonakodnSk  azt  goodolni,  bogy  valaba  oda  fog  ^mi,  6a 
niindennap.  bogy  bely^t  niegtartsa,  iparlcodik  tdllenni  politikal 
vctelyt^rsain  ity  tepcaek  teteleben. 

Melyrehato  elemzfse  a  kepviaelo  rendsier  fogyatekoBsagA- 
nak,  a  melyel  uzilkadgkep  magaval  boz.  A  kepviselo,  hogy  ez 
alhtsat,  megbizatisat  tovabbra  is  biztosithassa,  kenyteleii  azQkseg- 
kepcti  a  kfirfllmenyek  parancaoW  szava  azeriiit  szavazui  a  ^ppen 
tieni  a  hogy  fUggetlon,  SoalliS  itclete  augaliii.  ^a  epp  ez  okozza, 
bogy  a  fejlodoa  szUks^gkep  misbova  vezet,  mint  a  bogy  az 
illetOk  gondohiak. 

Spenf^'er  o  helyeii  a  fraitczia  Dr.  Reni  Lacollee-t  id6zl : 
,Ez  a  veszedelnie  a  vAIaaztu  enchereknek,  a  melyekkel  a  munkAs 
es  taraadalmi  kirdeseket  t^rgyaljak  a  pirtok  kOzt  ,  .  .  Igy  ver- 
bet«tt  gyfikeret  az  &llainHoi;ialismus  oly  orazag  tSrv^nyeiben,  a 
mely  aokaig  a  self-t/overumtnt-aek  6s  az  ipari  szabadaagnak  aoka 
clasaikas  fUldje  volt.  Ha.  valaba  a  socialiamusnnk  aikerlll  bataj- 
mAba  vQiini,  nagy  reazbeD  a  politlkusok  bibaa  eljArasa  ea  vetkes 
gyCngusege  lea/,  az  oka  e  siralmas  eredmenynek." 

Ez  altalanoa  iiaztSnazerii  vigynak  ^   folytatja  Spencer  — 

a  t^raadalom  oly  alakja  fele,  a  melyben  miiidenfele   magantev^- 

kenya^g   belyet,  a  mit   egyeni    okozat   ir&nyjt.  a  kormanyakarat 

ii-anyitotta    ktiztevckenyaeg    fuglalja    el,  kikerttlhetetlenlii    sokkal 

gyorsabban  kell  uzolt  eniie  a  legiijabb  szerves  vdltozaaok  folytin, 

^■4  melyek  tovabb  ndvelik  azoknak  hatalmit,  a  kik  a  kozigazgatAs- 

^^Ea)  nyemek  ea  caUkkentik  azok  hatalmat,  a  kik  ezzel  veazl^nek. 

^H^Ui  a  nemzeti  ea  kJizsegi    kiv&ltaagok    dgy  alakulva,    bogy  fel- 

^^BpDtjAk  a  azavazata^l^st  a  teherviseluk  redzer^l.  azt  eredmenyflz- 

^HHe.  a  mire  mar  regebbeu  ramutattak.  bogy  ezt  kell  l^trehouilok 

^^B  Jokf^le  vegyeu  ea  pazarlo  kiadaaban,  Ea  most  baaonlo  kivilt- 
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ftigok  elterjedese  a  hhkdzsegekben  meg  csak  ndveli  az  ily  ered- 
m^Dveket.  Minden  hitet  felfiimolo  egrugyuseggel  a  t5rvenyhoz6k 
arra  a  kovetkeztetesre  jotottak,  hogy  a  dolgok  jol  fognak  menni, 
ha  a  sok  moDdja  a  kevesnek :  .Mi  el  fogjok  hatarozni.  mi  legyen 
a  teendo  es  ti  fizetitek''.  Asztali  beszelgetesek  motatjak,  h<^ 
sok  maveltnek  nevezett  nepnel  dgv  tekintik  a  kormanyt,  mint  a 
kinek  hatartalan  hatalma  van  hatirtalan  penzforrasokkal  kapcso- 
latban,  es  a  politikai  beszedek  azt  a  nepies  gondolatot  adjak 
rola,  mintha  vaJami  fdldi  gondviseles  volna,  a  ki  megtehet  ertfik 
mindent,  ha  az  erdekelt  emberek  is  ogy  akarjak.  Termeszetesen 
megtortenik^  a  mit  egy  socialista  felolvaso  ir:  ^Azokkal  az  eirek- 
kel.  a  melyekkel  a  hallgat6kat  socialistakka  megnyerj&k,  az  kite- 
resre  is  rabirhatok",  mert  a  ha]lgat6  el5tt  nem  mutatnak  ra.  hog}' 
a  minden  eg}*csnek  jattatand6  j6tetemeDy  voltak^p  mindnyija 
munk^jabol  szarmazo  j6t^temeny,  a  mit  k^nyszer  alatt  hajtanak 
v^gre.  Nem  latja,  hogy  a  tal  levesben  is  csak  ugy  lehet  r^sze, 
ha  feladja  szfiletese  jogat.  Nem  jut  eszebe,  hogy  ha  abrakoljak, 
hajtani  is  fogjdk  .  .  . 

Osszeszegezve  az  eddigieket  ezeket  moudja  Spencer :  Kikeriil- 
hetetlennek  l^tszik  az  a  kovetkeztetes,  hogy  ezeknek  a  kozre- 
hat6  okoknak  az  egyen  maga-aras4ginak  a  kozOsseg  uralmaba 
val6  felolvaddsat  kell  majd  eI5id^zni(5k,  a  mi  reszben  collectivis- 
massal  es  teljess^geben  meg  communismussal  fog  jimi.  A  t4r- 
sadalmi  vdltozas  hajtoerejenek,  mint  minden  mas  hajtoerdnek 
(Jsszeg^hez  mert  megfelel5  hatast  kell  letrehoznia,  levonva  ter- 
meszetesen a  vele  szemben  kifejtett  ellendllast.  Ebben  az  esetben 
pedig  nagyon  kicsi  az  ellenallds.  Ha  a  coperativ  termelesnek 
nagy  elterjedes^re  szamithatunk,  akkor  lehet  nemi  remenyiink  e 
fejldd^s  fenakasztdsara.  De  mdg  ha  ennek  nOvekedese  igazolna 
is  sz6sz6]6inak  hitet,  ugy  Idtszik,  csak  gy(5nge  akad&lyal  szol- 
galhat. 

Hogy  a  k(3zeled5  Atalakulas  mily  m6don  fog  t5rtenni  ter- 
m6szetesen  bizonytalan  —  mondja  Spencer.  Hirtelen  helyfogla- 
lasa  a  tervbe  vett  rendszernek  annak  hely6ben,  a  mely  rendszer 
most  fennall.  a  hogy  a  vor5s  zaszl6  hordoz5i  6rtik,  kevdsbbe 
UtHzik  va]6sziniinck,  mint  a  fokozatos  atalakulas.  Hogy  el6idezzQk 
czt  a  vAltozast,  szlikseges^  hogy  fokrol-fokra  terjessztlk  ki  az 
dllami  rendtartdst  es  szoritsuk  meg  az  egy^ni  cselekvdst. 

Erdekes  Idtszolagos  ellent^t  mutatkozik  itt  Spencer  gondol- 


kodasaban.  kv.  Individ oallsmns  nagy  pbHosopLDt^ji,  az  e^km&hg 
Joj^flinak  Ijln^plni^jli  vedfije  s  miiidenkor  niinden  irdRxibiui  buzgd 
sz6sz6luja,  bar  a  tardadalmi  teren  i»  e  jogok  mt^Uett  tiirt  lindzsat 
es  szive  melegevel  szol  a  mindent  kOz^ppontositi!)  dtlamhatalom 
tiilkapasaival  szemben  az  e^^nis^g  megcsorbJIott  termiiszctes 
Jogair6).  ni^gi^  a  jiJvtS  fejl{td6s  logvaldszintibb  ii-inyanSl  6pp  a 
kijzelmiilt  ^B  a  jelen  feJISd^s  alapjin.  hAr  betyteleDiUile^.  de 
megis  a  sonialisniua  birdette  tai-eadalmi  cooperativ  rendezert  jelCli 
meg.  a  mel.vhez  epp  a/,  illami  iguzgatas,  rendtartAs  mind  nagyobb 
fokhan  valo  kiterjeszt6Be  vezefne.  Epp  ez  a  teoy  6s  a  sajahis 
ellenszenv,  melylyel  ezt  megMlapitja.  niutntja.  nienDyire  targyilagos 
f  s  lelkiisnieretes,  mennyire  a  teiiyekbez  ragaszkodd,  igaz&n  positiv 
«line  b  iteletei  megalkot^saban.  Az  cllent^t  teMt  csak  l&tsziiia- 
gos.  Csok  faj  neki  az  iadividuabflinua  nagy  veddj^nek.  ez  ellen- 
kez6  linyt  coD9tat4lni.  De  e  fijdalom  nem  WBzi  igaztalatuia. 

Az  Atmeneti  fejldd^st  az  illanifaatalom  mind  nagyobfa  fej- 
leszt^B^ben  l&tja  az  Allami  kCzigazgatds  es  rendtartAs  litjan  6h 
az  Bgyeni  csolekv^s  fokozatos  megszorit^ibai).  a  mi  szQks^g- 
kepen  vele  jar  az  el6bbivel.  Ha  a  kdz6pponti  igazgat^  hs  a 
felszaporodo  lielyi  igazgal^sok  hivataloG  miikiidcst  bivataloB  m(!ki>- 
desro  balmoznak,  lia  evr81-6vre  tObb  dolgot  v6geztetnek  kOzhati- 
a^gal  eH  mind  kcveaebb  dolgot  hRgynak  a  niag»n  hat^kSr 
teendJijekep,  ha  a  tdrsaaigok  Uzletoit  egyiket  a  m^ik  aii,a  dtveszi 
az  &llani,  vagy  a  tOrvenyhatosAg.  mialatt  az  egyesek  Uzleteit 
fokozatoaan  gyOngitik  a  bivataios  verse nytftrsak,  akkor  nem  hoaz- 
szii  Ida  mulva,  a  jelenlegl  akHraltuI  fUgg6  ipari  szervezet  belyfit 
teljesen  kSnyezerrendszeril  ipari  szervezet  fogja  bitorolni.  V6gre 
az  ei'telmi  munkda  is  tigy  fogja  litni,  hogy  nines  mftButt  liely 
sz^ara,  csak  egyik  vogy  m^ik  kOzUgyoszlalyn&l.  mig  a  k6z- 
miivBB  ligy  fogju  Jatni,  bogy  senkt  sinca,  a  ki  St  alkalmazza. 
csak  a  k&zhivatalok.  ^s  igy  jiin  letre  az  otyan  &llam.  a  inelyben 
egyik  ember  sem  teheti  azt,  a  mi  neki  tetuzik,  banem  minden 
embemek  azt  kell  teoDie,  a  rait  neki  raondanak. 

Ea  most  igen  szepen  fakad  ki  az  individualism  us  na^i^  gon~ 
dolkod(jja,  elsiratva  mintegy  az  igj-  eltOnS  szabadsagot.  A  feuteb- 
biek  utan  ugyanis  igy  folytatja  Spencer : 

A  Bzabadsag  leljea  clvesztese  leaz  igy  azoknak  a  sorsa, 
a  kik  neni  {'rdemeltek  ki  a  azabadsAgot,  melynek  biitok&btui 
valanak  (On  entire  loss  of  freedom  tvili  thus  be  the  fate  of  those 
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who  do  not  deserve  the  freedom  they  possess),  Megmdrettek  a 
mero  serpenvoben  es  Qreseknek  talaltattak :  nem  leven  meg 
bennOk  sem  a  kivant  eszmek,  sem  akivant  erzesek.  Csak  az  oly 
termeszet,  a  mely  fel  tad  iddozni  mindent.  hogy  megv^je  azeme- 
lyes  cselekves-szabadsagat  ^s  eg  a  vagytol,  hogy  megredelmezze 
masoknak  hasonlo  cselekves-szabadsagat,  todja  fentartaDi  allan- 
doan  a  szabad  intezmenyeket.  Mialatt  nem  tiir  tamadAst  maga 
ellen,  oly  egjetertesnek  kell  benne  lennie,  a  mely  nem  tiir  tdma- 
dast  felebaratai  ellen,  legyenek  bar  felebaratai  ugyanabbol  a 
fajVil  va«:j*  mas  fajbol. 

A  kenyszeritett  cselekvesre  szervezett  tarsadalomnak  — 
folytatja  —  a  tdbbi  tarsadalmak  ellen  tagjait  k^nyszemek  keU 
alavetnie.  Oly  aranyban  pedig.  a  mint  az  emberek  jogait  labbal 
tapodja  ez  kifele,  labbal  fogja  tapodni  az  emberek  jogait  berel6 
is.  A  tortenelem  nyilvanvalo^-a  tette  azt  az  igasagot,  hogy  a 
zsarnok  es  a  rabszolga  hasonlo  fajtajn  emberek,  csak  kfildnfele 
helyzetben.  Legyen  ez  bar  a  regi  Egyiptom  kiralya,  rabja  a 
papoktol  rak^nyszeritett  miiuien  napra  eloirt  elet  merev  hagyo- 
manyanak.  legyen  a  romjii  patricius.  rabszolgak  ura  es  maga  is 
az  allam  rabsagaban,  legyen  a  hiiberes  ur,  ura  a  maga  job- 
bag>'ainak,  de  neki  is  ura  a  suzerain,  legyen  a  mai  kezmiives^ 
feladva  a  maga  testQletenek  a  sajjit  jogat,  hogy  szerz5deseket 
kOsson  ^8  megblintesse  ellenszegUlo  segedjet.  egyarimt  lathatjuk 
mindezekben,  hogy  azok.  a  kik  masok  egyeniseget  nem  becsUlik 
me  J?,  e<r\ik  va?\'  masik  irdnvban  nekik  is  fel  kell  aldozni  a 
sajatjukat  masoknak.  Az  ily  lelkQletii  emberek  nem  tarthatnak 
fenn  szabad  intezmenyeket.  Valami  kenyszerit6  kormanyrendszer 
alatt  kell  elniok  es  ha  regi  formai  elvesztettek  erejliket,  uj  for- 
makat  kell  letrehoznia. 

Itt  az  a  gondolat  lep  eloterbe,  a  mely  az  egesz  munka. 
A  sociologia  olapelvei  vegen  alapgondolatul  szerepel,  hogy  a  tar- 
sadalmi  szervezet  formdit  az  emberek  iermeszete  szabja  meg  es 
hogy  csakis  a  monnyiben  ferm^szetiik  javuU  lehetnek  jobbak  e 
formdk  is}  Az  emberek  ternieszete  szabja  meg  a  tirsadalmi 
szervezet  forniajat.  Ez  az  alapgondolat,  mely  az  el6z5  zAro  feje- 


'  The  forms  of  social  organization  are  determined  by  men's 
naturps  .  .  .  only  as  their  natures  improve  can  the  forms  become  better. 
Princ,  of  Soc.  Industr.  Instit.  Chap.  XXII.  vegen. 


^etben  n  mult  fejlfjdes  nzsgilatibitl.  melyet  lUbb  ezer  oldalon 
vegzett,  leszfirodStt  s  ime  ez  ax  alapgondolat  vezeti  Jit  ax  isme- 
rotleii  jOvii  fejiddesire  valfi  kflvetkezteteseben  ia.  A  Uraadalmi 
azervezet  formaja  teliat  olyan.  a  milyen  iiz  emberek  term^Biele, 
Xem  paiiiiszkodhatnak  ellene.  Olyan.  a  milyet  megirdemelnek. 
a  railyenre  rdazolgilnak  a  sajit  termeazetlikkcl.  Sajnos  —  a  bogy 
Spencer  is  megvilagitja  —  bogy  e  termoBxet  Bokkal  iakabb  liajiik 
a  szolgaaag,  mint  a  azabadaag  feI6.  Az  egeaz  torteueti  fejIC- 
d^s  ezt  mutatja  s  az  ebbSI  is  a  I'orrongii  jelen  mozgalmaibol 
8z8lt  ^rdekes  kSvetkeztetesek  Spencernel  a  jOvJire  ntzve  ily 
kilatast  adiiak. 

Sziute  ngy  tetszik  nekilnk,  a  mint  e  tenyen  elgondolkozunk, 
Li>gy  nz  emberek  nagy  ISbbBege  mintegy  nem  el6g  Onallo.  eleg 
fiiggetlen  ahhoz,  bogy  szahadoii  elhegsen,  a  maga  libdn  Jirjon 
a  a  maga  esze  ntan  indiiljon,  haneni  lelki  szUksege  van  a  vezet- 
tetesre,  ax  ir&nyitisra.  Ez  a  nyijnak,  a.  tiimegnek  altalanos 
szQkseglete  pAsztorra.  vezettire.  Az  az  altalinos  psycbologiai 
t«ny,  a  mit  a  franezia  Gustave  Le  Bon  fejtelt  hi  oly  szepen, 
bogy  az  enibei'tomegek  dbitjak  a  bat^ozott,  energikus  akarattal 
fellepo  vezetiiket,  nepvezereket, ' 

Nob,  ngy  litszik,  a  mi  a  tiimegoknel  egyes  eaetekben  igjr 
van.  az  a  tarsadalmi  ^lel  eg^az  vil^Ara  is  alkatmazbati^,  akkor 
is.  tia  az  a  tOmeg  nines  mint  tlmeg  egyillt,  akkor  i«  minden 
egyee  lagj&ban,  legalAbb  a  nagy  tSbbs^get  tekintve,  ihajtjs, 
nbitja  a  vezet^st,  az  ir&nyitist.  ez  eldirist.  Ebbe  a  legtubh  ligy 
belenyugszik  a  maga  lemtszetes  renyhes^giTel.  A  szellemi  elel 
^Italanos  oekonomiaja  nyilatkozik  meg  e  teren,  merl  abba  az 
eloiraaba  valo  helenyugvas  sokkal  kevesebb  munk&ba  kerlll,  mint 
•.inallu.   eredeti  tcv^kenys^g.  onall^  eredeti  munkakJirbeii. 

Hogy  egyes  esetekben  ez  csakugyau  igy  van,  azt  Jiintt* 
\-il3gitotta  meg  erdekes  kltnikai  kutat&Buival.  6  gyOng^bb  ideg- 
zetfi.  beteg  idegrendazertt  emberekct  vizBgAIt  b  oda  jutott.  bogy 
3Z  ilyeneknek  lelki  szUkseg  a  vezetes,  mely  valdsagg:al  p6tolJa 
gyfinge,  hiinyos.  bomlasnak  indult  aharatereJUket.  Nos,  ez  elszi- 


'  Guniavc  Le  Bon  -.  La  Fsychologie  des  foulcs.  Magyanil  r^sz- 
let^Hen  ismertetve  Dr.  Pektir  KdrolylM:  Ai  eniberlSmegek  psycholo- 
gidja.  Athenaeum.  1809.  1— II. 

'  Pierre  Janrt :  Siir  le  besoin  d'etre  conduU.  Hevue  pbilosophiqlie. 
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^(^tclt  tony  bizonyos  megszorltasokkal  dltalanosithatd,  a  mennyi- 
hon  n/J  mutatja,  mily  termeszetes  hajlanddsig  rejlik  Altalaban 
11  y.  idt^^reiuiszerben  arra,  bogy  az  egyen  masok  altal  vezettessek. 
Toniu^sKotcs  a  kOvetkeztet^s,  bogy  menn^l  nagyobb  az  illetdnek 
nknrntor(\io,  annal  kev^sbbe  vezetbetO,  sugalmazhato.  Az  eldbbi 
I'tntMinok  talan  osak  negativ  klfejezese.  Positiv  tenynek  iokabb  a 
ki'vosbbo    Yozotbetosegy  a  sngalmazbatosag   kisebb    foka  latszik. 

Mi  toliat  obbon  az  altalinos  lelki  szUksSgben,  bogy  vezet- 
tt^MHtNk.  a  lui  a  na^-  tdmegnel  ug}'  sz61van  altalAnos.  litjuk  ama 
hMt\  ItM'rasat.  Ih^^y  a  tomegek  inkibb  hajlanak  a  szolgasig,  mint 
i\  nmUiwlaixi:  (Vlo.  A  nagy  tOmeget  tekintve,  meg  a  szabadsag- 
hari'/t>k  is  csak  ugy  voltak  lebetsegesek,  bogy  egyes  nagy  veze- 
tok  \{U\\\  iiulult  a  tihneg.  teh«Ht  mintegy  annak  szegdddtt  8zolg4- 
lati\ha.  annak  votette  oda  magat.  Mondom,  csak  a  nagy  t5megre 
illik  0/  ni  a  niaga  altalanossagdban. 

A  niivel  Spencer  vegzi.  bogy  ba  a  kenyszer  regi  formii 
erojUket  veszitik.  uj  formakat  kell  letrehozni,  e  gondolat  is  a 
naj^y  tomeg  ily  vezetesere.  ily  sugalasara  vonatkozik.  KoriilbelU) 
hasonlo  szavakkal  fejtegeti  a  tiimegek  ily  sagalasat  fent  emlitett 
kcinyv^ben  Gusiave  Le  Bon,  niikor  azt  niondja,  bogy  ba  a  poli- 
tikai  jelszavak  elavultak,  csak  lij  szavakat,  uj  czegereket  kell 
kitalalni,  a  niikkel  jol  lehessen  sugalmazolag  hatni  a  tomegre, 
a  regi  rendszer  az  alatt  az  uj  czeger  alatt  egesz  batran  meg- 
maradhat,  a  regi  kenyszer,  merl  nem  a  rendszer  f6  a  tomeg 
elott,  hanem  az  erosen  sugalo  nagy  szavak. 

Noha  ig}'  a  jovobe  vetett  pillantas  az  egyenisdg  jogainak 
fokozatos  eltiineset  mutatja  a  fokozatosan  febiOvekvd  allamhata- 
lomban,  masreszt  Spencer  ebben  is  az  altalanos  fejl5des  rhyth- 
mikus  menetet,  az  actio,  roactio  ton'^nyet  latja.  Sz4zadokon  at 
—  mondja  Spencer  —  fogyott  a  kenyszeritS  rendszabalyoa^, 
mondhatni  a  mult  szazad  kozopen.  foleg  Angliaban  ^rte  el  e 
fejlodes  tetopontjat,  a  mennyiben  oly  fokara  jutott  az  egy6ni 
szabadsagnak.  a  milyen  soha  elobb  nem  letezett,  miota  nemzetek 
kczdtck  kialakulni.  Az  emberek  ugy  mozogbattak,  a  mint  nekik 
tctKzett,  azon  dolp:ozhattak.  a  mi  nekik  tetszik,  Uzletet  esapbat- 
tak  azzal,  a  kikkel  nekik  tetszett.  Ez  a  fejlodes,  mely  a  mult 
zsanioki  szabalyait  osszetiirte.  rohanva  oly  hatart  ert  el,  a  honnan 
visszafelc  valo  mozgas  kezdodott.  A  regi  fajta  megszoritasok  es 
eloirasok    helyebe    fokozatosan  uj  fajta  megszoritasokat    es    eld- 
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IJT&sokat  raktak.  A  batalmaa  politikai  ottittdlyok  uralma  helyebe 
»z  entberek  kidolgoztak  a  maguk  szainara  a  hivatalos  oszt^yok 
olyan  uralmat,  u  mely  epp  oly  batatiiias  [esx.  vagy  val(>Bzin&lei; 
O^g  batftlmasabb.  —  ez  osztiLlyok  t6nylcg  csak  tigy  kUldnb^znek 
uoktdl.  a  melyeket  a  socialista  elnielctek  eml^getnek,  mint  a 
kOzdpkor  gazdag  ^b  g&gda  egybdzi  hierarebi&Ja  kiilSnbOzOlt  iizoktdl 
a  azeg^ny  ea  alizatOB  t^ritScsoportoktiil,  a  melyekbQl  kinott  volt. 
Hogy  moddig  fog  lartani  a  tArflodaliiii  elet  v-  pbaaiea,  a 
mely  fele  kiizeledfink  is  mily  dton-niudon  Tog  veget  erni,  term6- 
Bzetcsen  oly  kirdesek  —  niondja  Speneer  —  melyekre  nem 
feleibetliuk.  Valdsziniileg  itt  iljen  kimenetelii  lesz,  aniott  meg 
miafele.  Egyes  esetekben  birtelen  BzettSr^ae  illbat  elS  a  lanczok- 
nak,  nielyek  tilrhetetleoekke  v^taW,  katonai  despotismust  id^zve 
el3.  Mas  eaetekbeD  fokozatoa  banyatlast  kiiveto  kipuHztulils  lehel 
a  veg.  mely  banyatlas  eredetileg  az  ferdem  is  dijazas  kozftlt 
levo  termeszetes  viszonynak.  melylyel  egyedlil  lebet  csak  a  faj 
tevekeny  eleterejet  feDtai-tani,  eltSrltidesebul  iHt  fl6.  t.s  meg 
tovibbi  esetekben  oly  n^pek  juthatnak  uralomra,  a  kik  meg  nem 
vesztettek  el  ferfias  erejtiket  leggy Sngebbjeiknek  apolgatasa  altal. 
oly  n^pek.  a  kik  eldtl  a  Bocialista  szervezet  ligy  hull  iissze.  miDt 

I  A  kartyavar.  mint  a  regi  p6ruiake  egy  mar6k  spanyol  cltitt. 
De  azert  a  fejltid^a  Iblyton  tovibb  tart  —  folytatja  Spencer. 
—  Az  emberi  term^szet  itiindig  Jobbaii  alkalniazkodik  a  tii-sa- 
dslmi  lUlapothoz,  a  mely  fejl5des  ott  vette  kezdet^t,  mikor  a 
vademberek  elSBziir  gydltek  iiSBze  bordakba  a  kOlcsOnOa  v^delem 
Czeljabol.  Mint  niaa  teren  ia  a  termeBzetbon,  dgy  alakulnak  dt 
itt  iB  az  egyea  teremtmenyek  szcrkezotllkben  ea  osztoneikbeo, 
fokr6]-fokra  ligy  mintfLz6dnak,  hogy  (iDmagiik  buldogulasat  es 
fajak  boldogulasat  biztositsttk.  Ily  fejISdes  megy  vegbe  az  emberi 
l^nyekben  is.  llyen  fejltid^s  ment  v6gbe  a  multban  en  fog  vegbe 
i  a  jOvilbeD.  Fokozatoa  hoEzi,alkaimazkodas  ez  a  kSrnye- 
^xettSl  megszabotl  eletbez.  A  tUkeletienebb  typusok  le  fognak  tUnni, 
f  V  mint  tOkeletesebb  typnsok  timadnak.  Mda  leren  is  a  fejlM6s 
l^ein  mindig  tok^letcsedes,  Gyakran  idoiglenes  visazaeses  ie,  noba 
■r^geredm^nyben  a  fejlodes  mindig  elore  halad.  Maga  a  fejltideB 
Kuonban  nem  mindig  jobbra-vilAs.^  Xincs  egyenletea  I'elfele  haladis 


'  Evolution  daes  not  imply  n  Uilr^nl 
Wiere  in  ojteration. 
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az  als6b))r61  a  magaRnbb  typusokra«  hanem  csakis  valamely  alak- 
nak  alknlmi  letrehozatala,  a  nicly  alak  Hzntka  bonyolultahb  fel- 
tetclekhez  va]6  na^^yobb  alkalmazkodotts^iginil  fo^'a  kepesebb 
lesz  hosszabb  es  varialtjibb  fajtaju  eletre.^ 

A  fejl6de8  e<;ysef?esUle8ckep  (integratio)  a  t&rsadalmi  fey 
ISdes  mind  najjyobb  es  nagyobb  nenizeteket  hozott  letre.  A  j6v6 
fejlfides  oredirienyekep  a  lej^felsobb  rangu  nemzetek  szdvetse^ 
varhato,  mcly  a  ]eo;iel8dbb  tekintely  volna  (a  federation  of  the 
highest  nations,  exercising  supreme  authority)  s  meljnek  mintegy 
eI5rc  vetott  arnyokat  latja  Spencer  a  batalmak  k5zt  letrejOvfi 
alkahni  inejrejjyez^seknek.  E  nemzetek  sz5vets6genek  volna  fel- 
adata  me<ctiltani  a  habonit  egyes  nemzet  tagjai  kOzdtt,  veget 
vetni  ennek  az  ujrabarbarositdsnak,  a  mi  folytonosan  rombolja 
a  ])()l^ariasodast. 

K  ponthoz  bizonyara  sokat  lehetne  hozza  szolni.  A  hiborut 
nemcsak  mint  a  po1p:ariasoda8t  rombol6  valamit  lehet  tekinteni. 
haneni  uj  poIgAriasodasok.  uj  miivelodesek  erjesztfi,  alakito  foh^i- 
matat.  I^az,  rombolja  a  regit,  de  azert,  bogy  az  iijat  bozza 
letre.  A  termeszcti  igiizsag,  ha  valahol,  ugy  itt  18  alkalmazbat6. 
h()t>y  az  arra  alkalmasabb  faje  a  jovo.  A  masiknak,  a  tObbinek 
vele  Hzemben  pusztulnia  kell.  Az  ily  luiboruk  a  fejldd^  terme- 
szetes  szolgalataban  allanak  es  —  ugy  latszik  —  aligha  lesznek 
kikeriUhetok  valaha.  Igaz  viszont,  liogy  a  Spencer-fi^le  nemzetek 
sz()vets(''ge  mar  eddig  is  megvalosult  reszben  s  az  at6bbi  habo- 
rukban  nemileg  szerepelt  is. 

Ez  alapon  tovabb  indiilva  igy  vegzi  Spencer  A  sodologia 
alaprjvei-iwk  Zaroszavat  : 

Ha  fz  a  bekefentarto  szovetseg  megalaknlt.  jelent^keny 
haladas  ii'Aivt  letn*  amaz  egyensnly  iele  a  szervezet  ^s  a  fel- 
tetelek  kuziitt  —  a  belsn  telietseg(?k  es  klilafi  k5vetelm6nyek 
kdzutt  a  nielyet  az  embcri  iejKides  vegso  dt&diuma  magiban 
foglal.  A  tarsadalmi  allapotlioz  valo  alkalmazkodAs,  a  mit  most 
tarsadnlmi  Tisszeiitkozesok  akadalyoznak  minduntalan,  akadily- 
talannl  haladliat  rb'ire.   Kkkor  a  nairv  tarsadalmak,  ba  mis  teldn- 


*  J  here  is  no  ttniform  ascent  from  loirer  to  higher,  hut  onliy 
an  oreasional  product  ion  of  a  form  which,  in  virtue  of  greater  fitness 
for  more  complex  cowlitiona,  becomes  capable  of  a  longer  life  of  a 
more  varied  kind. 
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tetben  klilonboznek  is,  azokban  a  fo  jellemvonasokhan  hasonlatosak 
lesznek  egj^mdslioz,  a  melyek  az  egycd  teljes  maga-urasagabol 
folvnak  es  a  halmazat  resz^rdl  seninii  masfele  csak  szenvedS- 
leges  befolyas  gyakorlasabol.  Az  egyik  reszr51  a  tamado  osztcJnOk 
folytonos  elnyonidsaval  es  amaz  erzcsek  gyakorlasaval,  a  melyek 
a  kozboldogulas  szolgalatara  bajtanak  es  mas  reezrdl  a  fokrol- 
fokra  kevesbbe  szUksegesse  valt  megszoritisok  elejtesevel  oly 
fajta  embernek  kell  eKiallania,  a  melyik  oly  szen'ezetU,  bogy 
mig  sajat  vagyainak  eleget  tesz,  egyszersmind  a  tarsadalmi 
szttksegleteknek  is  eleget   tesz. 

Ez  az  alapgondolat.  melylyel  Spencer  a  jOvobe  vetett 
pillantas  perspectivAjat  lezarja.  Ez  a  gondolat,  melyet  —  mint 
mondja  —  hosszii  tannlmanyok  erositenek  meg  s  mely  bitet 
kOzel  otven  ev  el5tt  fejezett  ki,  az  bogy : 

,,Az  utolso  ember  olyan  lesz,  a  kinek  magansztiksegletei 
osszeesnek  a  kuzsztlksegletekkel.  Az  a  fajtdju  ember  lesz.  a  ki 
Onkentelenttl  kifejtve  sajat  termeszetet,  mellekesen  teljesiti  egy- 
szersmind a  tarsadalmi  egyed  miikodeset  is,  es  megis  csak  ugy 
lesz  kepes  kifejteni  a  sajit  termeszetet,  ha  a  tobbiek  mind  szint- 
ug>^  cselekesznek." 

Z>r.  Pekdr  Kdroly. 


AZ  EGYSfiGRETOREKVfiSRdL  AZ  EMBERI 

ISMERfiSBEN. 

Ismer^stink  azon  sajdtsagdt,  hogy  mindig  bizonyos  egysegre 
tdrek8zik,  a  mily  alaposan  kihaszn^Itdk  minden  id(^k  monistikas 
b(3lcseloi,  ^pp  oly  kevesse  tettek  tudtunkkal  eddig  szigord  kri- 
tikai  vizsgalat  targyavd.  E  reszben  is  igen  sokat  tett  Kant  kri- 
ticismusa,  ktilonOsen  az  oly  kevesse  meltiinyolt  6g  oly  ritkan  meg- 
ertett  eszmek  elm^letevel,  de  mint  latni  fogjuk,  az  ismeres 
egysegretorekvese  elmeletenek  alapvetes^ben  nem  volt  egeszen 
szerencses,  jollehet  megmutatta  a  k6vetend5  utat.  Jelen  ertekezes 
czeljat  korantsem  kepezheti  ez  egys6gret5rekves  theoriajanak 
teljes  kiepitese ;  ismer6sUnk  e  mozzanat&t  tehdt  egyelore  csak 
altalanossagban  fogjuk  targyalni,  kiv6ve,  hogy  a  mathematikai 
ismeres  nemely  vonasat  emeljUk  majd  ki  az  egysegretorekves 
szempontjabol. 

Bizonyos.  hogy  minden  ismeres  valamif^le  egysegre  tOrek- 
szik  vegs6  czeljaban.  A  sokfelet  csak  azert  figyeljiik  meg,  hogy 
azutan  bizonyos  egyseges  szempontok  szerint  rendezzttk  oket. 
Ismeretes,  hogy  az  analysis  es  synthesis  kepezik  minden  gondo- 
lati  functionk  alapformait ;  latni  fogjuk,  hog}'  nemcsak  a  synthesis 
mint  osszefoglalas,  hanem  az  analysis  is  mdr  az  egys^gretOrek- 
vesnek  egy  formaja.  Eszbeli  funetioink  az  egysegretOrekves^bdl 
folyolag  minden  tudomdny  idealjat  az  kepezi,  hogy  mentiil  tobb 
mozzanatot  magyarazzon  mentiil  kevesebb,  sot  lehetoleg  egy 
tih-venynyel.  Sot  mar  a  fogalonialkotas  voltakepen  egy  neme  az 
e<:ysegesitesnek,  meg  inkabb  annak  tckintheto  minden  theoria  ^s 
rendszeralkotas.  Termeszetes  tehat,  hogy  az  egydegretSrekves  az 
eniberi    ismeres    fejlodesenek    minden    phasisaban  megvolt,  csak 


^V  kOlCnhSzd  miidukoD  nyilvanQlt.    Mig  a  positiv  tudomanyok  fcjlo- 

^H    desttk  mai  fokan  a  torvinyvk  khet6    ej^jeegesitesevel  ezol^aljuk 

^H    e  cz^lt,  addig  az  ontologikas    metapliysikn  a  minden.'<egiic!k  egy 

^B     fislenybtil  VAgy  valanii  abaolut  al.ipriuictiobol  vaJo  levezetese  iUtal 

^P     iikarja  isniereti  targyaink  e^si^ei   biztositflui. 

^F  Az  is  ketaogtclennek  litszik,  hugy  uzim  Jogosultdagot,  mely- 

nel  fogvu  egysegre  tOrekazilnk  ismei-^sQnk  minden  teren,  nem  a 

tapaaztalaBbul    nicritjUk,    mert    bihizen    iiik&bb    tigj'   all  a  d<ilog. 

bogy  minden  mudszurea    tapaiiztalasunk  es  minden  tudomanyank 

mar  viz  egysegre  valo    tOrekvBBen    aJapazik.    Ezert  az  egysegre- 

lOrckvee    niagyar&zatit   oem  is  a  tapaszlaUs  szUnteknlU  viltuzo 

ttirtaJniaban,  hanem  magaban  az  eszben :   aiuiak  fDncliuiban  kell 

kercsnlink.   E  functio  pedig,  epp  inert  nem   vezelhelo  le  a  tapaaz- 

talat    tartalmAbol,    kell,    bogy    niag^lian  az  eszbeii    gyiikerczzek, 

vagyis    aiitiak    inbaerens    lOrvinytizeriiaigtbiil    fakadjun.    Vagyis 

Kant  nyelven:  az  egys^gretdrekves  a  j>n'oW  mozzanata  az  isme- 

r6Bnek,  ^pp  mcrt  nem  vezetbetti  le  a.  tapnsztalis  v^takoz6  tar- 

talmibol,  leveii  minden  modszeres  tapasztalatnak  mdr  eltifeltetele. 

Lgy  is  fejezbetjiik    czt    kj,    bogy  az    egyseg    fogalma.    melyiiek 

ImegvalosilftBdra  tflrekszllnk.  ismeresttnk  kaUgoridja,  vngyia  oly 
coneepUo.  mely  ertelmOok  mdkiid^s^nek  egyik  alapvelil  titrveny- 
azeriis6g6t  jelzi.  Ez  tenii^Bzet«3eii  nem  egy^rtelmii  azzal,  hngy  az 
egyseg  kisz  fogalma  idobeUleg  eldzi  meg  tapasztalatunk  kialaku- 
Usahan  az  egyes  emptrikoa  fogalmakat,  hanem  bogy  az  egys^ge- 
Bitee  functidju  logikai  eldfelt^tele  mjuden  tapasztalasnak  s  igy  s. 
modszeres,  a  tudomanyoB  empiria  (men  biszen  ezt  kell  itt  fiilyton 
Hzem  elStt  tartan  unk.  mid  On  tapaHztaldsriJI  beszelUnk)  valo  ban 
belJile  indul  ki. 
Mi  tehdt  israer^sUnk  egysegre ttirekvesenek  alapjat  az  eszben 
pillantJDk  meg.  elleDtetbeii  mtndeo  iddk  dogmatik  us  nival,  kik  azt 
akir  a  senBualigmus,  akar  a  rationalismus  velUnk  sztlletett  eszmei 
riv^Q  valami  valrisdgbol  meritettnek  gondoljAk  s  igy  Jogosultnak  tart- 
jik  niagukat  arra,  bogy  rola  kSzvetlenUl  a  mindenseg  metnphysikai 
egys^g^  kovetkeztessenek.  £bb61  tink^nt  folyik  az  is,  bogy  ismere- 
sttnk egysegretiirekvesc  nem  inagyardzbat6  valamely  metaphysikai 
endt&B  fogalmdval ;  mert  hiszen  ily  enlitoB  fogalmanak  megalkot&aa 
^m  mir  folteazi  az  esz  egysfegrefftrekveset,  vagyis  az  ily  elmelctek 
^H  App  ez  utobbi  iiyainiln  Jtinnek  l^tre  b  igy  esak  az  esv.  egysegre- 
^K  tflrekv^s^bJil  lebet  a  metapbysikai  cansti-ueti(ikat  magjarazni,  nem 
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pedig  megforditva.  Val^sigos  hysteron-proteron  volna  az  ellenkezo 
utat  kOvetni :  az  ilyen  dogmatismusnak  az  v4gja  egyszer  s  min- 
denkorra  utjat,  ha  folismerjilk,  hogy  tudatunk  logikai  mecbanis- 
musa  mindennemii  ismer^siink  absolute  els5  feltetele,  melyhol 
lehet  az  ismeres  minden  txJrekv^s^t  magyardzni.  de  a  melyet 
nem  tudunk  mar  valami  tole  kiil5nb(3z5  mozzanatb61  (pi.  valami 
metaphysikai  entitasbdl)  levezetni,  epp  mert  minden  ily  levezetesi 
kiserlet  mdr  szllksegkepen  folteszi  a  levezetendo  logikai  tOr- 
venyeket. 

Azdltal,  hogy  ismer6siink  egys^gret5rekv^s6nek  alapjat 
magabaii  az  eszben  pillantottuk  meg,  csak  bevezettUk  problemank 
fejtegeteset,  de  kordntsem  oldottuk  meg.  A  tulajdonk6peni  ker- 
d68,  melyet  ugyanis  vizsg&lnunk  kell,  a  kOvetkez5 :  adva  leven 
ismeresUnk  egysegretOrekvese,  mik^p,  vagyis  mily  m5dokon  ipar- 
kodik  esziink  az  egyseget  elerni? 

Azt  hiszem,  nem  vonhato  k^tsegbe  Kant  azon  tanitasa. 
hogy  minden  oly  eszbeli  fiinctio.  mely  ismereteinket  gj'arapitja. 
synthesis,  vagjis  abban  all.  hogy  kiilonbozo  mozzanatokat  a  tudat- 
ban  olykep  foj^lalunk  (issze,  hogy  az  egyes  mozzanatok  nem 
olvadnak  (••ryhc,  liancm  klilonbozosegUk  tudata  megmarad.  Ha 
pedi^  minden  valodi  isnicr^^s  alapjaban  synthesis,  akkor  az  ismeres 
leji^altahinosabh  fcltotelei  azonosak  a  synthesis  felteteleivel.  Ezert 
jo^r^ai  (';::y<'siti  Kant  a  synthetikus  a  priori  iteletck  lehetSsegenek 
kenieseben  az  ismeretelmelet  alapproblemajAt,  mert  ezzel  epp 
azon  kerdest  veti  fel,  hogy  mily  feltetelek  mellett  lehetseges  a 
synthetikus,  vagyis  az  ismeretUnket  realiter  bSvito  ismeres  fUg- 
getlenQl  a  tapasztalastol.  Az  eredmeny,  melyre  Kant  jut,  mint 
ismeretes,  abban  all,  hogy  minden  synthesisnek  ket  alapveto 
feltetele  van :  egyreszt  a  szemlelet,  mert  csak  ennek  alapjan 
lehet  mask^p,  mint  valamely  fogalom  puszta  elemzese  altal  it^le- 
teket  alkotni  —  tovabba  az  egysegesito  tudat :  az  apperceptio 
synthetikus  egysege.  Kant  termeszetesen  nem  az  egyes  ember 
tapasztalasanak  a  felteteleit,  hanem  a  tudomanyban  lerakott 
empiria  logikai  termeszetet  vizsgalja  s  igy  ha  nem  akarjuk  a 
kriticisnuist  psychologistikus  es  subjectivistikus  modon  f^lreerteni, 
szem  elott  kell  tartanunk.  hogy  itt  a  modszeres  tapasztalds  logikai 
structurajjinak  logikai  feltetelei  kerestetnek. 

Kant  ez  elmelete  rannitat  arra,  hogy  synthesis  ^s  tudat- 
egyseg  viszonyfogalmak  :  egyik  a  masika  nelkiil  nem  gondolhat6. 


^V   Oly  tudategyaegct.  iiiely  nem  U\bh  lendbeli  niDzzooat  I'gjeaitese, 

^M    viigyis  syntbi'gise  altal  tartan^   fenn    magat,   vagy  oly  egyseget, 

^H     melyet  neni   az  es£  egys6geslld    t'uiiutioja    letesiteiie,    neni    isme- 

^H-    rttak.    Ezert  kell  azon  l6telt  feUllitanuiik,  hog}-  mhidm  egyseget 

^H     Psak  mhtt  az  eyysegesUis  eredmenyet  ismerjUk. 

^f  KozelebbrSl    megtekintve  a.  ilolgot,  az  egya^gesitcs    k^pezi 

niindea    eazbcli    functio    alapj&t.    mint  e/,t  riigtiin    megkisereljKk 

kimutatni.  De  hu  ez  igaz.  akkur  az  cgyst-g  ebb()l  »  BzempontbOI 

num  ei/)/  kategoria  a  tUbbi    kttzjitt.    haneni  a  legffibb   kategoria. 

molybiil  maguk  h  tObbi  kategoriAk  levezethi-ttik.  Gz^rt  hu  igazolni 

akarjuk,  hogy  az  egyaegesites  kept-zi  mindcn  ^s/.beli  funciio  aiap- 

jat.  a  kategoriAknak  az  ogys^g    kittegrtHajab6]    vali)   lalantelyes 

deductiojara  kell  villalkoznunk. 

Bizonyos.  bcrgy  ha  tudategyseg  es  ayntheaia  szorus  viszony- 
hiin  allunak.  kell  oBBzefUggesnek  feDnallania  a  Byntheaia  lobetd 
foraiAi  6s  a  Indategyseg  alapvetS  functioi  kiiziltt.  Ez  kepezi  Kant 
nlapgondolatat  ia  ,a  liazta  ertelmi  alapfogalmak  {vagyiii  a  kate- 
goi'iAk)  transcendentaJis  deductiiijAban''.  Abban  ia  teljeaen  egyet- 
ertUnk    Kanttal,    hogy    az    objective   ervenyes,    vagyia  igazsigot 

Ikifejezfi  ^a  ismereteinket  bdvitQ  egysegesitfi  aynthesia  nem  egy^b. 
mint  UiM. 
E  azerint  azt  la  valljiik,  hogy  bensfi  viazonynak  kell  I'enn- 
illania  az  it^Ietek  fajai  ea  a  logikai  erv6nyt  kifejeKJ)  egyae- 
geeitO  syntheaia  lelietj)  alapformai  kitzOtt.  a  mint  ez  i]t6bbiak 
s  logikai  goudolkodiUban  erv^nyeaaliiek,  helyesebbeii:  az  objec- 
tiv  BgyBegBBiti!  syntheaia  alapfonnai  azonoaak  leaznek  az  ileletek 
alapformAiTal.  Bizonyoa  lovAbba,  hogy  a  kategoi-lAk  logikai  azem- 
poiitb61  epp  fogalniaink  lehetd  egys^ge^iit^ae  altal  letrejiitt  oaztA- 
lyokat  jelentik  s  Igy  midSn    Kant  az  iteletek    lehetii   formait  is 

I;l  kategoriakat  dgy  azolvnn  egy  <;8apaara  a  iiiindkett^t  a  legHlbb 
felt^telbCI :  apperceplio  syntheiikus  egyaegebol  vezeti  \t>  —  helyea 
nyomon  j&r,  melyen  miiideti,  az  isinerea  term eazeto nek  m^lyebe 
lutoI6  bulcsfazeli  eim^letnek  Ht  k&vetnie  kell. 
De  caakiB  ez  elvi  alaphan  enlietilnk  e  ponton  egyet  KanU 
tal.  Mi  aem  tartjuk  ugyania  belyeanek  Kant  azon  tovabbi  l^pSs^t, 
&Ogy  az  iteletet  aubaumptionak  fog;ja  fel  a  ez  alapon  iparkodik 
lutegoriAkat,  mint  lebetfi  itllitmanyokat  lerezetni.  Az  iteletnek 
Dyoemii  felfogAsa  ma  mar  ligy  hiazem  teljeaen  fBlUlhnladottnak 
tekinthetit  ;    hopy    caak    egy    pontot    emlilsUrik,    az    ngyncvezett 
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elbeszelo  itcletek  egyalta)An  nem  magyardzhat6k  ez  alapon.  Mas 
ntat  fogunk  tehat  megkiserteni  a  kategoriak  ^s  az  itcletek  egyfit* 
tea  deductiojaban,  a  mely  kiindul6pontjat :  a  synthetikus  egyseg 
fogalmat  illctdleg  megegyesik  a  Windelband  erdekes  tanulma- 
nyiban  ^  kifejtett  allasponttal,  de  att61  egyebekben  teljesen  elter. 
E  kivalo  bOlcseld  ugyanis  a  vonatkoztatis  mozzanat&t  emeli  ki 
az  it^letben,  melyben  mi  nem  lathatjak  az  itelet  legsajatosabb 
fonctiojat.  Mi  ugyanis  azt  valljak,  bogy  ai  itelet  i^nyeget  az 
k^pezi  —  barmint  is  gondolkodjunk  egy^bkent  felole  —  hogy 
ervenyes  t^nyalladekot,  vagyis  igazsdgot  fejez  ki.  Az  iteletek 
alapformdinak  rendszere  tehdt  azon  fordul  meg,  hogy  bdny/ele 
igazsigot  fejezhetnek  ki  it^leteink.  Csak  ez  a  felosztasi  alap  lebet 
igazs&gos  az  itelet  sui  generis  functi6javal  szemben,  mert  nem  a 
fogalmak  mero  viszonydt  tartja  szem  elott,  a  mely  viszony  egy- 
maga  meg  nem  is  itelet,  hanem  epp  az  itelet  en^enyess^g^t  vagy 
^rven}ielens^g^t  kifejezo  raozzanatit.  Ebb51  foly61ag  ahAnyftle 
igazsAgot  ismeriink.  annyifele  objectiv  ervenyii  egysegesitesfink. 
vagyis  annyifele  ismeretelmeleti  szempontbdl  egymastol  kiilonbozo 
it^letfajtdnk  lesz.  Az  iteletek  alapformainak  elmelete  tehat  azonos 
lesz  az  igazsag  fajainak  theoridjaval. 

Itt  azonban  egy  varatlan  nehezsegre  bukkanunk.  Az  igaz- 
sag ugyanis  lenyegeben  mindig  egy:  valamely  elm^let  pi.  nem 
lehet  tobbfelekepen  igaz.  Nem-e  ellenmondo  tehat  az  igazsag 
tdbbfele  fajarol  besz^lni  ?  Valamely  tetel  vagy  igaz,  vagy  nem 
8  ha  igaz,  igazsaga  mindig  egyfele  teny^lladekot  fejez  ki. 

Valoban :  formalis  szempontbol  nem  lehet  az  igazsagot 
fajtAkra  osztani.  De  nem  is  erre  gondolunk,  mid5n  az  igazsag 
fajair6l  szolunk,  hanem  abbol  indulunk  ki,  hogy  minden  igazsag- 
nak,  melyet  iteleteinkben  kimondunk,  van  tdrgya,  a  melyre  vonat- 
kozik,  helyesebben :  a  melyrol  valamit  kimond.  AhAnyf61e  ily 
tdrgyrol  mondhatunk  ki  igazsigot,  annyi  kategoriank  is  lesz,  mert 
hiszen  a  kategoriak  epp  az  ismereti  targyak  legaltal&nosabb  osz- 
talyait  jelzik.  Az  iteletek  lehet  o  alanyainak  fajai  fogjAk  tehit  az 
Altalunk  megismerheto  igazsagok  fajait  is  jelezni.  Ellentetben 
tehat  Kanttal,  ki  a  lehetd    allitniAnyokbol    indul    ki,  a  leg^tala- 


'  Vom  System  der  Kategorien.  Philosophische  Abhandlungen 
Chr.  Sigwart  zu  seinem  70.  Geburtstage  gewidmet.  Tiibingen,  1900. 
43—58.  11. 


rnosabb  fogalnmk  :  a  kutegoridk  deducti^J&bnn.  epp  inert  az  iti^- 
letben  snbsiiinptioC  lit,  mi  a  IchetQ  alanyobit  tekiiitjUk,  uiert 
ezek  k^pviselik  az  igazsag  lirgyat.  vagyia  azt  a  valamit,  a  mirol 
igazsagot  mondank  ki. 

E  Ichetl  alanyokra  n^zvia  aionban  DsHk  kategoria  voltuk 
illapithatii  mog  a  priori,  vagyis  azon  jell?g:iik,  hogy  isinereti 
tirgynink  lehetO  legmugasabb  rendli  egysegesit^seit  k^pviselik. 
de  egjebk^Dt  neni  hatjrozhatdk  meg  minden  tapasztalaltol  fllg- 
getlesHl,  mint  a  liogy  ez  Fieble.  Schelling  ^s  Begel  tanaibol 
kOvetkezn^k.  Mert  ex  annyit  jelentene,  bogj'  az  ontulogismus 
ismet  erverybe  lep,  epp  mert  ez  eljArAs  azon  meggycizod^Bt 
involvAIna,  hogy  fogalraak  mero  analyBJaebfil  lebetaeges  iamerfi- 
sllnk  legall&l&iiosabb  alanyait,  vagyis  ismereli  nldgunkat  leve- 
zetni.  Ezzel  ellent6then  ma  m&r  aligha  kell  bizonyitgatni.  hogy  az 
eazbtil.  illetve  az  ,^82"  neve  alatt  SsBzefoglolt  tudatfunetiokbi^l 
nem  lehet  a  valosagot  levezetni  a  maga  kimerithetetlen  tartal- 
niiban;  ba  erre  k^peaek  voln&nk,  soba  tapasztaliara  ea  inductiora 
nem  volna  szltkaege  a  tudomanynak,  hanem  vaUbnn.  mint  He^el 
megkia^rlette,  gondolataJnk  puazta  „dialektikuB  mozgaaibdl"  lehetne 
minden  leheto  iameretUnket  Icvezetni. 

A  leheli  alaiiyok  kfiziil    azonhan  eiiyet  megis  meghatdroz- 

hatunk  a  priori,   a  mennyiben  ennek  iamerete  mar  eo  ipso  ben- 

foglaltstik    minden    gondolkodasunkban :    a    Itidatossdgot.    ErtjUk 

^L     «zalatt  azon  mozzanatot,  bogy  tudattal,  meg  pedig  Ingikni  liidattal 

^M     bimnk,  vagyie  hogy    minden    lehetil   iamereBOnk    mir    involvAIja 

^P    esztink  logikai  mechaniamuBat.  EzM  ax  esz  ttln'enyeit  nem  lehel 

mitr  valami  tQlc  kOIilnbozfi  dologb^i,  eaetleg  entitaabol  levezetni. 

mert  minden  lebeto  levezot^si  kia^rletllnk  mir  epp  e  levezetendil 

tarvenyeken  ea  fnnetiokon  ^pUlhetne  fel  caak.     Todntoaaig  alatt 

Itebit  a  tudat  logikumdt,  vagyia  a  tudatot,  mint  alogikai  funetiok, 
mint  a  rendazercB.  tudomanyoa  tapasztalia  logikai  alapjil  ErtjUk. 
B  az6rt  mondjuk,  hogy  it^Ietefnk  lehetii  alanyainak  ez  elaejo 
»  priori  meghatarozhat6,  mert  minden  lehetS  ^azheli  functionk 
mir  involv&Ija  tudatit. 
A  mAsodik  lehet^  legaltalanoaabb  alanya  ileleteinknek  a 
M(.  Ezt  mar  sehogysem  lehet  a  priori  meghalarozni,  A  let.  mint 
a  todom&ny  tirgya,  valoaagnak  neveztelik.  Ha  a  l^tet  tebat  a  priori 
levezGtbetn6k.  magat  a  val6sagDt  tudnok  minden  izeben  a  tapaaz- 
taliet^l  fttggetlenUl    meghatarozni.    De    nemosak  a  coni'ret  val6- 
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sagnak  a  fogalmat  nem  tudjuk  a  priori,  vagyis  puszUn  eszbeli 
functioinkbol  levezetni,  de  a  l^t  altalinos  fogalmat  sem.  Fichte 
nieddo  er51kodeseinek  tanulmdnyozasa  err51  b&rkit  meggyozhet. 
Midoii  ugyanis  a  Wissenschaftslehre  masodik  alapteteleben  az  En 
fogalraabol  (a  ini  alatt  5  a  logikai  functiok  alanyat  erti)  a  Nem 
Ent  akarja  levezetni,  voltakepen  csak  egy  Qres  fogalmi  antithesist 
nyer,  de  nem  a  realis  let  fogalmat,  melyet  Qres  tudatfunctiokbdl 
sohasem  vezethetUnk  le.  A  l^tben  van  valami,  a  mit  csak  atdes. 
tapasztalas  altal  ismerbetiink  meg,  a  mi  tebat  csak  a  posteriori 
tudatosilhato.  Ide  tartoznak  a  ,,kUlvilag*'  n^v  alatt  Osszefoglalt 
empirikus  tartalmon  kivUl  sajat  tudatmozzanataink,  vagyis  sajat 
lelki  elmenyeink  is.  vagyis  a  tudat,  a  mennyiben  az  idoben  elteriild 
vaUsdgot  jelent. 

Ebbol  folyolag  erzelmeink,  akarati  folyamataink,  associa- 
tioink  stb.,  vagyis  azon  mozzanatok.  melyeket  a  psychologta  vizs- 
galodasi  korenek  szoktunk  nevezni,  szint^n  a  let  kategoriaja 
ala  tai*toznak  s  esak  tapasztalas  altal  ismerbetok  meg  lefolya- 
siikban  es  torvenyeikben.  Ezert  tapasztalati  tudomany  a  psycbo- 
logia,  melynek  tartalma  nem  fejtbeto  ki  a  priori,  mig  a  tudat 
logikai  vizspilata  lenyegileg  fUggetlen  a  lelektantol.^ 

iteleteiuk  lebeto  alanyainak  barmadik  osztalyat  a  vdUozds 
I'ogalma  jelzi.  Ezt  sem  lehet  a  priori  levezetni :  meg  a  matbe- 
matikai  termeszettudomany  constructioi  is  a  pbysikai  mozgas 
a  posteriori,  vagyis  az  eszbeli  functiokboi  nem  levezetheto  fogal- 
man  epfilnek  fel.  Vilagunk  egyeb  qualitativ  vdltozasait  meg  eppen 
nem  lebet  maskep,  mint  eszleles  es  kiserlet  altal  megismerni, 
mert  ellenkezo  esetben  az  empirikus  tudomany  letjogosultsaga 
elvesznek  es  czeltalanna  valnek.  Ezert  a  let  es  a  valtozas  kate- 
goriait  csak  empirikus  alapbol  kiindulva  talalhatjuk  meg.  mert 
a  priori  csupjui  azon  jclleglik  ismerlieto  meg,  bogy  mindnyajan 
az  elme  egysegretiirekvesenek  eredmenyei ;  de  bogy  mi  kepezi 
ez  egysegretorekves   kUlunl)ozo    substratumait,  ez  csak  tapaszta- 

^  Legyen  szabad  e  ponton  ,Az  ismeretelmeleti  kategoriik  pro- 
blemaja"  czimii  tanulmanyomra  utalnom  (Budapest,  1904.  Kiadja  a 
Ma<,'yar  Tud.  Akademia),  melynek  bevezeteseben  a  tudat  psycbologiai 
vs  logikai  viz.sgalatanak  viszonyat  tiizetesebben  fejtem  ki.  Jelen  erte- 
kezes  altahiban  tobb  helyeu  erintkezik  az  emlitett  tanolm&ny  vizsgi- 
lataival,  mely  a  kategoriakat  csak  mint  az  ismeres  elemi  kiindulo- 
pontjait  targyalja. 
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tisb61,  nem  pedig  az  eszbeli  fimctiok  elemzesebSl  iillapitLato  meg. 
Lassok  mar  moat,  liogy  mikepea  felel  meg  e  tiirom  nlapkate- 
gorianak  az  it^letek  felosztiea. 

Abbol  indultunk  kt,  hogy  az  Jamereteinkct  gyarapito  it^let 
objeotiv  erv^iiyli  egj'HegesftO  Byntbeeis,  melyben  teh&t  ligy  8Zi3l- 
van  HsforroajAban  nyilvanul  ismer^sUnk  egyaegretitrekvese.  Abany' 
fele  ily  synthesis  lehet,  vagyia  ahanyfele  igazsagot  fejezbetttnk 
Id  it^leteinkben,  annyifele  kategoriank  is  lesz.  E  kategoriikat 
fme  megtaliltak  a  tndatoBsag.  a  let  es  a  vdltozaa  fogalniaiban  s 
igy  ezekben  kell  —  a  fuDctiok  olAn  —  it6leteiiik  lebeld  alauyai- 
nak  legmagaaabb  reudii  oBztalyait  megpiilantanunk,  Vagyia  e 
kategori&knak  ligy  TelelDek  meg  az  it^letek  k&lSnbOzJi  nemei, 
bogy  iteleteuik  hiromf^Ie  dologr61  (alanyrdl)  iUlitbatok  fel,  li.  m. 
a  tudatoBsAgrdl,  a  I6tr81  ^s  a  v&ltozasr^l. 

Az  el  a  6  oszt&lyba  soroljuk  mindazon  itSleteket,  mo  lye  k 
t&rgyit  valamely  irvinyesseg  kimond&sa  k6pezi,  a  hoi  tebit  az 
itelet  t&rgyit  vagyis  az  alanyAt  nem  valamely  adott  lapaaztalati 
tartalom  kepezi,  hanem  a  hoi  valamely  tudatmazzanatanknak  £rve- 
nyessdg^t  fejezzilk  ki.  Ide  az^iitjuk  a  transcend entalis  (iemoret- 
elm^leti)  ^a  a  logikai  itSleteken  kivUl  az  li.  n.  eil^kit^leteket  is, 
a  melyek  kSrM  voniisa  az,  hogy  iltaluk  a  tudat  anmagira 
refiectal.  A  mdsodik  osztalyba  azon  iteletek  tarloznak,  a  melyek 
valamely  l^tet  conatatAlnak,  uiig  a  harniadikba  azon  iteletek  sorol- 
hatok,  a  melyek  valamely  viltozist  fejeznek  ki.  A  pusitiv  tudo- 
m^nyuk  it^letei  e  ket  ut6bbi  osztalyba  tartoznak.  mfg  a  philo- 
eopbiai  tudnm^nyok  (iameretelmelet,  logika.  a  legaltalinosabb 
^rtelemben  vett  ertekelmelet)  nagyreszt  az  elaS  oaoportbeli  It^ls- 
teken  fordnlnak  meg.  Hogy  e  kategoriikon,  illet^•e  ittletfajokou 
beM  aznt^  mily  sz(ikebbk5ril  katcgoriAk  a  it^letrajok  dllithatok 
fel.  ennek  kifejtea^t  egy  k6s6bbi  tanulmanyankra  kell  bagynunk. 
Jeleo  ^rteke/^aben  csak  arra  tdrekedtiink,  hogy  fOlv^ve  lijolag 
a  kategoriik  dedueti6jj'uiak  problemdjdt,  azt  uyomozzak,  bogy 
leheta£geB-e  a  kategori^k  6s  az  iteletek  nemeinek  egytlttcB  leve- 
Eet^86t  mis  litun  ia  megkis^rleni.  mint  azt  Kant  tette.  E  kozben 
ipp  az  egysiyretorekvest  pillantottuk  meg  az  itelet  is  a  kategoria 
kBzOa  Tonasiiaak. 

MielQtt  ez  Altaldoos  fejteget^Beket  befejezn5k,  meg  egy 
pontra  kell  kiterjeszkednllnk:  vajjou  ismertsUnk  egyafigretOrek- 
veee  a  kimutatott    kategori&koD  tdl  is  folytathat6  ?    Mas  sz6val : 
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k^pesek  vagynnk-e  oly  egys^get  mint  valdsigot  megiamenii,  mely 
nem  e  kategoriikban  nyer  kifejez^st  ?  A  k^rd^sben  m&r  megvan 
a  felelet.  Ha  ugyanis  elm^nk  e  kategoriikt61  ftlggetlenfll  tehetne 
szert  valamif^le  realia  egys^g  iameret^re,  akkor  e  kategoriiik 
ism^t  egy  magasabbrendii  kategoriAbdl  lettek  volna  teyess^ggel 
levezethetidk,  vagyia  nem  lett  volna  m4r  tobb  alapkategoria,  hanem 
csak  egy  legfSbb  kategoriAval  bima  i8meF6stUik.  E  levezetes  azan- 
ban,  mint  Idtiuk,  lehetetlen.  Mi  birjnk  ngyan  a  legfdbb  egys^g 
concepti6j&t  s  ennek  a  concepti6nak  transcendentalia  (ismeret- 
elm^leti)  felt^tel^t  az  apperceptio  synthetikus  egys^geben,  de  e 
fogalom  tires,  melyb((l  ismeresi  tartalmat  nem  vezethetflnk  le. 
Az  ily  concepti6kat,  a  min5  az  absolnt  egyseg  s  a  melyek  isme- 
resi mechanisma8ankb61  sztLks^gk^pen  folynak  ngyan,  de  nem  tdlt- 
bet5k  meg  realis  jelent^sii  tartalommal,  Kant  eszmiknek  nevezte. 
S  valoban  ilyen  eszme  az  absolnt  egyseg,  mert  ha  fogalom  volna, 
akkor  ismereti  vil4gunkat  egy  legfdbb  alapelvb51  a  priori  levezet- 
hetnok.  ]£s  minden  id5k  transcendens  monismnsa  6pp  azon  dog- 
raatismuson  ^pUlt  fel,  bogy  az  ^sz  egysegretdrekv^senek  fblt^teleit 
nem  dllapitj^k  meg.  Nem  tudhatjak  tebdt,  hogy  fogalmi  egys^get 
csak  a  kategoriak  segely^vel  vibetiink  ismeresfinkbe :  azontul  az 
egys^g^sites  csak  Ores,  legben  fligg5  metaphysikai  eonstructi6kra 
—  puszta  eszm^kre,  de  nem  fogalmakra  vezet.  E  transcendens 
egysegesites  pedig  lehetetlen,  mert  6rzek  fol5tti  szeml61etiink 
nem  I^v^n,  a  kategoriAkon  tul  nines  szeml^Ieti  tartalom,  melyen 
az  egys^gesites  mint  ismereteinket  bcivito  iteletbeli  synthesis  meg- 
indulhatna.  M4s  8z6val :  nines  oly  iteletformank,  melylyel  trans- 
cendens, szeml^Iet  altal  nem  t^mogathato  ismereteket  gytijthet- 
n6nk,  6pp  mert  minden  ismeretUnket  bdvito  synthesis  szeml^lethez 
van  kdtve.  Ebben  All  Kant  mely  tana  az  eszm^k  6s  a  fogal- 
mak  dualismusiirol :  az  eszme  az  egys^gret^rekv^s  transcendens. 
tebat  nem  ismereti  ternieke.  Az  absolut  egysegben  kQl5nben  is 
mcgszUnnek  minden  ismeres,  epp  mert  az  absolnt  egysegben, 
mint  tobbek  kozOtt  mar  Giordano  Bruno  kifejtette,^  nines  kiilOn- 
b(')zoseg  s  igy  mindaz,  a  mit  mi  ellenmondasnak  s  radikalis 
klllonbs^gnek  tartunk,  ez  absolut  egj'Segben  egybefolyna.  Az 
ahsolut  egys6g  ismeresUnk  szempontjAbol  az  absolut  nirvinAt 
jelentene. 

^  De  la  causa,  principio  et  uno.  (Opere  ital.  I.,  280.  1.) 


A«  a  philoBophiiii,  esEOnk  Altai  elerheto  egys^g,  meiybeo 
vilignnkat  tisszefogliUbatjuk,  eg^szen  mds  lermeRzetfl,  mint  a 
miniiDek  a  pantheiamus  dogmatikus  ^lliapontja  kdpzelt.  E  reaz- 
ben  kit  ot  all  rendelkez^atlnkre,  raelyek  nemhogy  kizArnAk,  aCt 
kiegeBzirik  egymaat.  Az  egyik  a  Herbert  Spencer  Altai  concipiilt 
synthetikus  bSlca^azet  litja,  mely  a  vilAgunkban  megftllapitbat6 
nagy  tOrv^nyek  Iehet5  egys^geait^se  altal  eri  el  ismereti  viiAgunk 
egys^g^nek  fogalmit  —  a  niaaik  a  Kant  dital  megteremtett  traos- 
cendentalis  philoaopbia,  mely  a  vUagnokat  (lebetil  tapasztalatank 
tai-talmAt)  mint  az  6sz  t3rv6nyei  Altal  egya^gesen  fOlt^telezett 
valoaigot  magyarAzza,  Mig  az  eBbbi  egya^geait^a  a  poaitiv  tudo- 
mAnyok  eredm6nyeinek  leazttreae  Altai  jC  16tre,  addig  ez  utt^bbi 
az  iamer^a  leg&ltalAnosabb  felt^teleiuek  elvont  elemzeae.  tebat 
apeenlativ  liton  alakul  ki.  Spencer  a  tfirveay,  in^g  pedig  az 
empirikna  tOrv^ny,  Kant  az  haz  altal  egya^geslt.  Ez  utobbi  a 
magaaabb  rendii  egya^gesit^s.  mert  eBfelt^tele  az  eltftti  egya^- 
^^ait^a  kritikai  vegrebajtAaAnak,  mert  kfllfinben  felJi  (mint  ez 
mogival  Spencerrel  megtfirtentj,  bogy  viaazaeave  a  regi  dogma- 
tUmaaba.  a  tranacendenu  egys^geaites  ter^re  aiklik  at  az  empiri- 
kna  vizagAlat.  A  transceodentalis.  az  isz  apriori  functioi  vagyie 
a  tapaaztalaa  lebetOaeg^nek  felt^telei  alapjAn  tdrt^nO  egyaegeait^e 
mint  lattuk  azint^n  kizarja  iamerett  vilAgunkaak  egy  realitdsra 
val6  viaazavezet^s^t.  Az  a  mozzanat,  mely  vilagunk  egyaegenek 
i'  azempontbiil  alapjAt  kSpezi  az  euz,  nem  entitaa,  nem  anbatan- 
tialiaAlbato  valami,  a  mir5l  a  Ut  kimondhatiJ  volna,  mert  rula 
caak  egy  mozzanat  Alllthato  :  bogy  elvei  6rvenyeaek-e  vagy  ^rveny- 
telenek. 

A  kritikai  bSIcaeazet,  tebat  tiaztaa  togikni,  de  nem  onto- 
logiai  egyaf^get  val6ait  meg  iamereti  vilagunkban.  A  logikai  ea 
az  ontologiai  egys6g  OsszezavarAsa  kepezi  miudazon  bdlcselJlk  teve- 
d^aet,  kik  Ficbtettil  Bradley-ig  Kant  kriticismusAt^l  a  pantheiamus 
tengerere  aodrddtak,  a<ft  tagabb  ertelemben  mindazoket.  kik  vaia- 
mely  abaolnt,  avilagot  ontologiailag  feltetelezd  abaolut  ^az(Bzellem) 
elmeletere  jntottak.  Kant  m^ly  kritikaja  az  ontologiamHaaal  azem- 
ben  ezen  eljAras  eLen  iranynlf.  fia  Ipy  ba  alA  ia  irhatjuk  Bradley 
tetelet,  bogy  ,.a  azellemen  kivUl  ninca  ea  nem  ie  lebet  valt^sAg"  ^ 
tQtakoznunk  kell  a  „azellem"    mAa,    mint    tisztAn    logikai    ertel- 


'  Appearance  and  reality  1893.  552.  1. 
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mezese  ellen.  E  legmagasabb  szeUemi  egys^g  6pp  csak  a  trans- 
cendentalis  appercepti6  synthetikus  egys^e  lehet  sz^monkra, 
nem  pedig  valamely  realitds,  mert  hiszen  egy  absolnt  egys^ges 
realitds  el^r^se  valdban  csak  a  Hegel  iltal  kivint  absolnt  ismeres 
alapj^n  volna  lehets^ges.  Az  egys^g  teh&t,  melyet  a  philosophia 
el^rhet,  nem  valamely  legfdbb  egys^ges  realitisra,  hanem  csak 
minden  realitas  (tapasztalati  tartalom)  felt^tel^re  vonatkozik. 

Most  pedig  t^rjttnk  it  az  egys6gesit5  synthesis  vizsgala- 
t&ra,  a  mennyiben  az  a  mathematikiban  nyer  alkalmazast. 
Fejtegeteseink  igazolni  fogjik,  hogy  miert  valasztjnk  ezen  tndo- 
mknyig  elemz^set,  hogy  vele  az  eddigieket  tttzetesen  megvili- 
gitbassuk. 

A  mathematikai  ismer^sben  eszUnk  a  magaalkotta  jegyek- 
kel  hajt  v^gre  apriori,  vagyis  nem  megfigyel6sekb51,  hanem  sajit 
^rtelmi  ^s  szemleleti  mechanismusib61  foly6  synthesist.  A  ter  es 
id5szemldet,  melyek  aprioritisa  azt  jelenti,  hogy  mint  eszUnk 
tdrvenyszerfis^g^b^l  folyo  constnietiok  jutnak  a  mathematikai 
ismeres  r6ven  a  tudomanyos  tapasztalisba,  valamint  a  principium 
rationis  sufficientis  k^pezik  e  syntbesisek  alapj&t.  E  synthesisek 
k5zos  sajatsiga,  hogy  ligy  a  probl^ma  roegfogalmazisa,  valamint 
megoldasa  mindig  egyenletekhen  nyer  kifejezest.  Az  egyenlet  pedig 
szempontunkbol  nem  egyeb  mint  azon  tOretv'^s  kifejezese,  hogy 
kiilSnbozo  synthesisek  egyseget,  illetve  a  synthesisek  jelentiseinek 
egys^get  fejezzUk  ki.  Az  egyenlet  6s  az  egyenl5seg  tehat  nem 
azonossag,  mert  az  azonossag  dltal  nem  kfilonboz5  synthesisek 
egyen^rtek^t,  hanem  e  synthesisek  absolut  azonossigat  dllitjuk. 
A  mi  egyenl5,  meg  nem  azonos,  de  a  mi  azonos,  az  egyuttal 
egyjelent^sii  is  s  ezert  fejezhetd  ki  az  egyenlet  formulajiban. 
Ketsegtelen,  hogy  az  absolut  egyseget  csak  az  absolut  azonos- 
sig  kepviseli  s  igy  mid5n  a  mathematikai  ismeresnel  egyenletek 
kOzott  mozgunk,  nem  absolut,  hanem  csak  relativ  (jelentesbeli) 
azonositast  vegzlink.  Ennek  oka  pedig  epp  azon  kOrtilmeny, 
mely  masreszt  a  mathematikai  ismer^st  productiwi,  tudAsunkat 
p:yarapit6va  teszi :  hogy  t.  i.  a  mathematikai  iteletek  syntheti- 
kusak.  Tehat  mar  a  mathematikaban  is,  a  hoi  pedig  az  esz 
onaJkotta  fogalmakkal  operal,  az  absolut  egysegesit6snek  az  isme- 
res synthetikus  jellege  vet  gdtat,  helyesebben :  e  jelleg  akadi- 
lyozza  meg,  bogy  az  absolut  egysegesites  (azonositis)  productiv 
eszbeli  functio  legyen.  Ebbol  lathatjuk  lijolag,  hogy  bir  synthesis 
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•i»  egysegie sites  kiegeazitik  egymdet  mint  ^rtekez^sUnk  elej^n 
•Uttuk,  de  egfiittal  a  syntheBis  BzUksegesse^e  ismei-eiiUnk  tiiiDden 
naJia  haladasAnui  az  itbsolut  egysegesite^t  meddti  eszbeli  func- 
tiovi  teszi,  vagyis  megfosztja  ismerSsi  jellegeto!. 

Az  aritbmetika  az  iddszenileleten  6pUI  fel.  Itt  az  egyseg 
roltak^peo  ketfel^t  Jelent :  a  szamsor  kiiadulo  pontjat  (ogya^g 
mint  Borszdm)  es  azun  egj'sSget,  Diely  fele  a  szamsor  mindig 
tfirekszik.  ^pp  mert  a  szimolss  altaJ  a  sz^molt  tnozzatialuknak 
bizonyos  egys^gbe  va16  foglalss&ii  dolgozuiik.  Az  egysdg  mint 
BOrazim  oszthatatlan,  de  a  masodik  ertelemben  oszthato,  hisz 
ez  ut6bbi  k^pezi  a  (oV(  fogalmanak  alapjat,  a  melynek  megalko- 
tasa  lebetetlen  volna,  ha  mar  a  szamoUa  iltal  nem  rakntok 
Oasze  egys^get.  E  k^tf^le  egyseg  daszezavarasa  nyilvanDlt  sion, 
magat  evsziizadokig  tarto  n^zetben,  bogy  az  egys^g  nem  azjim 
hanem  kezdete  minden  szamnak.'  Az  utiibbi  Ertelemben  az  egy- 
seg  valdban  nem  szam,  mert  alapja  a  szim  appercepti6J^nak  a 
igy  nem  tekintheU)  egy  mozzanatnak  tfifab  basonlo  mozzanat  kSzcttt, 
de  az  egysEg  mint  sorazdm,  midt^o  vultak^pen  az  tlsoi  jelenti, 
valosdgos  szam. 

E  ketfele  egysegben  az  esz  egysegre  liirekv^s^nek  ket 
alapfomiAja  nyilvanul :  az  analj/tikus  6s  a  synlketikus  egys^g. 
Az  elJibbit  egy  Ssszetett  eg^sznek  elemeire  valo  bontasa  dltal 
nyerjttk,  ez  ntdbbit  pedig  tobb  kUlOnnemfi  mozzanat  Saazerakasii 
dltal.  Ua  az  el5bbi  egysegesit^st  lemenJinek,  ee  ut(5bbit  fiilmeiiti- 
nek  nevezzlik,  akkor  ily  lemenO  egysegeait^s  eredm^nye  a  ter- 
ms szettndom&ny  ban  pi.  az  atomfogalom,  a  fcilmenOE  pedig  a 
vilagegyetem  conceptidja.  De  6pp  az  arithmetikai  egye^gesites 
mutatja,  bogy  e  ketfele  egysSgesiteat  nem  oly  kOnnyH  egymdetdl 
mereven  elvalasztani.  Az  analytikua  egys^geslt^snek  ugyanJB  mdr 
az  elemzendt)  egeaz  ayntbetikuit  Jelleg^nek  tudatdbul  kell  kiin- 
dulnia,  vagyia.  mint  mar  Kant  rimutatott,  minden  analyais  rair 
ayntheaist  tesz  fel,  mert  valdban,  csak  azt  lebct  elemezntlnk,  a 
mit  mar  mint  (Isszetettet  appercipialiuok.  Ez  all  az  empirtkas 
t&i^yrdl  ia.  Itt  azonban  e  ketfele  synthesia :  az  elacldleges,  melj 
altal  a  tai^yat  mint  osszekllet  appercipidJtuk  es  a  m&sodlagos, 
melynek  r^ven  mar  a  tudomanyos  analysis  nyomAn  appercidljuk, 
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azt  mint  synthetikus  egys^get  —  kill5nb5zd  ^rtelmlLek,  illetve  a 
k6tf61e  synthesisnek  nines  ngyanazon  tartalma.  Mert  ha  ngyan- 
azon  tartalmuk  volna,  akkor  a  tndomanyos  analysis  nem  deritett 
volna  ki  oly  mozzanatot  a  tirgyon,  melyet  m&r  az  elsddleges 
synthesisben  ne  haszniltnnk  volna  fel,  vagyis  ez  esetben  a  tapasz- 
talis,  (megfigyel^s,  kis^rlet)  nem  gyarapitotta  volna  a  tArgyr61 
val6  ismeretfinket.  A  .tapasztal&s  letjogosultsdga  is  istneretszerzo 
jellege  a  tudomdnyos  vizsgdldddsndl  ipp  abban  gyokerezik,  hogy 
kepes  az  elsddleges  synthesis  elemein  kiviU  Hj  elemeket  is  tuda- 
iunkba  emelni  s  igy  a  mdsodlagos  synthesis  tartalmdt  gazda- 
gabbd  tenni. 

A  matkematikai  synthesisn^l  azonban,  a  mennyiben  az 
egyes  mathematikai  alapfogalmak  appercepti6j&ban  411,  ez  nines 
igy :  itt  az  elsddleges  6s  m&sodlagos  synthesis  tartalma  kozt 
nines  kUlOnbs6g»  6pp  mert  az  elsddleges  synthesisbe  is  a  tndo- 
m4ny  mkv  esak  azt  vitte  be,  a  mit  m&r  ismert  6s  a  mire  szUk- 
s6ge  volt  az  adott  esetben,  sz6val  mert  a  mennyis^g  nines  adva 
elmenknek,  hanem  azt  mi  mindenestol  megconstrudljuk  Hisz  az 
empirikus  ismeresben  epp  az6rt  kiilOnbOzik  az  elsddleges  es  a 
masodlagos  synthesis  tartalma,  mert  a  valosAg  kimerithetetlen  s 
mint  ilyen  adva  van  nekfink  s  nem  mi  alkotjak  meg  teljesen 
tudatos  synthesissel.  Ennek  alapjan  a  val6sigot  az  ismeris  azon 
mozzanatdnak  mondhatjuky  melyet  mero  iszbeli  synthesissel  nem 
tudunk  teljesseggel  apriori  megalkotni.  Erre  esup4n  bizonyos  viszo- 
nyok  kdzOtt  a  valdsdg  ter-  es  iddbeli  mozzanataira  n6zve  vagyunk 
kepesek :  ez  tdrt^nik  a  mathematikai  termeszettudomdnyban.  Mind- 
ezt  ngy  is  fejezhetjUk  ki  az  eldbbiek  ut&n,  hogy  a  valdsdg  az 
a  valami,  a  mi  szdmunkra  kimerithetetlen y  vagyis  a  hoi  a  syn- 
thetikus egysigesites  tartalma  f oly  ton  bovulhet  s  a  mi  ezzel  egy- 
6rtelmii :  a  hoi  az  analytikus  egysegesitSs  sohasem  vSgezheti  he 
feladatdi.  Az  is  vilagos  ezek  alapjan,  hogy  a  mathematikai  ter- 
meszettudomdny  a  val68&got  apriori  meghat4roz6  funeti6j^ak 
epp  egys^gesit^siink  azon  korlatoltsaga  kepezi  alapj&t,  melylyel 
a  val6s^  megismer^se  kdzben  taldlkozunk.  £s  most  jobban  6rt- 
jilk  azt  is,  hogy  mi^rt  zarja  ki  ismer^sfink  term^szete  az  abso- 
lut  realis  egyseg  elereset :  epp  mert  kiildnbs6g  411  a  priori  es 
a  posteriori  synthesis,  mathematikai  es  empirikus  ismeris  kdzdtt, 
a  mi  esak  azon  esetben  sziinhetne  meg,  ha  elmenk  ismereti  targydt 
teljesen  onmag4b61  producalnd. 
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(A  val6sagnak  tehit  legfjibb  ismerete]ni61eti  kriteriuma  a 
kimerithetetlenaSg,  a  hat^rtalana^.  Termeazeteaen  annak  az 
eldCnteBe,  hogy  e  batirtalansAg  mennyiben  absolut-e.  vagyis  bf^ 
Ismereti  vil^igank  e  haUrtalaosiginak  objectiv  vcgtelenseg  felel-e 
meg  —  nem  dOnthetjUk  el,  6pp  mert  a  val^eig  caak  mint 
lehetd  tapasztalat  tArgya  ismeretea  eltittUnk,  a  tapasztalaa  pedig 
nem  mutat  6s  nem  mntathat  aehol  v^gtelenseget,  caak  hatirtalaii- 
Bigot.  A  vil&g  vegteiene6g6nek  megismerise  azt  kivanna,  hogy  a 
valiSs^got  rainden  lebetd  tapasEtalaBt^I  fUggetlenlll  iBmerj&k  meg, 
a  mi  pedig  az  elQefik  iitAn  azt  jelenten^,  hogy  nein<L-aak  mint  a 
lehetd  tapasEtal^s  tirgyAt  egyBigesitbetnSk  az  apperceptio  syn- 
thetikuB  egye^ge  alapj^  —  hanem  attiil  fUggetlenlll  valamely 
absolut  egys6g  megiBmerdse  rtven.  Itt  piUantJuk  meg  az  egys^g 
iB  a  vegtelens^g  conceptitii  kQziitt  val6  szoros  rokonB&got,  melyre 
m&T  GalUei  ramatatott.  Minton  pedig  egyB^g  6s  valos&g  kOzOtt 
ie  feon&ll  ily  viszony,  attal&noBS&gban  oaztjuk  Cohon  Allilspontj&t, 
melynek  ^rtelm^ben  kell  bensfi  Ssszefagg^snek  fenn^lania  az 
infenitesinialis  BzamMs  roQceptidi  4s  a  realitis  fogHlnia  kOzStt,' 
ha  nem  is  mindeobBQ  6rthetliiik  egyet  e  bOics^Bz  idevdgu  m^lyen- 
jAr6  fejteget^seivel. 

A  realitas  e  krit«riuni&nak :  a  batArtalansJtgnak  kifejteae 
cz6ljdb6l  {.-satoltuk  iltaldnoB  fejlegetdseinkhez  a  mathematikai 
egys^gesit^Brol  sz6I6  ezen  n^biiiy  reflexidt,  melyot  majd  mis 
alkalommal  sz&nd^kozunk  melyiteni  es  teljesen  kiegesziteni.  Most 
mig  csak  egy  ir&nyban  legyen  szabad  az  absolut  egys6g  ia  a 
T^gtelena^g  eszm^je  kSzOtt  vald  kapcsolatra  rdmotatnom.    Nem- 

»C«ak    ehn^leti,  de  gyakorlati   tSrekv^seinket  is  az  egyseg    mloel 
toyesebb  megval^sitasiinak  v^a  nralja. 
Az  erkOlcai  eazmeuyek  k5vete»6t  is  ugy  foghatjuk  fel,  mint: 
az  emberi  tOrekv^sek  harmonikus  egys^ggnek  megvatuaitasi  vagydt. 
A  boldogaag  ia  voltak^pen  ezt  Jelenti  es  egy  nagy  egys^g  lebeg 
&E  emberifl6g  lelki  szemei  eljitt,  midtSn  a  legktllSnbOzfibb  vall^si 
fonn&kban  ia  a  minden  ellent^tet  kiegyenlitH  ea  mindon  fijdalmat 
.  negflzOntetfi  valtozatlan  valamirSl  dlmodik,  mety  minden  az^pnek, 
K  j6nak  6s  igaznak  or9kk6vald  hazilja. 

E  rejtelmea  egys^get  azonban  nemcsak  iirCkk^valdnak,  de 

.  I.    Logik    dcr  reinen   Erkenntniss. 
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yegtelennek  is  gondoljuk,  mert  nemcsak  az  idftbeliseg,  de  a 
Y^esseg  is  okoz  ellentdtet,  ftjdalmat,  viUtoiast  ezen  a  vila- 
gon.  De  a  gyakorlati  tdrekr^sek  kOr^ben  is  ez  absolnt  egyseg 
realiz&lAsa  6pp  azon  mozzanatokat  szflntetn^  meg,  a  melyek^rt 
dhajtjuk  ez  egys^get,  valamint  az  elm61eti  t^ren  is.  Mert  az 
absolat  egyseg  el6r6se  nemcsak  az  ismer^t,  de  az  erkdlesdt,  sdt 
a  boldogs^ot  is  megszfliitetn^,  mert  nemcsak  a  teved^  az  erkdlcs- 
telens^g  6s  a  fijdalom,  de  az  elleukezdjflk  is  eUentiteken,  yH- 
tozdson  6s  k&l5nb9z586gekeii  ali^szik.  £&  talim  nem  tdbner^sz 
allitas,  ha  azzal  a  fbltev^ssel  zirjnk  tannlminyonkat,  bogy  vili- 
gunk  6s  6lettUik  nagy  mysterioma  6pp  az  egys6g  6s  a  v6gtelen- 
s6g  e8zm6inek  e  saj&ts&gos  antinomiAjin  fordol  meg :  bogy  egy- 
m&st  f(5lt6telezik,  de  val6j&b^  m6gsem  egyeztethetdk  ossze. 

Dr.  PatUer  Akos. 


A  FRANCZIA  RIADOK. 

Nem  lijaig,  bogy  a  franczia  niip  fogy :  a  mi  miatt  regeb- 
bcn  is  fclemelte  nem  egy  bimeves  kuzgazdasz  mar  a  Bzavit  hoi 
a  lapokban,  hoi  a  parlameotben ;  do  az  djabb  idJib^n  mar  kijrua- 
ban  megy  a  jajveszekeWa.  Vegeredmenyben  mindannyi  odalyukad 
ki,  bogy  a  franczia  nemzet  niegazlSnt  a  vilag  els6  nemzete 
lenni:  hogy  ax  igaxi  hazafis^gnak  semnii  kiite  a  tulHitgba  vitt 
BoviDismuBJioz.  s  hogy  Francziaorszdg  Bziv6n  aaj&t  fiai  olyan 
sebet  Utilttek,   a  melyben  elHbb-Qtiibb  el  kell  reaznie. 

Az  alsC,  a  kj  a  veszelyt  eazrevette,  Leonce  de  Lavorgne 
volt.  Sxerinte  a  restaurati6t6l  1846-ig  az  atlagos  6vi  lizaporodaa 
2%  volt.  1846-t61  I856-ig  mAr  0-6-ra  Bzallt  alA. 

Valamivel  kestibb  P.  Toullemont  ezeket  mondta :  ,  .  .  ,  a 
baj  olyan  ditalAnos,  mindennapi  6s  szokisos,  hogy  Franczia^ 
orszAg  legnagyobb  r^szebeo  tOrvenykent  uralkodik  a  bogy  a  ki 
tisztan  lit,  nem  tagadbatja,  bogy  e  miatt  ketsegbeesni  nem  kia- 
bitfia^g*. 

A  Dictionnaire  encyclopidiqut  lits  sdenci's  midicaJes  ezt 
mondja:  „  .  .  .  a  mult  szAzad  kozepe  6ta  a  departement-okb^l 
beerkezett  jelenteaek  eg^ldl-egyig  niegegj'eznek  ahban,  bogy  a 
r&kfene,  mely  hazank  testen  r&g6dik,  annyira  ijesztd,  bogj'  a 
nemzetet  egSszen  lefokozza,  mert  a  azaporodA»  a  gy^r  azUletesi 
srAny  miatt  Angliaval  is  Nemetorszaggal  azemben  alig  azokenak 
egy  Otede,"^ 

Charles  Grad,  himevea  elsziiazi  k6pviaelJl  a  n6met  Reicba- 
I  Uig-on   1882-beD  kiizz^tette    statisztikai    tanulmanyAt    a    Xaturf 

.    Francziaorsi^aggal   foglalkozo  'ktltet. 
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j-.'fiO-ifr  parhuzamot  von  Franczit-  e* 
melyben  ^*^JIu  ki*^'-  ^  "zerint  az  emlilctt  idokbzW 
stmetor^  '^"^SO-roi  37  millidrn:  az  utdhliiS  ^G-rdl  42-rt 
^."eW'*'  '^'l.oTftari'^'"'  "Pni  is  szimitva.)  Milyen  kUliinl)*^! 
LdkOt-  '^'^^4ni«i'r'iJ<"S  kiniutatja,  hogy  meljnk    nep    menoyi 

Orostorstig 5(1  ev  alutt 

Si-edonz^ 5:>    ^  „ 

Xaglia  i's  Porosz(H's/,ii^ ...  *>o    _  , 

Belgium 79    ,  , 

Olaa/orsza^ B4    ,  . 

Spanyolorttza-; 104, 

Ausztria-Ma(;yai-<)rszag    ...110,  „ 

FnncziaorNZ!i<; ls;t    _ 

Glegf^  ^zoiiiorii,  ncnicisiik  Frnnr/iaoisxti^ra.  derink  iiezreK 

A  franciia  kuz^:iMl:isii^i  tiii'sa:';'!};  cntii'k  ki>vetke):telKn  aajii- 
rendre  tiizte  nieir\'ilatibiat  aniink  a  kordt-snek.  bogy  mi  bit  tulij- 
donkppcn  az  oka  aniuik,  Iw^'  a  fraiu-/ia  iiej>  fogy. 

Hozzasziilt  cliliez  l'i'uni-7.iHtirszA<;niik  I'snkneiu  mindcn  tiir- 
nt'vea  kiiz^azdiisza.  HUiliritikiis.i  es  socinlo^nsa :  Goitou-Duplcs- 
Bia. '  Geo^e  lllnndcl,*  Foiirnicr  di'  Fl;ii\,  *  Ceoi^e  Legrand' 
a  tObben. 

A  te^jabb  idc'ilifii  ugy  a  parlniiiciiiboii,  miat  azoiikivUl  » 
frauczia  k*pvi»elii!iaz  miiidtrii  tfkinrehvs  tagja  elsfirendB  aciiiali» 
ki-rdeanek  tekititi  a  ikivipiiliiiiiit  n  lii/ouvani  neiti  egy  t>kesen 
Bz<>16  puldieisia  k^sztti>!;^'cl  nl^ivja  TA.  Itcrtillon  ktivetkesO  sza- 
vait:  ,Mi  tagadas  bi-riiif,  hn/aiikat  iiiiiiiiiK'ns  vt'^zely  fenyegeli 
8  nvm  mondok  nokat.  li;i  a/.t  moiidoiii,  lio':;i-  a  haj  ^"^'itba- 
tatlan.  A  n^iK/iipxr'nli!-  iii(<:;il<ilili(;ntiii;n  alncsony  fokii,  k  nieddu 
hAzAEiDigok  kiivilkivtrlicn  FiMin-ziaoi^za;:  nivid  id5  alatt  egy 
parAnyi  azi^cite  /su'^'nivKlik  ii^szc  :iz  .-ingol-sz^H/  tengerhpn.  Dr. 
Bcrtilloii  edcs  atyain,  liiv:iiiil<»i  adaiok  al;i[)jai]   ^okSig  kntatta  > 


'  Kaii|i<irt  ;i  la  S"H(-ti^  d'Enm.  lr<»4, 
'  Kef.iniu'  Soriali'  iln  Hi  Sepi.  1S!I9. 
'  La  po|iiilation  eii  Fraiici-. 
*  l*  Idi  van  diT  Rruggcn. 


baj  val6di  okit  6s  azt  lalilia,  bogy  azokbaii  a  raegyekben,  a 
hoi  a  birtok  a zerte lentil  meg  van  oszolva,  kisebb  ugyan  a 
halilozA-si  ardny,  de  kisebb  a  szUlet^si  ia.  Adatai  k^tsegtblenn^ 
tegzik,  ho^  a  hazastarsak  keszakarva  tes^ik  meddJIve  frigyfiket. 
A  ^sugori,  ibld^hes  paragzt  ujjaiii  szdmluija,  hiny  gycnnekeiiek 
Bzabad  lennie  a  niAr  elfire  retteg,  hogy  szepen  kikerekitett  hir- 
tokocsk&ja  h&ny  r6ezre  fog  oszlani.  De  azerencsere  van  rek  egy 
m6d,  hogy  ez  a  ceap&s  be  ne  k&vetkezz^k :  legyeo  csak  egy 
orflkOe. ' 

M.  Vacber,  volt  k^pviselcS  elsd  hozza  sziba  ezt  at  elha- 
Ias/,th;itatlan  probleoiit  n  pari  amen  t  ben.  TOrvenyjavaalatol  ter- 
jesiztett  elj>  a  baJ  meggatl&aiirol  s  abbait  a  tiibbeh  kilzt  azokat 
niriiioja:  „A  nepcsOkkenes  Woka  az,  bog>- a  forradalom  6ta  nem 
li-v6n  szahad  a  fiatalabb  testv^rt  teljeseu  ktlagadni ;  hogj-  a  faid- 
felosztia  VRBzSlye  elkerUJtoss^k :  legegysaeriibb  m6d  egy  gyer* 
mekkel  bimi.  Ezt  a  modot  kell  tehit  megBenimiBiteni". 

Az  AlliuKce  nulionale  pottr  I'accroissement  de  la  popula- 
tion f'rantaise  1896-baii  alapittatott.  Czelja:  „  -  -  .  felhivni 
minden  j6  Lazafl  figyelmet  a  fennforgd  bajra  a  minden  Livatott 
(allami  6s  t&TBadalnii}  t6nyez5  segltseget  ig^nybe  veimi,  hogy  a 
szUlet^Bek  szama  emeltesa^k,' 

Az  inditi3  okok,  melyek  az  alliance  l^trejiittet  siettettek,  czek  : 

I.  Francziaorazig  litban  van  a  fele.  bogy  harmadrangii 
allammi  sillyedjen. 

II.  Ennek  az  oka  a  szQletesek  csekkenese. 

III.  Uinden  bazafinuk  szent  kOtelesBege  nomcsak  mcgvedeni 
hdz&j&t,    de  annak  feniimaradasdt  is  Bziven  hordani. 

IV.  Be  kell  bozni  az  egy-gyermekaddt. 

V.  Hogy  valaki  ettiil  az  adotol  mentesUlJoii,  (tzUksegeB, 
bogy  legalJLbb  hdrom  gyermeke  legyen. 

V'J.  Az  {trlikOBfid^si  tOn'enynek  azt  a  szakaazAt.  mely  a 
azQlei  egoismust  tamogatja.  modoeitani  kell. 

VII.  V6glll  a  gyennekvedelem  a  legmewszebbmenfi  hatiro- 
kig  kiterjeBztend<i,  bog}-  a  zsenge  kor  lialilozi^i  aranya  osSk- 
kentesB^k. 


'  J.  Bertillon :  La  staliBtiijue  humaine   de  U  France,    pag. 
'  Compte  vendu  de  1900/1.  Paris,  chez  Compi^gne- 
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Mi6ta  ez  .a  nemzeti  szdvets^g  (1896  mijoB  28.)  meg- 
kezdte  mfikdd^s^t,  k^zzelfogbatdlag  tAmogatja  a  kormany  ^ 
parlament  ebbeli  tev^kenys^^t.  llyen  anspiciomok  kOzOtt  kerOlt 
a  senatos  el^.  1900.  evi  jolios  5-6n  Bernard  ^s  Plot  senatorok^ 
131  tarsnk  aUiirds&val  javaslatot  terjdsztettek  el5,  bogy  ,  .  .  a 
kormany  szervezzen  egy  extra-parlamentaris  bizottsigot  azzal  a 
feladattal,  deritse  ki,  bogy  mi  legyen  a  n^pcsOkken^s  megg&tla- 
siuiak  legcz^lszerfibb  m6dja?*  A  bizottsiignak  elsd  dolga  az 
volt,  bogy  constatilta,  mik^p,  ba  a  baj  rcJvidesen  nem  orvosol- 
tutik,  Francziaorszag  a  nagy  illamok  sor&ban  lekertU  a  hatodik 
belyre  s  N^metorszag  n^pess^ge  ketszer  akkora  lesz.  Azntan 
tobbrendbeli  javaslatot  terjesztett  el5,  melyek  v^redm^nyben 
odalyukadnak  ki,  bogy  a  fiatalon  ndsflld  fSrfiak  mentesittessenek 
a  katonai  szolgalat  al61  8  a  drigin  szerzett  gyarmatokban  lete- 
lepQl5knek  kdnnyittess^k  meg  a  meg^lbet^s  m6dja. 

1901  november  6-an  ugyanazon  senator  inditvinyt  terjesz- 
tett eI5,  mely  szerint:  az  aggleg^nyek  es  aggsz&sek  megad6zta- 
tandok ;  az  e  czimen  befolyt  ad6b61  a  t(5bb  gyermekkel  biro  csa- 
ladapak  seg61yezend5k ;  gyermektelen  bazastirsak  szint^n  ado 
ala  esnek:  ellenben  olyan  szQldk  reszere,  a  kik  n^gyn^l  t5bb 
gyermekkel  birnak,  6vente  20  miUi6  franc  Allamsegely  osz- 
tass^k  W. 

A  szabadalmi  t5rv^ny  revisi6j&nal  a  kdvetkez5  m6dosit&sok 
ajdnltatnak : 

Ha  a  szabadalomk^rd  hirom  gyermeknek  atyja  5,  ba 
n^gynek  15,  ba  dtnek  30,  ha  batnak  45  ^s  ha  b^tnek  atyja 
607o-kal  kevesebb  dijat  fizet. 

Masr^szt  a  szabadalmi  dij  emeltetik:  207o*k^*  ha  az  illetd 
gyermektelen,  107o-kal,  ba  egy,  57o-kal  ba  k6t  gyermekkel 
bir  csupan. 

M.  Piot  t5rveny8z6vegeze8e  1901  janudr  19-6n  els5  olva- 
sasban  a  senatnst61  elfogadtatott. 

A  nagy  extra-parlamentaris  bizottsAg  megalaknldsa  6ta 
folyton-folyvdst  tklesez,  vitatkozik,  eszm^t  cser^l;  de  azt  nem 
lehet  dllitni,  bogy  e  felvetett  kerd^st  dUlore  vitte  volna. 
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A  azEipor&tlansig  okai 


Sokf^l^k,  mert  .Francziaorszag  azive  gyokeren  »  vertelen- 
fleg  titkos  f6i^enek  foga  rag.  A  laraa^Ialom  szen-ezet^nek  ly 
vferkeringesre  van  szttksege.  a  niely  lij  ^letre,  levekenysegre, 
akarateriire  serkentse". 

Nc  igyekezzQnk  sz^pilgetni  a  bajt,  mondja  Ch.  Benoits. 
Un  programm.  Paris.  1901.  Mert  ha  FrancziaorazAg  —  mint 
Crispi  mondta  hires  palermoi  besz^dftben  —  a  dvUisatio  rokon- 
szpnves  mosolya  iB ;  (olaszos  8z6virag)  az  nem  kev^sbb^  igaz, 
bogy  olyan  ]ejt£re  jntott,  a  melyen  niocs  megiltds. 

Az  e]a(i  es  legfdbb  ok,  a  niely  a  hanyaUast  eldid^Kte,  az 
dltalanoB  hitetlenaeg  s  a  vallaaoe  liagj'oiiianyok  megveWse.  Mert 
u  azaporitlanBdg  nem  a  szeg^ny.  baneni  6ppen  ellenkezdleg  a 
leggazdagabb  departnmcnt-okban  —  N'ormandiaban  ea  Bui|Eiin- 
diaban  —  foi'dul  b18.  Uretagne,  Auvergne.  Aveyron,  a  hoi  a 
nep  atydi  hiteben  el  a  az  &si  erkJilcsi^k  nincBenek  kiveaziiKlben, 
m^g  mindig  lernidkeDy. 

Erre  a  vallas  ellenzdi  azt  mondja,  bogy  a  katholikus  liit 
nembogy  tAmogatja,  sSt  ellenkezSlcg  eUens^ge  a  szaporasagnak. 
men  mystJciBmusra  5ezti)n6z  a  a  azerzetesi  ^let  nagyban  hozzA- 
jarnl  a  baj  okahoz.  Ei  azonbaii  sophisms.  t,»  Charles  Perin  sze- 
rint;  „a  mennyire  a  vall^sosadg,  a  regi  hagyominyok  megSr- 
z^ae  6s  a  b&zasl&rsaknak  egymis  ir&nti  meleg  vonz6dasa  kedvezd 
a  szaporasAgra,  nnnyira  kiirt^kony  a  modem  malerialismus,  az 
anyagimadAa.  A  cxaladok  tcmiekesya^get  semmi  sem  biztoaithatja 
inkabb,  mint  a  katboUkus  azellem  elterjed^ae;  szivrehat^  azent 
beszedek  a  szisz^krOl:  feivilagoaitaaa  a  nepnek,  hogy  nem  a 
p^oz,  hanem  a  tiszta  lelkiismeret  6a  a  megel^gedes  boldogit. 
Meg  kell  vettetni  a  n^ppel  az  egy-gyemiekrendazert  i^  hogy  ne 
f^ljen  az  ehsegtSI,  ha  tal&n  tiJbb  van,  allamilag  gondoakodni 
ezeknek  ellilAaar6l. 

KeU^elen,  bogyha  a  pnpok,  azerzefesek  6s  apaczdk  hizas- 
aigot  katbetnenek,  ndmi  caekely  ezaponilat  mutatkoznek.  Csak- 
bogy  a  Bzaporailans^  k^rdeset  nem  sziibad  elvont  nezfipontb61 
megil61ni.  Mert  nem  az  a  kei-des,  hogy  azaporodik-c  valamely 
dllam  nepeawege.  haiieni  az :  nines. e  mas  allamtil  tulazArnyalva? 
Mis  katbolikuH  illamban  is  ranoak   papok.  szerzeteseU.  apiczak 
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8  lakoss&gok  m^gsem  gy^rfil.  A  helyzet  teh&t,  ha  az  egyMziak 
k5thetn6nek  is  h&zass&got,  ugyanaz  maradna. 

S  kOldnben  is  az  egyh&zi  cdlibatus  k^rd^se  elsdsorban 
erkdlcsi  ^s  tArsadalmi.  Mert  hiszen  mindenkinek  kdteless^ge  azt 
a  szerepet,  a  mit  a  sors  sziuit  neki,  hiven  betdlteni.  Egyiknek 
az  a  hivatasa,  bogy  csalAdot  alapitson  s  gondosko^j^k  a  faj 
fennmaradas&r61 ;  mdsiknak  az,  bogy  tanitson  s  bogy  imidkoz- 
z6k.  Ha  a  vil&g  csupa  szerzetesbdl  ^s  ap&cziUbdl  411oa,  az  ^pp 
oly  k^ptelens^g  lenne,  mintba  minden  ember  tados  vagy  mer- 
n5k  volna.  A  t&rsadalmi  Qsszbang  csak  Agy  j5bet  l^tre,  ha  min- 
den tev^kenys^gi  igazat  basznossdg^ak  6s  l^tjogosults^Lginak 
megfelel5  ai^y&ban  vesz  r6szt  a  miikdd^sbeii.  Ha  teh&t  a  szer- 
zetesi  rend  tagjainak  sz^a  nem  lepi  it  azt  a  bat&rt,  a  mit 
valldsi  missidja  megkiv&n,  akkor  emberi  8zempontb6I  hasznos 
szerepkort  t(5lt  be,  nem  pedig,  mint  a  vallistalanok  Allitj&k 
meddd,  85t  kdrtekony  hivat&s,  a  mit  egy^bir&nt  a  tdrt^nelem  is 
megczafol,  nemcsak  Francziaorszigban,  de  mis  katholikns  aliam- 
ban  is,  a  hoi  a  szerzetesrend  igen  hasznos  feladatot  teljesit 
nemcsak  a  tanitis,  de  a  vallis  teren  is,  mid5n  az  embert  meg- 
tanitja  lemondani  es  rem^hii. 

Elt^vesztett  dolog  tehat  a  baj  okit  mishol  keresni.  Azt 
mondani,  bogy  a  fbld  nem  k^pes  a  miiveldt  tiplilni;  a  phylloxera 
tdnkreteszi ;  a  borvalsag  megsemmisiti,  lehet,  s5t  jogosult  s 
bizonyos  tekintetben  alapos  is,  mert  hiszen  az  ipari  v&lsagok 
k^ts^gtelenlil  befolyassal  vannak  a  szfilet^si  arinyra ;  de  a  f5ok 
nem  ez.  Mert  a  baj  sokkal  altal&nosabb  6s  oka  sokkal  m61yeb- 
ben  fekszik.  A  modern  eszmedramlat  erjesztd  hatisa  alatt  a 
h&zassagi  frigyek  meglazulnak  s  elvesztik  ellent&116  k6pess6giiket. 
A  klizdelem  a  letert  nagyon  neh6z.  S  bogy  ennek  ne  tegye  ki 
gyermekeit,  a  csaladapa  megszoritja  szimukat. 

A  szllldk  egoismusa  masik  oka  az  elet  materialistikns  fel- 
fogdsanak.  „Az  a  sziilo  —  mondja  M.  Lacombe,^  —  a  ki,  mig 
nem  volt  t(5bb  egy-ket  gyermeken^l,  csaknem  gondn^lklili  j616t- 
beu  elhetett,  csaladja  megszaporodtaval  sokszor  a  legszigonibb 
megszoritasokat  kell  hogy  koltsegveteseben  tegye,  a  mire  az 
elott  nem  volt  szilksege**. 

Ez  a  felfogas  azonban  csak  a  virosi  lakoss&gra  ill,  a  hoi 

^  Rapport  a  la  Societe  des  Agricultem^  de  France.  Built,  pag.  86. 


a  gyermeket  gondiiiik  tekinti  a  szttlii,  a  raezeire  nem ;  mert  ott 
a  gyermek,  mihelyt  felserdlil,  segitsegere  van  szUleinek  i  tObbet 
kt-res.  mint  a  mennyit  roegeszik.  8  kUliJnben  is  d'Baueaonville 
peldakkal  Ulustrilja,  bogy  nem  a  J61^t,  hanem  a  njoiuorusag  ter- 
mekeny.  Uintha  a  Bzeg^nyek  k^Bzakarva  -arra  tijrekedneack,  bogy 
az  inseg  ki  ne  vt'sssen  a  fBldrOl. 

MindazoDtUtal  altalabau  v^ve,  a  gondii ^Iktlli  elot  s  az  a 
tudat,  bogy  a  gyermekek  jOvfije  biztosiU-a  van,  nagyban  bozzi- 
jarnl  a  szaporasAghoz.  Lacombe  elSbb  era  lite  tt  jelent^afiben 
kimutatja,  bogj'  k6t  kis  falu  —  a  hoi  a  nagybirtokosok  bizonyos, 
igen  kdnnyen  teljesitbetO  feltetelek  niellett  megengcdt^k,  bogy 
cserebe  az  erd&trtiaert  u  fltldet  battzniljik,  —  j)tven  ev  alatt 
(il5  lelekrSl  167a-re  azOkett.  A  jolet  minimaliB  foka  tebdt 
HzambaveendS  deniographikus  tenyez6,  a  mi  arra  kenyazeriti 
hogy  vessiink  egy  pUlantaBt  FrancziaorBzag  p^nzUgji  belyzet^re. 

Francziaorszdg  ^llami  adiiss&ga  —  bele  ncm  szAmitva  a 
departement-ok  misfel  6  s  Paris  viroainak  hanniidf^lmilliard 
addBs^^t  —  30  ezer  443  miliio.'  A  k()lts6gveteBi  tiibbszUk- 
seglet  1876-161  1898-ig  ket  milliird,  1898-t61  1901-ig  221 
milUo.  Az  1002.  6vi  kSltsegvetes  —  a  68  milliu  p6thiteleii 
kivlil  —  mar  3 — 5  milli&rd. 

1876-baii  minden  egyes  francziira  76  frank  add  eaett. 
Id02-bea  95  franc  93  centime.  Csakbogy  a  niimateri  jelentta 
(Comptes  de  la  dette  publique)  kifelejtette  a  kltzsegi  6s  kSzigazga- 
tasi  ki)ltsegszllkBeglet«t,  a  mi  az  J^sBzkiiltBeget  5  milliardra  emeli 
fel  8  akkor  mdr  nom  95.  banem  130  Irunc  evi  addt  Gzet  min- 
den &anczla.  t.i  az  adbBB&gcBinalaB  (vigasztalodjAI  edea  magya- 
rom !)  iigylatszik  olyan  betegaeg,  a  minek  nines  gy6gy8zere.  A 
70-ki  h&bon)  kSltsege  mar  regen  le  van  tflrlcaztve,  a  Freycinet^ 
cabinet  kezdemenyezte  vasutak  befektet^si  kiad&sai  is  hs  azert 
a  budget  —  eppen  mint  nitunk  —  folyton  emelkedik.  Nem 
OBOda,  ba  ilyen  ki3rlllm6nyek  kiJztStt  a  tJike  kivandorol  e  az 
mg6vagyon  egynegyedr^azszel  megkisebbedelt. 

Nem  art  talan  itt  egy  kis  Ssszehasonlitast  tenni,  bogy  mit 
lizet  adtiban  m^  Mlamok  polg&ra.  Oroszorszigban  37,  Anglii- 
ban  50,  Olaszorszigban  52,  N6nie1orszdgban  58  ea  Ausztria- 
MagyarorBzdgban  G4  frankot. 

'  CoinptCB  de  la  dotte  publique  T.  II,  pag.  7. 
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A  tarsadalmi  egys^g  nem  az  egy^n,  mint  a  socialist&k 
kiv&nj4k,  hanem  a  csalad,  a  Mzi  tiizhely,  a  hoi  az  5si  hagyo- 
manyok,  az  igaznak  szeretete  ^b  az  er^ny  gyakorl&sanak  Ungja 
6g.  Azt  is  kerdezhetne  valaki,  hogy  mind  befolyisa  van  az  5ro- 
kdsdd^si  t5rv6nynek  a  nepmozgalomra.  A  vagyon  feletti  szabad 
rendelkez^si  jog  a  haladAs  egyik  sarkalatos  felt^tele.^  Az  ango- 
lok  6s  az  amerikaiak  is  azt  vitatj&k,  hogy  az  5nrendelkez6st 
megszoritani  nem  szabad  s  ha  valakinek  joga  van  vagyonat  6]e- 
teben  eladni,  ngyancsak  szabadon  kell,  hogy  rendelkezhessek 
vele  hal^la  eset^n  is. 

Edmond  About  szigord  it^letet  mond  az  efajta  5r5k()s5desi 
rendszerr51.  „Az  atya  —  ugymond  —  gyirat  alapit  es  meghal. 
Vagyona  k6tya-vetyere  kertil  s  a  mi  befoly,  elosztodik.  A  haz 
nem  61i  tul  gazd^j&t.  De  egyik  fiaban  v&llalkoz6  szellem  el, 
csek^ly  5r5ks6g6vel  nj  villalatot  alapit ;  meggazdagszik  6s  meg- 
hal. Ezt  az  lijabb  osztozkoddst,  njabb  tonkremenetel  kQveti.  Min- 
dent  elUlrol  kell  kezdeni.  Szenved  a  mez5gazdas&g,  szenved  a 
kereskedelem  s  a  kOzerdek  pirul".* 

A  Code  ci\il  a  v6gletekig  megengedte  a  fold  feldarabolasat. 
A  t6rv6nyes  orokr^sz,  akarkit  illessen,  egyenlfi  kell  hogy  legmen 
8  minden  hatramaradt  ingatlan  es  ingosag  —  biitor,  fxJld,  k(Jve- 
tel6s  —  term^szetben  osztando  el.  (826.  t.-cz.)  Ha  az  6roko- 
s6k  osztilyreszlikre  n6zve  nem  tudnak  megegyezni,  irvereshez 
kell  fordulni.  A  csaldd  fej6nek  van  ugyan  joga  vagyona  bizo- 
nyos  hdnyadarol  rendelkezni,  de  ez  csak  arra  j6,  hogy  a  hely- 
zetet  bonyolultabbA  s  az  arverest  kikerfilhetetlenne  tegye.  A 
nemzeti  hagyomanyokkal  ellentetben  a  732.  t.-cz.  azt  rendeli, 
hogy  „a  t5rv6ny  a  vagyonnak  sem  term6szet6t,  sem  eredetet 
nem  kell  hogy  az  (JrSkseg  szabalyoz4s4nal  figyelembe  vegye** ; 
azaz  mas  szoval  az  5si  just  semmibe  sem  veszi  s  eppenseggel 
nem  torodik  a  regi  elvvel :  patema  patemis,  matema  maternis ; 
sem  pedig  az  OrOklStt  es  szerzett  vagyon  megktilonbdztet6sevel. 

A  polgari  torvenykonyvnek  ez  a  dlstincti6ja  a  forradalom 
ota  van  hatalyban.  Maga  a  nagyeszd  Mirabeau  is  azt  hitte,  hogy 
a  vagyonfelosztas  kedvez5  hatdssal  van  a  n6pess6g  emel6sere 
6s  P6tion  a  mellett   kardoskodott,    hogy  a  birtokfelosztas    tobb- 

»  Le  Play.  La  Reforme  Sociale  7.  Edit.  M.  XVII.  pag.  241. 
'  Le  progr6s.  pag   295. 
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nek  Dyijtvin  modof  a  nieg^lhet^are,  megsokszorozza  az  embe- 
rcket.  Pedig  hit  tn1ajdonkep«ii  a  felosztaa  elforgieaolja  a  fOldet ; 
megneheziti  a  meg^lhel6st  es.  e  Bzerint  a  Bzaporoddst  is.  8  ez, 
tObb  mint  aziz  ^ve  az^rt  van  igy,  mert  SsBzet^veaztik  a  foga)- 
makat :  a  wgrendelkeiesi  jogot  az  elaSsztllOtt  joganak  k6rdea6- 
vel.  Ftlnek  vissiaillltni  ai  ancien  regime-i,  mint  az  1793  hilaei, 
a  kik  gyftlfiletfikben  elt8r61t^k  a  vpgrendelkezesi  jogot  6s  az 
atyai  hntalom  helyebe  odaallitottik  a  minAenhat6  dllamot. 

Ax  erfiszakolt  feidaraboliat  mindig  olyba  tekintett^k,  mint 
a.  mely  IcgalkaJniasnbb  a  n^pszapomdia  ^s  a  cealid  egysig^nek 
is  fejlad^senek  eltiyomis&ra.  Az  angol  parlanient,  hogy  a  katbo- 
likuB  ireb  befolyaait  raegtOrje,  1703-ban  olyan  tOrvfinyt  hozott, 
mely  szerint  a  pApiatik  vagyona  egyenIS  r^szben  osztandA  el 
gyermekeik  kiizoti,  kivive,  ha  az  elsHszUlStt  proteatAns,  mert 
abban  az  esetben  a  harnm-egy  kiralyaig  tOrvenyei  szerint  az 
egeaz  azt  illeti.  Robespierre,  Danton,  Merlin  vak  dlihilkben  az 
ariBtokratik  ellen,  a  nagybirtok  feldaraboliaara  HSrtek :  de  nem 
vetf^k  ^azre,  bogy  ngyanazzal  a  tOn-^nynycl  a  kiabirtokost  ia 
megtamadt^k  6s  semmiv6  tettek. 

Ez  az  ir.ioy  1803-ig,  a  Code  civil  eletbel^pteig  erv6nyben 
maradt.  A  fdcz61  az  volt,  hogy  a  fQneinesseget  megt6rj6k,  ni^g 
mindig  utt^il  felve,  hogy  Napoleon  nj  nemesseggel  veszi  mag&t 
kfirUl  s  bivei  seregebOl  megalkotja  a  I'sasz&ri  aristokraciat. 

Sz6  sem  fer  hozz^,  hogy  a  birtokfeldarabolda  a  felbomlAs 
■MekGze  a  bogy  nemileg  ^le  v6tesB6k,  cz6irt  k^szakan-a  meddfik 
*»  h&xassagok.  Cgysz61vAn  rikfnyszeriti  a  csalidapat,  hogy  veres 
verejtekkel  szerzeit  birtokAtdl,  mielfitt  megSregszik,  megvAljon, 
hogy  ptnzze  tegye,  midfitt  a  t6rv6ny  litjin  dobra  kerUl:  a  gyer- 
mekek  kozJitti  osazetarto  erz6s  Uncz&t  meglazitja;  illnsoriussd 
teszi  az  apai  hatalmat,  a  ki  nem  birvAn  rendelkez^si  joggal,  ,ji5 
gyermeket  meg  nem  jntalmajihatja,  a  rosazat  meg  nem  bflntet- 
heti,  v6gre  a  tarsadalombaii  dllanMan  inslabUis  allapotot  teremt, 
n  mi  kdrt^kony  hatissal  van  a  n6p  fejl{id6fi6re. 

A  franczia  ffrokOsSdeHi  rendszer  reformja  tehit  halaszt- 
batatlan.  Mert  olyan  regime  alatt,  a  mely  csak  szinleg  demokra- 
tikua,  de  alapjaban  v^^e  —  ellena6ge  16v6n  tlgy  a  mezei  gaa- 
dioak,  mint  a  kis-  es  kSzeppolgarsAgnak  —  antidemokratdkna, 
Francziaorsz&gnak  egyetlen  egy  polgara  sem  abar  eini. 

A  legjobban  siijtott  n6pe1em  megis  a  mezei  munk&a,  a  fai 
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litva  azt,  bogy  munk^ja  eredmenye  medd5s§gre  van  kenysze- 
ritve,  elhagyja  szfildfbldj^t  a  beill  parisi  j&rdakoptat6nak.  Hatvan 
6v  elott  a  franczia  n^p  dsszess^genek  h&romnegyed  r6sze  a 
mezogazdas&ghoz  tartozott,  ma  tal&n  mir  h&romdtddreszet  8em 
teszi.  A  vid^k  lakossdga  fogy,  P4ri86  s  a  t5bbi  nagy  v&rosd 
gyarapszik.  Ez  pedig,  bogy  Lamennais  szav&val  61jtink :  ^v6rb6seg 
a  kozpontban,  v6rszeg6ny86g  a  v6gtagokban",  a  mi  egeszsegte- 
len  allapot.  Francziaorsz&g  maga  csinil  mag^nak  v^rtoluUst.  Ott, 
a  hoi  nagy  a  szeg^nys^g,  a  kdz^pfensikon,  van  ^rtelme  ennek  a 
v&ndorlasnak.  De  most  ez  is  m&s  alakban  jelentkezik,  mint  azel6tt. 
Hajdan  csak  a  csaladfentart6  valt  meg  ottbonAt61  s  keresm^- 
nyevel  visszat^rt,  bogy  a  telet  csalidja  kdr^ben  t51tse ;  ma,  ha 
felveszi  satorfdjdt,  eg^sz  pereputtyo8t6l  megy,  hogy  soba  t5bbe 
vissza  ne  t^rjen.  Oka  ennek  a  v^ndorli^nak  nem  egy,  de  f5oka 
m6gis  a  katonai  szolg&Iat.  A  falusi  fiatalember,  ha  v&rosba  kertil, 
esakhamar  ismerets^get  kdt,  megkedveli  a  virosi  eletet,  s  ha 
szolg41ata  letelt  is.  ott  marad.  Megn^siil,  szolga  lesz  beldle.  De 
csel^dnek  nem  szeretik,  ha  gyermeke  van,  azon  iparkodik  tehat, 
hogy  ne  legyen. 

Paris  mar  a  konnyii  kSzlekedesert  is  nagy  vonzer5t  gya- 
korol  a  \idekirc,  a  ki  berandul  mulatsag  kedve6rt  s  ha  munkat 
tal41,  ott  marad.  Magatol  ^rtetodik,  hogy  a  gyorskocsit  senki  se 
kivinja  vissza,  de  masreszrol  a  minduntalan  valo  kialiit^sokat, 
(innepsegeket  stb.,  a  mivel  a  falusit  becsAbitjAk  s  elszedik  p^n- 
zet,  koz^rdek  szempontjdb61  kisebb  korre  lehetne  szoritani.  Mert 
a  jo  falusiak  bizony-bizony  nem  Idtnak  messzebb  az  omiknal. 
Csak  azt  nezik.  hogy  7 — 8  francot  lehet  naponta  keresni,  de 
azt  elfelejtik,  hogy  mi  dron.  Meregdraga  megelhetes,  szakadat- 
lan  munka,  alkoholismus,  tildov^sz,  rhachitikus  gyermekek,  szfSval 
nyomoriisAg  aran 

Azok,  a  kiknek  sziilei  eleg  modosak  arra,  hogy  gyerme- 
kiikkel  a  kozepiskolakat  elvegeztessek,  mindenaron  hivatalnokok 
akarnak  lenni,  meii;  az  biztos  kenyer.  6ppen  ugy,  mint  nalank. 
Pedig  hit  a  nag}'varosi  elet  hamar  elnyuvi  az  embert.  A  nok 
pedig  belekeverednek  a  riagyvarosi  frivol  t&rsasdgokba,  f^lnek 
elveszteni  szepseguket  s  konnyen  lemondanak  az  anyai  oromdk- 
r5l.  Azokat,  a  kiket  a  k^nyszeriis^g  visz  ra,  hogy  hivatalokban 
ir6gep  mellett  gornyedjenek,  vagy  varrassal  keressek  kenyerliket 
s  ligyszolvan  se  idejlik,  se  joguk  anyavd  lenni,  nem  is  emlitem. 


Szomord,  de  vali5.  bogj  manapedg  mfir  a  do  teljeaen  levet- 
kazi  n6i  hivatasit.  Ma  mAr  nemceak  n6i  hivatalnokok.  Ilgj'vedek, 
urvoaok,  zsunialistiik,  foBl6k,  BEobriszok,  szdval  inindenek.  csak 
anyak  is  tiitvesek  nem.  Hogyan  legyen  iiyet^iikepen  a  b4z3saAg 
temidkeny '?  Nehdny  iv  elJitt  esier  bizassagra  tiz  meddC  esett, 
ma  ni&r  biiaz. 

A  varosi  ^lel  a  legalkalmasabb  talaj  a  prostitutio  mergea 
ni(v6nyenek  felburjAiiKisira.  S  a  bol  fellep  —  mar  jiedig  hoi 
nem  l^p  fel?  szinbazban,  kAvebizbitn,  bodegdkban,  liton-atfelen. 
nyilvanosan  es  suttyomban  —  ayom&ban  a  merges  gomba,  a 
jan*any,  a  balAI.  Azokat  a  szegeny  fiatat  teremteseket,  a  kik  a 
munk^slakbazakban  ferfiakkal  vegyest  6lnek  egy  fUlIedt  Bzobiban, 
megt^vcHzti  az  illusii^.  Csak  a  lAtszatot  tekintik ;  azt,  bogy  a 
demi-monde  leinya  aelyemben-barsonyban  kofsin  jar  s  k^szek 
az  eh6  9z6ra  nyomiba  lepni. 

Sehol  a  vilAgon,  Magyarorszagot  kiveve.  nines  annyi  fdVds- 
leges  6a  baazontalan  hivatal,  mint  Francziaorszigon.  Pedig  a  kez- 
dem^nyezesre.  onergiira,  villalkozisra,  semmi  gem  olyan  kArt6- 
kony,  mint  ez  a  nie<ld6  foglalkozas,  a  mi  Oriikos  egyfomiasiggal 
jir,  minden  remeny  nelktil  a  jOvflben,  a  kepzelhetfi  legszJikebb 
megilbetesi  viaKonyok  kflzt,  mintegy  flnkenytelenlil  vela  jirv&n 
a  gyennekek  szam&nak  elQre  valo  megallapitaBa. 

Azzal  a'  hatartalan  bilrokralismusBal  (tout  eomme  cbez 
noaa !)  mis  veszedelcm  ia  vele  jar :  ivriii-^vre  szaporitja  a  kMt- 
aegtObbletet. 

lH45-ben  Francziaorszdgban  188,000  illambivatalnok  volt, 
245  millitl  franc  fizetcsael;  ma  416,000  van  640  milli6  fizet^a- 
sel.  Ha  ebbez  hozzAitdjuk  a  250,000  Kre  T&g6  kozigazgataai 
tisztviaelSt.  a  kiknek  Szet^ae  azinten  annyi :  az  eredmony  800 
ezer  ember,  a  ki  kOzkSlta^gen  el,  karUlbelUl  maafel  milliard 
frann  evi  Gzetfiasel.  a  mib&l  minden  eg^-ea  lakosra  32  franc  eaik. 

Ha  egy  n6p  ennyire  beleveti  mag&t  a  aocialia  pantbeia- 
mnanak  mocaaraba.  bogy  niindenaron  a  mindenbato  illam  kenyL<- 
ren  skar  elfiakOdni.  akkor  mdr  hatdrozottan  hanyatldanak  indult 
s  olyan  vilsAg  fenyegeti,   a  melybill  aligba  van  menckves. 
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Az  eldrebocs&jtottak  ntka  litt  k6rde2hetkl^  valliki :  van-id  a  bajra 
orvoBsag  b  ha  igeh,  kell-e  azt  keresni,  vagy  pedSg,  mint  Vol- 
taire  C&)!tdidja,  nem  tSrddh!  sdmttiivel  6s  saj&t  kMjto  ti\  nem 
l&tni  86  jobbra,  se  baira? 

A  franczia  tuddsok  82erint  van.  S  mindeh  franczi&nak  es 
mindcn  keresztenynek  kat  exocMn  kdteless^ge  azon  mnnk^kodni, 
bogy  a  civilisatio  z&8zl6viv5j^nek  sorvaddsa  megsztlntessek. 

Az  ir&nt  sem  l^et  n^zetelt^r^s,  hogy  Uyen  41tal4no8  rak- 
fen^t  nem  tdrv^nyileg,  banem  ethikailag  kell  6s  lehet  csak  gyo- 
gyitani.  Mikor  Francziaorszig  fiait  a  lelkiismeret  teren  m^  a 
Jakobinusok  politik&ja  8em  volt  k6pes  egymist61  elv41asztani ; 
mikor  a  valldsh&bord  villong48ai  sem  tettek  nagyobb  k&rt  s 
mint  Nagy  Frigyes  mondta,  mindenki  sajat  bite  szerint  boldo- 
gulhatott  hazijaban,  mert  az  egyeni  szabads&got  (s  kdlQndsen  a 
sziilo  jogat  gyermekeivel  szemben)  nem  korl&tozta  az  411am  min- 
denhat6saga,  minden  egyes  meg  volt  el^gedve  sors&val  s  a  paraszt 
kev^sbbe  volt  irigy,  a  polgir  kev^sbbe  5nz5  s  Francziaorszag 
boldogult,  mart  a  csaladi  tfizhely  termekeny  volt. 

Annak  a  bizonyos  gener41is  nagybizotts^gnak  tehAt  az 
Mtal4no8  javaslatokon  kivttl  specidlis  reformtervezetekkel  is  elo 
kell  411ania.  Elsosorban  olyanokkal,  a  melyek  az  allamkincstar 
rcorganisatiojara  vonatkoznak. 

Mar  Renan-nak  feltiint  s  kem^ny  bir&lat  targyava  tette, 
hogy  az  egykorii  franczia  tArsadalom  olyan,  mintha  az  ember 
nem  tArsas,  hanem  eszm^nyi,  theoretikos  leny  lenne,  a  ki  arra 
van  hivatva,  hogy  minden  tArsadalmi  kapoes  nelktil  egyedQl  eljen. 
Avjigy  nem  igazolja  e  Idng^sz  megfigyel6s6t  maga  az  filet?  Hogy 
a  megadoztatAS  esztelen  rendszer^bol  (a  mit  N^metorszAg  vX&a 
termeszetesen  mi  is  atvetttink)  csak  egy  §-t  emlitsek :  miert  kell 
annak,  a  kinek  nagyobb  lakAsa  van,  tObb  ad6t  fizetni,  mikor 
nyilvanvalo,  hogy  minel  nagyobb  csal^ddal  bfr  valaki,  anndl 
nagyobb  lakAsra  van  szfiksege,  mig  a  gazdag  aggleg^ny  esetleg 
oiry  szobaval  is  be6ri.  Eppen  ilyen  egyenldtlen  az  ablak-  68  kapn- 
adokivetes  s  ilyen  az  indirect  (fog\'asztAsi)  ad6rend8Zer  is. 

Egy  fill  reszere  csak  ki  tud  jarni  a  szegeny  csal^dapa 
o«ry  in«:yenes  helyet  valami  allami  intezetben ;  de  mkr  egy  miso- 
(lik  fin   szaiiiara  m^g  akkor  sem,  ha  tiz  gyermeke  volna. 

A  tanitono,  postasno,  ha  ferjes  es  lebetegszik,  nem  kapja 


meg  egeaz  fizet^s^t  mihor  legnagyobb  szttksege  van  ra.  Tavol- 
lete  idej^re  felveszuek  niAst  ki  6  koltseg^re. 

Azt  jozan  6sza?el  nem  lehet  kiv^nai,  hog}-  az  Allaiii  dirivkt 
t5rvin;t  hozzoi)  »  neniz^s  tAmngatAs&ra.  az  igas;  de  azt  igen, 
hog}-  ne  az  ag^leg^nyeket  es  aggHzQzeket,  Uunein  a  osal^dos 
eniberofcet  (^szcsiUe  kcdv6zin6qyben. 

M.  BertiUon  javaslata  ahhol  az  elvbei  i^dul  kj,  hogy  egr- 
segUl  harom  gyenneket  veiz  fel.  Kettfl  ezek  kfizUl  a  BzUloket 
belyetteHJti,  egy  a  BzajwrodiBLoz  szflmit.  A  kioek  teh4t  harom- 
nal  keveaobb  gyermeke  van  inegad<!iztatiinii(^  i  az  [ledig,  a  kinek 
tfibb,  fokozatosan  kedvezm^nyben  reszesitendS. 

M.  l^iot  ezt  a  javaslatot  iaagie\-a  (even,  1900  november 
6-un  letette  a  sertatus  asztal^a. 

Ez  az  eazme  nem  i^.  M^r  a  IGCQ-ki  edictam  2000  frxnc 
nyugd^at  biztoait  minden  olyan  uemes  einbernek,  (gentilbomme) 
a.  kinek  12  6r  ezer  fraiicot  annak.  u  kinek  tiz  gj-ermeke  van. 
A  varoBi  lakoEoknak  (polg^roknak)  haaonld  esetben  ezeknek  az 
5sszegeknek  a  fele  jAr.' 

De  minfi  jOvodelmi  forriaokbdl  lehet  ezt  a  kOlts^gtehbletet 
eltiteremteoj,  mikor  a  budget  ogyia  a  v6gle|ekig  van  mix  fokozva? 

A  javaelatba  bozolt  tenezcttfil  aenki  se  fogja  a  geniali- 
tiat  elvitittni  akami ;  de  igy  megterheloi  FrnDcziaorszi^ot  caak 
az  akarhatja,  a  ki  Colbert  idf^jet  szeretii^  vi^szaidezni. 

QcrtilloD  javaalata  azAmos  tagu  csaladdal  szemben  az  SrOkC- 
BJideai  tilrv^yt  is  in6doaitaoi  czelozza,  m^g  pedig  el^g  heroikiisan, 
azerinte  azokitak  a  azUlAknek  a  vag>'anAb61.  a  kik  kel  gyerine- 
ket  hagynak  liatra  30,  azokSbol,  a  kik  egyet,  60"/,,  iiAranitik  az 
allamkincstirra.  Dc  ez  a  tervezt;t  l^eresztUUihetetlen.  mert  a 
csalad  kisajatitdsara,  k5vetkez6akepen  Allatni  kollektivismusra 
vezet,  Masok  nem  mennek  ilypn  meaizire.  Ket  gj-ermek  utin 
megeligazenek  egy,   1  gyemiek  utan  2  "/o-l^*!- 

Ez  a  tan-^nyjavaslat  1901  janu^r  19-en  kerlilt  a  tttn-eny- 
huzaB  eJe,  de  —  bar  caekfily  tflbbaeggel  ngj-an  —  mindket  bAz 
elvetette. 

Hegemliteare  m^lto,  Jiogy  az  OrQkOadd^si  tiin-^nyt  a  szimos 
tagll  cealAddal  azemlien  n^mileg  megis  niodcaitoltAk.  MMositot- 
tik  figy,  hogy  az  illetek  nem  ai  egfia?  brutto   hagj'omany  utAn 


'  Voltaire.  SiicU  d«  Lonis  XIV,  ^ditio|i  Baobette,  1865.  pag.  406. 
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egyetemlegesen  vonatik  le,  hanem  minden  egyes  5r5kds  kQlQn 
fizeti  a  maga  illetek^t  s  mivel  ez  progressiv,  inag&t61  ertet5dik, 
hog}^  az  egyetlen  gyerraek  tObbet  fizet,  mint  a  hoi  t5bb  a  gyer- 
mek.  Hogy  peld&val  is  illasztr^ljam  a  mondottakat :  250,000 
frankot  tevo  (5r(5ks6gn61,  ha  k^t  gyermek  marad  h&tra,  az  ille- 
tek  27o»  hirom  gyermekn^l  egy  franknak  75,  dtnel  50Vo-^*i 
inert  az  els5  esetben  a  gyermekr^sz  meghaladja  a  100,000 
frankot,  az  atobbiban  pedig  azon  alul  marad. 

£rdekes  megemliteni  azokat  a  kis^rleteket,  a  melyek  e 
r^szben  m&r  is  tetettek. 

Az  indirect  ad6k  f5fe]iigyel5s^ge  minden  csalidapinak,  a 
kinek  harom  gyermek6n^l  tdbbje  van,  a  hirmon  feltU  minden 
egy  utan  hatvan  frank  p6tlekot  ad.  Az  £szaki  Vasatak  igazga- 
t6s&ga  ketton  felHl  mindegyik  ut&n  44  francot. 

A  penziigyministeriam  egyik  alantas  hatosaga,  a  tengereszeti 
batosag  stb.  ujevkor  reszesitik  a  t(Jbb  gyermekes  csalddapat 
jutalomban. 

Beriillon  javaslata  szerint  a  katonai  t(Jrvenyhoz4s  is  refor- 
malandd.  Igy  pi.  a  ki  sorozaskor  mdr  nfis,  csak  egy  6vig  kote- 
les  szolgilni,  a  ki  pedig  a  8zolg;Uati  id5  alatt  nosUl  meg.  nyomban 
bazabocsajtatik,  ba  kepesitesi  vizsgat  tesz.  Az  1889  :  58.  t.-cz. 
ertelmeben  a  negy  gyermekkel  biro  pottartiil^kosok  &tl6pnek  a 
nepfeikelesbez.  Az  is  valoszinii,  bogy  m6g  a  mostani  t5rv6ny- 
bozasi  idoszak  alatt  a  szolgalati  id5  k6t  ^vre  lesz&Uittatik. 

De  bogy  an  van  az,  bogy  mig  Francziorszagban  ilyen 
ijeszto  modon  banyatlik  a  sztlletesi  arAny,  addig  a  gyarmato- 
kon  epp  oly  robamosan  felszSkik  ? 

1 763-ban  eg^sz  Canadaban  70,000  franczia  gyarmatos  volt, 
ma  egymillio  nyolczszazezer ! 

Legjobban  szaporodnak  azok  a  gyarmatok,  a  hoi  legerS- 
sebb  a  bevAndorlas. 

Abban  az  irAnyban  is  tetetett  inditvAny,  hogy  a  Franczia- 
orszagban  Allandoan  letelepedett  belgakat,  olaszokat,  n6meteket 
naturalisaljak,  dc  ennek  nem  voltak  partol6i. 

Ez  8  az  efajta  propo8iti6k  ligysem  talalj4k  a  szoget  a 
fejen.  Az  igazi,  gyokeres  reform  csak  az  5r5kosdd^8i  t6rv6ny 
modositilsatol  varliat6.  Le  Play-nek  minden  tanitv&nya  erre  eskfl- 
szik  8  ettol  varja  Francziaorszag  boldogulAs^t.  A  ki  a  r^szletek 
irant  erdekl6dik,  olvassa  el  Claude  Jannet  remekmtlv6t  a  mely 


I 


JjS  Play-oek  rorganisatioii  de  la  famiUe  czimii  kiSrjvehez  van 
ftiggt'l^kk^pen  csiitolvn. 

AbbaD  minden  liozzitrtii  egyliangulag  niefregyez,  hofiy  a 
most  irv^ti^'ben  l^vfi  itrOfcOsildesi  toiTeny  hiilad^ktalanul  refoi-- 
milandO. 

A  mi  a  gyemiekhalandciBigot  illeti.  ez  egy  szizad  Ma. 
^Bzrevehetoleg  javult,  a  mennyiben  lOOU  lakos  utan  2H — 2-rSI 
22 — 1-re  ezillt  ali.  De  ez  is  iBZonyiiao  Bok,  mert  170,000 
egy  even  alali  gyermeknek  evente  void  elpoBztnlasa  val6ban 
egbefci«lt6. 

A  gj'ermekvedeleinre  voniitkozd  Roussel-fele  Hirv6ny  — 
meknek  lidvOs  hatAsa  mar  is  ^BzlelfaetS  —  kibGvltendfi  oljkfip, 
b<j^y  a  lebetcged^s  elolt  k\\6  n6k  anyagi  es  erkJilcsi  timoga- 
tiisban  reezeeitendSk,  az  ingyenes  lebetegedeai  belyek  Bzapori- 
tandok  s  a  vagyontalan  any&k  csecaemSi  iUamk&lts6geii  falusi 
csatadoknil  ellielyezendiik.  (Kezdetleges  Btadinniban  mindex  niilunk 
IB  megvan  niir,  de  milyen  mertekben  kellene  bogy  legycn,  ha 
azt  akarn6k.  bogy  angy  ale  bid  ilia  iszonyii  mestersege  megsziinjfln !  ?) 

V^glU  az  alkoboliamus  ellen  is  szigonian  fel  kell  lepiii. 
Mert  bar  mi  se  maradunk  liitra,  Franczinorszig  ehben  Ib  elSl  jir. 

Ket  ^ve  tetetnek  caak  niegfigyel^sek  abban  az  irinyban, 
bogy  a  piriai  kiirliazakban  milyen  az  alkoholJHtik  arinyezinia  ? 
E  azerint  4744  befeg  kOzfll  2500  palinkaiv<5  volt  hs  100  tlidfi- 
viszes  kezQl  9^  !  Nem  borza^ztd  ? 

De  vajjon  lebot-e  ezt  az  OrOklBtt  rikfenet  kiirtani'?  Lebet-e 
Talami  dton-modon  mega  kadi  lyozni,  hogy  a  szesztSI  —  a  mi  a 
fizeg^ny  ember  pecsenyeje  —  elforduljon  ?  Mikor  itiag  egy 
lakosra  14,  nemuly  iazikosabb  niegyiben  30  liter  szesz  eaik 
Avente ! 

A  liidoBok  SB  orvosok  r^gen  tiBzliban  vannak  azzal,  hogy 
'%  Bzesziv&suak  tigy  egeszsegileg,  mint  erkSlesileg  milyen  rombold 
liatisa  van.  Hogy  az  alkoholista  a  biinnok  ^b  betcgB^gnek  min- 
den csirijit  magiban  bordja,  Hogy  a  szeRzivisnak  kfiszOnbetii 
az  dngyilkOBsig  es  Srllltaegi  esetek  szaporodisa :  neki  a  nemzet 
etfajulisa.  a  mi  minden  csapia  kiizOtt  a  legnagyobb  csapiB. 

A  ki  utazutt.  az  tudjii,  bogy  SvedorBzigban  —  a  hoi 
OusztAv  Adolf  idejeben  n  kirilyok  is  reszegesek  voltak  —  a 
n^rtekletessegi  tirsulatok  milyen  hallatlanul  szep  eredmenyt  6rtek 
fll :  rumot  Be  kap  az  ember  orvoBJ  veny  n^lkul  Ibeijihoz ! 
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Anglia,  N^metorszig  nyom&ban  jir  s  miatin  m&r  minden- 
ben  NemetorszAg  utin  jOvQnk,  lehet,  hogy  egy  ^vtiaed  mulva 
mi  is  dij5vtink,  bogy  ezen  a  t^ren  is  kell  tenid  vaLamit,  noba 
nem  sok  kilitassal  a  aikerre,  mert  a  t6tot  i%  az  oliht  se  t5r- 
v^ny,  se  j6  8z6,  se  papi  predicatio  nem  fogja  a  vutki-r6l  meg 
a  rakie-r'il  leszoktatni. 


Az  elmondottakban  biven  vizolva  a  francziik  feljajduldsit 
8  a  baj  orvosl&s&t  cz^lz6  elm^leteket,  az  a  k^rd^s  mar  most: 
rem^het5-e,  bogy  a  J5v5  a  gyakorlatban  a  szttrke  tbeoriAk  pirt- 
jara  411  s  a  franczia  nemzet  elernyedt  szervezet^be  uj  v^rkerin- 
g^st  vezet?  Szer^ny  n^zetem  szerint  nem.  Mert  a  tOrt^nelem 
tanusilga  szerint  a  nemzeteknek  ^pp  agy,  mint  az  egyea  ember- 
nek  megvan  iQA-,  f6rfi-  ^s  aggkora  s  a  mely  nemzet  egyszer 
tdl  van  a  delel5n,  annak  mir  be  is  alkonyodott  s  csak  id5  k^r- 
d^se,  bogy  mikor  d51  ki,  mert  biiba  minden  erdlkOd^s :  ,»8ziraz 
t(5rzs5n  a  galyak  ujra  nem  viritanak^. 

Sok  neh^z  probl^m&t  megoldott  a  franczia  ling^sz;  nem- 
zete  sok  viszontags^on  ment  keresztUl ;  de  ezt  meg  nem  oldja ; 
ebb51  ki  nem  labol  Mert  a  depopalatio  nem  direct  t6ny,  banem 
k5vetkezm6ny ;  az  oks^  tOrveny  vask^nyszeriis^gii  eredmenye. 
Eredm6nye  a  nemzet  tarsadalmi,  k5zigazgat&si  6s  kdzgazdas^ 
szervezet6nek,  magdnjogi  t(5rv6nyeinek,  bitenek  6s  bagyoma- 
nyainak. 

A  b6g6rgeteg  megindult  s  tobbe  fel  nem  tart6ztatja  semmi. 

—y- 
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;TEMI  TANtGYl  IBANl;'ZATrNKR6L. 

—  Maaodik  kOitcm^Dy.  — 

Nem  lep  meg  bennUnket.  bogy  moet  ni&r  eg^sxen  kisazerii, 
jeientektelen  az  egy«temme]  iiemosak  Oaisefligg^ben  nem  &U6, 
de  atinak  szellemevel  oIlenkeKJt  kerd^aek  mint  aagyfoiituas^uHk. 
sfit  a  atudium  elregz^sere  nezvc  dfintok  l^pnek  eiJiterb«.  A  bir- 
befjt  idezett  rendelet  nagy  komolyan  megillapitja.  bogy  hunj' 
6ras  kitn&llal  kell  Wadni  az  egyes  tiuitArgj-akat.  Heti  8  drabftn 
BzedendS  be  a  rumai  Jog ;  ezen  liraszamoak  felo  is  elegsegea  a 
penzUgytanra,  a  p^nzllgyi  jogra,  a  kiieigazgat^si  Jogra,  a  atatis' 
tikara;  csak  betj  3  6rara  szoml  a  nemzetkuzt  jog.  ,A  ttibbi 
tauCirgyak  eddt^  5  lira  szaroat  6s  a  taodrok  azvn  .jogiit,  bogy 
«a  emlltett  tant&rgyakbol  niagaaabb  oraazimban  is  fairdetbetnek 
ooUegiumukat  erintetl«Dlll  bsgjja  a  mini.sKter.  de  aonak  kikOte^ 
B^vol,  bogy  mindeii  Ian^-b6l  evenkent  legalibl)  egy  f61ovi  tttoollo- 
gium  a  megjeliltt  uraazainban  tartaaeek."  Egy  k^aJibbi  r^ndele- 
ttben  (188G.  decz.  27.  47,319.)  kifogAaolja,  bogy  a  luagyar 
kO^jogi  68  kU/igaigalaai  collegiuniot  Kolozavart  a  kOtelee  5. 
Uletve  4  ora  helyett  caak  ia  heti  '2  orival  vett6k  fel  as  6ra- 
reodbe,  6  elrendeli,  bogy  e  kiiteles  draszamig  a  collegium  egfiszit- 
teas6k  ki.  avagy  uzime  olyk^pen  v&ltoztaHa6k  meg.  bogy  azoknak 
speoialtioUegiumi  jellege  k6ta6get  kizdro  mddon  fettsmerbetii  legyen. 
Trefort  ut6dja  pudig  Timon  Akos  JavaslaUtra  eirendeli,  bogy  a 
nsgyar  alkotminy  ea  jogtortenet  lieti  5  lirai  fOooIlegiuinban,  a 
jogballgKt6kra  n6sve  ballgataara  kStelezett  tantArgyul  tekinteaa^k 
olykepen,  bogy  a  jogballgato  6zen  fiioollegiuni  bslIgatAsa  n^l- 
kill  az  I.  alapvixagai-a  nem  bo(;satbatu  s  annak  idejen  Jogi  v6g- 
bizonyitvinyt  nem    iiyerhet.    (1892.    apr.    I3-an    53.01)2/1891.) 
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Nem  csada,  hogy  a  tanirok  is  belemennek  ezen  k5vetelt  iskola- 
szerii  mechanismusba  s  igy  nem  bocsdtanak  a  szigorlatra  oly 
egyent,  ki  kit  semesteren  at  k^t  6r&ban  hallgatott  ugyan  philo- 
Bophiai  tanUrgyat,  de  nem  a  kdteles  n^gy  6rdban  egy  semesteren 
at.  Grof  Cs&ky  minister  a  kett5t  kettdvel  megsokszorozza  s  a 
hozza  folyamod6t  a  szigorlatra  bocsdtja.  (1889.  57,063.  sz.) 
A  tanari  kar,  mintha  nem  5  volna  leginkabb  illet6ke8  a  tudo- 
manyos  ismeret  mert6k6nek  meghat^oz^sara  egym^  ntan  veszi 
a  rendeleteket,  a  melyek  majd  a  vizsg^Iat  szigoritisAt  kiv^njak 
(1888.  ipr.  7.  19,688);  majd  pedig  az  egyik  68  misik  vizsga 
kOzt  lefoly6  id6t  meghatdrozzdk  (1888.  jun.  20.  24,062.  sz.) ; 
majd  a  vizsg&latok  rendes  6s  kiv6te]es  idej6t  tiizik  ki.  (1893. 
decz.  22.  60,905.  sz.) 

Lapp^i&k,  6rthetetlens6gek  mind  ezek  az  egyetem  szem- 
pontjdbol.  A  tan&r  tudja  Icgjobban,  hogy  hany  or&ban  mit  k6pes 
el5adni :  tudja  azt,  hogy  mit  kiv^n  6ppen  t51e  a  tndomany  6rdeke  : 
tudja  azt,  hogy  minden  r68zletez5  teljessegnel  sokkal  fontosabb 
a  tanulmdnyozas  modszerebe  valo  bevezetes ;  tudja  azt,  hogy 
nem  lehet  feladata  egy-egy  ^tala  vagy  plane  mas  Altai  raegirt 
kSnyvet  a  hallgat68^  elott  v6gig  olvasni,  hisz  ezt  megtehetik  a 
halJgatok  maguk  is  otthon  68  pedig  sokkal  kenyelmesebben ; 
hanem  az,  hogy  a  szem61yi  erore  emelkedett  studium  litjan  az 
ifjiisagban  is  hasonlo  studiumot  keltsen.  A  t&nkr  k6pes  a  leg- 
jobban  megitelni  a  hallgatd  tudasanak  mert6k6t  s  azt  az  id5- 
kozt,  niely  a  potlAsra,  illetCleg  egy  masodik  vizsgdlat  letehet686re 
sztiks6ges.  A  kar,  az  egyetem,  mint  a  tudosok  respublicAja  az 
igazan  conipctens  hatosag  a  doctor^tus  felt6teleinek,  czeljAnak, 
letevese  modjanak  niegdllapitasAra.  Mily  felforditott  dolog,  hogy 
azok,  kik  a  tantigyi  administratidval  hivatalosan  s  nem  magaval 
a  tudomanynyal,  mint  ilyennel  szabadon  foglalkoznak,  tisztdn  tudo- 
mdnyos  kerd68ekben  hataroznak  s  tudomdnyos  dolgokban  gyim- 
kodnak  azok  folott,  kik  tudosok,  kik  szakemberek.  Az  61etp41yira 
elok6szito  szakiskolai  eszmeny  idezte  elo  a  felforgatdst,  rontotta 
meg  magyar  e^yetemi  elettinket  s  degradalta  a  facultdsokat  szak- 
iskolakkd ;  a  mi  azutan  mcgmagyardzza  azt,  hogy  viszont  a  jogi 
akademiak  gyakorlati  iranyzatu  tanitasukkal  tekint61yben  emel- 
kedtek,  iigy  hogy  a  minister  mAr  cgyes  kUlsosegekn61  is  azok- 
nak  a  facultasokkal  valo  egyrangusitAsa  gondolatival  foglalkozott. 
(1897.  febr.  7.  3841.  sz.)  Jogtanaraink  kivAlosAgit  dic86ri,  hogy 
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ily  tantlgyi  irinyzat,  ily  taoultn&nyi  rendszer  daczain  idealia- 
musoliiit.  a  tudominyert  valo  lelkeslil^sUket  megUrutdk  a  ttido- 
niAnyos  irodalmi  niunkasB^gukbnH  is  erv^nyeaitett^k. 

B)  A  philosopliiai  karbnn} 

A  jogi  karban  erv6nyesll1(i  tanll^yi  iranyzatlaJ.  tanulmaDyi 
1-enddzeri-el  fngUlkoztam  eh6  surban,  niivel  ezen  kar  dll  leg- 
k5zelebb  a  vezelS,  korminyzd  tarsadiLlmi  es  allami  kilrnkhilz  a 
mivel  ez  u  kar  ^rzi  meg  ezin  ia  elsii  sorban  a  tareadalmat,  az 
Allnmot  mozgati!)  szellemi  irdnyzatokat. 

Az  egyetemi  61etnek  mintegy  peripheriijan  helyezkedik  cl 
e  kar.  Vegzeteese  vilik  az  t>gyetem  szelli'Dievel  ellenkL>zJi  iMnyzat 
meg  ceak  akkor.  ha  ez  at  egyetemi  eletnek  kCzpoiiti  kariiban, 
a  pbitosopbiAban  is  ervenyesQl.  A  kfizepkor  tndosainnk  ktlztudata 
HZerint:  .Universitas  in  artibus  fandata"  ;  a  becsi  egyetem  statu- 
tamai  Bzerint  (1365)  a  pbiloaophiat  kar :  Filia  primogenita  et  ob 
ejus  foecanditatem  praedelicta  pta  matrix  cetcrarum  facultatuni, 
„A  tudomaHyok  kaz3a  kotelekenek "  mondja  e  kavt  a  kieli  egye- 
tem pbiloBopbiai  kar&nak  pecsetje.  Scfaleiermauher  a  modern 
tudom  any  egyetem  alakalAe&t  elSkeszito  iralj&ban  ezt  a  fucullaat 
tt'kiati  kdzpoDtinak,  mivel  „a  felaj^bb  tucultasok,  a  mennyiben 
nem  tecbaikAt,  haoem  tudom &nyt  m live! nek  —  a  philoBopbiai 
facaltiBb6)  ndnek  ki ;  a  mivel  az  egyetem  egys^ge  eppen  a  pbiio- 
sophiai  facnlt^sban  van  meg'  (!■  Schneller :  Paedag.  Dolgozatuk 
11.  390.  1.).  L'gyanezen  gondoJatot  fejezi  ki  oly  6ko8  Bzavakban 
Be6tby  Zaolt  ia  (A  felail  oktatasttgy  MagyarorazAgon,  18B.  I.) : 
„A  legtObb  ludomAny  abban  van  kSpviaelve ;  a  tndominyuBsag 
Bzempontjabal  pedig  e  kar  eg^sziti  ki  a  t{)bbi  karok  munkajil'. 
„A  tndomany-miivelS  feladat  a  bOlcs^szeti  karra  nezve  mutatko- 
zik  legtisztabban  6b  legAltalanoaabban."  „A  palya,  a  melyre  sajAt 
hallgatiiit  eltikeaziti :  a  tanari,  elengedhetlen  alapjat  a  tudom&ny- 
k^pz^sben  s  gyakorlati  aiker^nek  fell^telet  ia  a  tudomanynyal 
vaI6  folytonos  foglalkozisban  birja."  S  iiogy  mi  k^pezi  az  egye- 
temnek  s  ela&  aorban  e  karnak  SltetS  levegdjet,  aira  ia  megfelel 

'  A  philoaophiai  baira  vonatkozo  kSvetkezC  fejtegeteaeket  hely- 
zetemnel  fogva  erthetSen,  ffileg  a  kolozBvSri  Allapolokhoz  es  viazo- 
nyokhoz  fQztem.  A  localis  szionek  azonban  van  altalanoa  alapttzine 
is,  a  mieit  ia  a  kolozsv&ri  vonatkozaat  elbagytain  a  czimbOl. 


BftYITSMI   TAHCOVi 

BelHhj' :  ,Az  olyui  ternivszetli  i»  cs^^  tudoiDJtoyoa  mank&e 
mwr.  a  miljen  ■  bClcsAsjpti  kai " 

Dielj-  nelklU  f^jISdmo  nem  leUet."  —  Twfort  is  ugysneaen  g 
latoknak  ad  olasaiouH  kifejez^st,  midoa  a  btllcsusEeti  kart  mdD^ 
.as  ugyetemnek.  a  ennelfogt'a  a  tanit&si  ^s  tanuUsi  szahadsi^ 
I^nyegea  kopviselCjenek"  (1873.  mAj,  ll-ki  rcndea  leirAtabaDI. ' 
Ha  valakal  t«bat ;  igy  6pp«n  a  phiLoaophiai  karban  bfll  *x  egyt- 
teuii  welleuiitek  s  ezzel  a  [angaahadsag  cazntuj^iiek  ineftte<ft«sO]tu«. 
LAttuk.  Ii0(ry  iiagy  tUUv&sUnknul^' igax  leEekkelvoltnwneKyv- 
temi  szellemnek.  e  tanszabada^  eazmej^nek  hive.  —  Elnnck 
alapjira  helyezte  a  nit  kalozsv&ri  ei^j'otttiiidnket  is  a&m  a  kirilj'i 
kegyelem,  hanoia  a  neaiz«ti  akarut  az  1872-diki  XIX.  t.-c».-bcn. 
,Egj'«temlluk  —  a  mint  uzt  Bede  Anin,  ax  vlaH  Tv<\ion  siik- 
fogial6baii  kitVjli  —  aa  oraa^  kOaOlttga  ni^bebon  fugatniott 
meg,  gzOlet^aet  kozfir<im  UdvOili.  a  kiixakaralHok  iM^iXaituye '. 
EKVelomtlnkel  baxAnk  uiAotmant^cuwd^  teremtette  tafgl"  (Bl 
dek  4(i.  1.)  Alkotmiiuyunk  at-m  a  kirilji  hegj'oleniDek  adot  ~ 
hanem  a  uratzeti  oxabadai;:  6rzcl^  n>ug\<!i  iinkonniKyfl 
ni^uettw  Juginak  i:^n'^njeaUl^a».  —  A  stabadsagluu  val 
de  kttlelezftU^K  is  rnjiik  i'(;yi>teniflnk  alupitaHioAk  ezoil  i 
boa.  —  Uiko  linro  gri^i'.  lainl  miiiialeri  bixloft,  a  tait&rc 
ttdvOzIK,  az  egycteniBt  tiilajduDtep''ri  megnyilw  bptivwlebcn  eit 
bangHiilyozta,  niidAii  a  tanaiok  lelk^re  kOiiHte.  .Iiugyanra  vaneak 
tilvalva  6a  kivilaaxtva.  hugy  a  ludoni&ny  ez  uj  saentelyjjiefi  tiir- 
denH^k  *x  iHuientt,  u  felvilaKoaodis  <ia  tz  &ltal  a  anbadsdg  haUl- 
nina  ig^il" ;  .bogy  «gv  i>  taduiniiiy,  ho(^  ninca  aiuiak  niQMt 
Agiii  bout  rangbeli  kUlOnbs^'.  iiiivot  „iiiliidvii  tudominyua  kula- 
tjunak  is  oaak  ri/y  a  cz61ja:  a»  iga»)i&g".  t4  a  mint  a  »aaliadtAg 
a  kutatb  ala^a :  ligy  az  igarsdp  kutHtAsanak  sjemilu'  crodn^ 
nyt  u  crkfilcai  HiiabadaAg,  .mely  az  «rkC]c«tu|caH4g«l  Agj 
gyiil^i,  mini  a  tudallanflit^ot"  ;  — '  a  Hit'l}'  mint  , 
einelkedvll  jttllcui,  sze{tlu(]cii  becattletess^g  a  tudupitoity^ 
k  egyvdDt  iiuaictiti  m  cmlwrt*, 

viaaabaugvt    t    be<>p   unvakra   a    (ibiloaopUM 
a  fenkOlt  at«lltii»fl   Inrt    Sindor    adln  i 


lyt'l  (tunibiHi,  nint  a  tutiudutt  fotyUUsa  niutaljo  —  alitilyeaUifl 


Mny  msfinMtoit  ^3  tiszbi  |pveg6j(i  mfiurmfre  utalt.  a  Diel,v- 

a    nemzetpt   Bz6thut6    irAnyok    ^3    erdekpV    kib^kQlnck,    s 

tdjin  a  gondviael^s  ntin  oa&k  egj'be  liHj^ii  biz&lmit:  .utiidii- 

'  i;  srelid.  de  ellmtillh&tlua  hatxImibA,  mely  k^pea  iiz  emhp- 

g    szabiiilsdgrinak    dlmeit    legjoEoi    e    ii/.    oIItMiC'buii    hun-zrn 

i  elumek  liirznvarit  closzlatni". 

haogzik    egyetemflnb   tOrti'-nplebrr    av.    CfryetMiii 

tbftdsilg  si:<S2al».   A  kOvetkexd  rector.  Scbulcb  Vilnioa  itr  p-g>-<^- 

n  Hzabud  tudaminyM  jellcg^btil  vont  autonomia  alapjui   ki\-anja 

L  lanaroh    6i    bali^a&gnk   is  batdnAgi    kepviaelfik  jnj;- 

■t  azol^'^laii  pragmatikAban  me^llapilaiii,  — Generiach  1877/8 

beity.^d^bcn    a  latjftis    sKiibndB&^btiii    ds   ezzol  JAM  fin- 

minyzalban  s  ez    alapoti   rdepOlfi  odaadd    hivalisszerfi  mtiii- 

!i  inrtnyealltS  n^ellrmi  fUgfrclle-neeftben  lAtja  unmik    biztosi- 

,  hOgy    nz   tigyeteni    idfivel    kivivja    any&e;i    ID^etlena^g^t, 

nkAja   clism^reset.    t&mogattai^s^t.    SEamosink    bkr   ax    e^e- 

a  dolgiban  megalkanzik  pectori  besz6d6ben  (188fi/7) 

roegalknvAsa  kOzbpn  fekinelkedik  ^  megnyngHsik  annak  tuda- 

ui,  bo^   —   .^pen   illl    a    lauaKabadnAg   t-rUfi   v&ra.  a   inely 

I  tigt:»zsig^s  I'ejIOd^S  ef  haladas  a  todumiby  terto  td  nrtn 

^ixvlbrti)'.  —   E    ^tiidomanyos    szellemet    kell   —  a    mhit  an 

i  Simlor  rerturi    tii-:>z6d^>ben    (1878/9)    mondja    —    valcibitfi 

Upfttni,  tiK^ly  tudum&nyuak  largya  a  makrokciainus   vixB^A- 

"[ja  p^dig  aa  t^mberi  egyenia^g,  a  mikrokosmus   boldeg- 

8,  1.).    E  tnddininyos  szellem^rt  kllird   Ajlai    Sdntior  is 

la(i  rectori  beazM^bcn,  itiidAn  lUliUt  foglal  a  Bzaktanal- 

[  <eIangelo1fi    felfogAsu    id)«n    n    az    cg>'ctoin    mtdtcm^ben 

t  axt,  bogy  „aE  As8z»  tiidominyuk    atapjait   felOlviJi  bfil- 

6<<    tf^rm^az^ttadominyi    karok    kcM^n'     talilfcozsiuijik, 

lok  n  knlf^nbSKQ  kari  ballgatftk  a  o  karok  tmlominyi- 

;ozva  tic  (Tsak  kBiiin  s/akpilya  tanulmHoyaJkban    lOk^ 

Mijeoek,     tiaix^m  aZAbadnkki,    vagy    mist  6  mondja.     „Dyi)t 

■         viljanivk,    (l-'^'^l/l-    >^«'l.    bws'^)    —  A  phUosophiaJ 

t  eem  kJ^/ponti.  ^It<^t5  4a  rcUznbiutiiu  haiua&nak  tudatitAl 

lAlJa  Euti  O^iia  wcl.iri  bsMMuben  (lfl7-i/r.)    a    lApibb 

labcn  wll  bftk-aeBBtttudominyokbaii  azon  wOki't,  a  iii>'ly<-k 

inpin  idi-ulla  mnba/aal  Arasztjik  ol  ax  vgi^t  tfiyftrmtt, 

I  egy^aentntlnd  tiletO    At^nyt    szolgalMtiuik    a    iCbbi  karnk 

'  (-13,  1.1. 
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S  ha  visszatekintlink  egyetemiink  6s  kfildndsen  karunk 
els5  tanari  nemzed^kere,  a  melyre  Ajtai  az  egyetem  10  6vi  fenn- 
dlldsa  alkalmdbdl  tartott  besz4mol6j4ban  azt  jegyzi  meg,  „hogy 
egyenl^k  voltak  mindny&jan  abban,  bogy  kdzQldk  egyetlenegy 
sem  volt  idejQvetelet  megel5z51eg  egyetemi  tan&r  a  egyike  sem 
j5tt  ide  organisalt  egyetemnek  organisalt  tansz^k^re*  :  ugy  miin- 
kdssagukra,  tdrekveseikre  a  tudom4nyo8s4g  szeropontj4b61  bOsz- 
keseggel  tekinthetlink  fel.  —  Ldtjak  ugyanis,  hogy  az  egyes 
tadomanyokat  a  szerves  eg^szbdl  nem  kivdntdk  kiszakitani  s 
igyekeztek  az  egyeseknek  sajdtoss4g4t  az  dsszehasonlitis  alapjan 
megdllapitani.  —  M4r  elsd  6vi  optatumaik  k5zt  (1872/3  33,  k.  p.) 
ott  taldljuk  egy  indo-earopai,  valamint  egy  uralaltaji  dsszebason- 
lito  nyelveszeti  tansz^k  feldlli1i«4nak  kivdndsdt;  a  tdrteneti  tan- 
szek  melle  az  osszehasorUitd  fbldrajzi  tanszeknek  bet^lteset ;  b  a 
tdrtenet  segedtudomdnyai  szam&ra  magyar  mtivelddestQrt^net  el5- 
adhaUsat;  kttldn  archaeologiai,  s  nevezetesen  kdz^pkori  keresz- 
t^ny  arcbaeologiai  e]5ada8okr61  valo  gondoskod^st ;  a  philosophiai 
tansz^k  mell6,  belatva  a  physiologiai  psychologianak  nagy  jelen- 
tos^g^t,  egy  klilQn  lelektani  anthropologiai  rendes  tanszeknek  s 
ugyanilyennek  feldllitAsat  az  aesthetika  sz^mdra,  ezt  is  azonban  a 
mtit(5rt6nettel  combinAlva,  bizonyara  annak  tudataban,  hogy  az 
aesthetikauak  gyokere  6s  tiplal6  anyaga  a  milv^szet  t6rtenet6ben 
rejiik.  Aesthetikai  muzeumnak  feldllitasat  ktilon  indokolt  felter- 
jeszt^sben  k6rik,  valamint  az  eremtari  gyiijtemenynek  kieg^szi- 
t^set  az  okori  6rm68zettel ;  —  kivdnjak  vegre  a  tadomdnyos 
forrasok  hozzAferhetove  t6tele  erdekeben  a  modem  nyelvekbol 
rendkiviili  eloadasok  (?)  tartdsat.  —  Szab6  Kdroly  inditvanyara 
a  kar  mdr  1874-ben  tekintettel  aira,  ^hogy  a  t6rt6neti  seged- 
tudomanyokat  egy  egy^n  teljesseggel  keptelen  keI15  alapossaggal 
tdrgyalni  es  minden  egyes  agban  melyebbre  hatni",  k^rvenyezi 
az  oklev61tan  tanszekenek  felallitasat.  (1874/5  40  k.  p).  A  kovet- 
kez5  6vben  a  kar  (1875/6)  a  philosophia  rendes  tansz6ke  melle 
m6g  egy  rendkiviili  tanszeket ;  1878/9-ben  egy  masodik  vilag- 
tort^neti  rendes  tanszeket,  1880/1 -ben  kozelebb  az  6kori  torte- 
net  szamara,  ha  egyelore  esakis  rendkiviilit,  ker  alapos  megoko- 
lassal.  —  1885/6-ban  vegre  nem  hiaba  k6ri  Imre  Sindor 
nyugalomba  vonuldsa  alkalmabol  tanszekenek  egy  magyar  Ossze- 
hasonlito  uralaltaji  6s  masreszt  egy  irodalom-tdrt6netire  valo 
kette  valasztdsat  (1.  23.  j.-k.  6s  a  ministemek  44,0b3  bz.  ren- 


delet«t),  L'gy^nezpn  evben  a  rotndn  tansz^k  bctSlt^s^D^I  „3z 
egyetem,  a  tudoniAny  erdekit  tartva  szem  elott.  az  inkahb  nyelv- 
taDit6i  tansz^ket  a  roitian  nyelvek  UsozehaHonliti^  tanazek^v^ 
kivioja  italakitani  —  bar  Jly  tanaz^kre  titrmett  egy^nt  nem 
ismer.  (1885(5  54j,-k.);  ugyanezeii  fivben  Ladanyi  halila  alkal- 
mabot  az  egyelemea  tOrteneti  tanazeknek  okori.  kttzepkori  es 
lijkorira  va!6  megoszldsit  —  a  ket  elaore  n^zve  egy6nek  (Schilling 
Lajoa^B  MikaS&ndor)  megnevezes^vel  kivanja(lB85i6  98j.-k.  p.); 
1489/90  tniir  a  magyar  tSrtineti  tansz^knek  is  kett^  v&liaat 
kerelmezi  a  kar  Habsburg-biiz  el5tti  es  ntini  tansz^kre ;  a  ugyan 
ezen  tvbeii  a  franczia  nyelveazet  Bzaoidra  ker  rendea  taiiazeket 
(39.  j.-k.  p.). 

De  iiein  Bzoritkozott  a  philosophiai  kar  ez  elsQ  tanari 
iienized6ke  puszta  optatumukra.  MidSn  arr61  gy&zSdStt  meg, 
liogy  a  kormdnynak  nem  volt  erzeke  vagy  iinyagi  k6pess^ge 
kertaeinek  meghallgataadra  —  a  tettnek  ter6re  16pett.  —  Imre 
Sdndor  —  a  visszaiitaait6  ministeri  leiratra  —  mAr  az  elaS 
^vben  ,a  neoizeti  tudomdnyossag  erdekeben  arra  vallalkozott. 
bogy  privatim,  miaden  javadalmazisi  ig^nyek  fenntartiaa  nelkUl 
azakgyakorlatokat  tartaon  (1872/3  60  j.-k.  p).  Meltzl  Hugo 
ugyancsak  ezen  evben  a  tanaz6kek  iekolda  felfogasan  tDlt6ve 
magit  a  kar  tudonniavetele  meJlett  a  philosopbiai  k5rbe  vig6 
eleadaaokat  tart  Schopenhauerrdl.  (1872/3  35  f-a  53  j,-k.  p.) 
1875/6  Braasai,  a  mathematikua,  k^ressel  fordul  a  ministerium- 
hoz,  bogy  heti  3  (iraban  a  t61i  f616vben  a  aanacrit  nyelvhfll 
daazehaaonlit&aaal  es  iiyelvpbiJosopbidval  kapcaolatban  tarthas- 
son  elSadaaokat.  (7'^.  j.-k  p.)  A  kclvetkezd  6vben  Brassai  meg- 
kapta  a  jogositust  a  sanucrit  nyelv  ea  irodalamb6l  elAadasok 
tai-tAaira  (1876/7  12  j.-k.  p.)  a  ugyancsak  6  —  latva  azt.  bogy 
a  philologiai  tanazSkeli  legfontoabikit  — -  a  kormany  mindtm 
stlrgetSs  daczara  sem  illiija  fel  1884/o  k6r  jogositvAnyt  a 
nyelvpbiloaophia  its  OsazehaBonlito  nyelvtudomany  eloadasira 
(1884/5,  5.  j.-k.  p.).  Szilasi  Gergely  pedig  meg  1878/9-ben 
nyer  a  kar  fel terjeszte aire  jogoaitvanyt  a  semi  nj/elrekbol  nyilvi- 
aos  elOadAsok  tartAa&ra  ugyanazoti  ^vbea,  a  melyben  Meltzl  a 
franczia  is  olasz  nyelveazetbfil  eldadasok  tartiladra  nyert  jogosit- 
vAnyt (108.  j.-k,  p.).  igy  kivant  a  kar  —  a  kormany  erzekellcn- 
B^gebSI  avagy  kenyszerU  tebetetlensegebtil  azdrmazo,  a  tudomAny 
szempontjAb6l  egetd  bajokrin  segiteni,    \e    fsadAlkozzunk    azon, 
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hogy  a  kar  a  8egit^,  a  kivihetds^g  ^rdek^ben  ac  egyetemi 
szervezet  primitiv  kdv6tdxiH§nyein  is  nem  egysser  tilteszi  mag^, 
mid^n  p^ld&ttl  800—1000  forinttal  dfjazott  aagAntaiiiLrokkja 
(nem  rendkivfiliekkel)  kivte  rendes  jellegti  nagy  foatoss&gd  tan- 
sz^eket  betditetni.  (187S/8  38.  6s  1886/6  98.  j.-k.  p.);  middn 
a  tanirk6pz5  tev^kenys^get  is  bevonja  az  egyet«ia%e  (1872/8.  60  p.), 
mid5n  k^nyszerhelyzet^ben  bizonyoa  fokn  kapkodist  ia  mntat.  A  kor- 
many  nemcsak  ott,  a  hdptozrSl,  hanem  m<6g  ott  is,  a  hoi  csakis 
itigyeaes  iielyettesit^s  ir&a  tudomi&yos  tdrekr^aek  megval6sft&8ir61 
volt  sz6  —  Ti88zaatasH;61ag  viaelkedett.  Meltsl  a  Godex  regiusnak 
Kopenkagenben  val6  tannlmtoyozisa  6s  Edda^tanolindnyal  6rde- 
k6ben  1879/80-ban  f616vi  szabads&got  k6r;  Szisz  B61a  az  Qgy 
es  a  folyamodd  szem^lye  iiiati  tekintetMl  a  helyettesit^sre 
v&llalkozik.  Meltzl  tudomtoyoB  dtjira  nem  k6r  anyagi  t&mogat&st 
s  mindennek  dacz&ra  a  korminy  18,390  sz.  a.  remdelet^vel  a 
k6r6st  teljesitlietdnek  nem  tal^ja.  K^sdbb  1884/6-ben,  mid5n 
Meltzl  megis,  b&r  minden  seg^ly  n^lkfll  tannlmioyiiitra  kelfaet  s 
mid5n  m6g  egy  semesterre  k6r  szabads^giddt :  a  kormany 
megadja  Dgyan  e  szabads&got,  de  a  helyettesit^si  dij  fej6ben 
erre  vd11alkoz6  tanart^rsnak  ktll5n  javadalmaz^st  adni  nem  baj- 
land6,  mig  vegre  is  ingyenes  belyettesltesre  vdllalkozik  Finaly 
(1884/5.  49.  53.  105.  j.-k.  p.).  Szeg6nyes,  a  tudominyra  nezve 
sz6gyenlete8  dllapotok  voltak  biz'  ezek.  Nemcsak  hogy  a  leg- 
sztiks^gesebb  t^insz^kekre  nem  volt  fedezet,  hanem  Finaly  az 
6rem-  6s  r6giseggytljtem6nyek  szamara  meg  rendes  szolgit  sem 
kap :  a  minister  1873-ki  8447.  sz.  rendelettel  a  tan^csot  csakis 
arra  utasitja,  hogy  ossza  be  a  rendelkezesere  4116  szem6]yzetet 
ugy,  hogy  az  erem-  6s  r6gi86ggytijtemenyekr51  is  kelloleg  legyen 
gondoskodva.  A  kormany  igy  megbecslilhetlen  kincset  nem  rend- 
szeresitett,  (a  leiratban  :  ^nem  rendszeresithet  ily  szolgai  illist"), 
hanem  bejaro  szolgakra  bizza ! ! 

Imre  S4ndor  jol  sejtette  egyetemtink  megnyitisakor  Miko 
gi'ofhoz  intezett  tidv6zl5  szavaiban,  hogy  a  tandrok  —  ha  m6g 
Mozesek  is  lehetn6nek  —  hihetden  nem  fognak  be]6phetni  az 
igeret  f61dj6re,  mely  ma  el5tttik  felmutattatik**  (1.  az  fldvozl6 
beszedeket  V.    1872/3.). 

S  vajjon  mi  volt  annak  oka,  hogy  az  elsd  nemzed6k,  de 
m6g  mi  is  csak  messzir51,  nagyon  tavolr61  l&tjnk  az  egyetemnek 
ig6ret  f51dj6t? 


1. 


^H  L^iiye^ileg  nem   mds  mint  : 

^B  tLz  egyetem  feladat&nak  t^ves  fellogilaa. 

^^  A  koriiiany  ugjanid  nem  tartoiia  azeme  eliitt  kinUyaiik  (> 

FeUegenek  ama  ssiavait,  a  melyeket  1S87.  szi'pt.  23-in,  midfin 
e^yetemilnket  meglAtogatta,  a  tanari  karboz  intezett,  a  melyek 
tixerint  elvdrja  azt,  bo^  mind  u  taairok,  mind  a  goadjiiikra 
bizott  i^iisag  mindeakoi'  csak  a  ludomdny  ea  a  tanulmdnyok 
kamoly  muvelesit  fogjdk  focziljuknah  tekinteni,  m61t6aD  betoltve 
ekepeu  kdyUkel  a  bel-  is  kUlfSldi  fotanoddk  sorahan'.  (Szisz 
B^la  irta  le  ez  Qnnep^lyt.  Acta   1887/8). 

A  korminy  a  kiralynak  nem  ezen,  az  ogyetetn  term^Bze- 
tevel  egyedlil  egyenO  ezavait  kdvette,  banem  lenyegileg  azokat 
az  egeszen  alantas.  FercDCZ  caaszari,  illetJileg  filiBteri  eazmeny 
azolgalutaban  alio  azellemet  hirdetd  s/.avait,  a  melyeket  Fcrencz 
Jozaef  kir41yunk  uralkod&aanak  25  eves  jubileuma  alkalmab61 
egyetemHok  ildviizlC  iraUtra  egyetemilnkbOz  intezett  a  a  melyek 
azerint  azt  kivanja,  ha°;y  a  tanarok  miiiel  tiibb  haaznos  polg&rt 
neveljenek.  \w^'  kiiziUjenek  vellik  oly  iemereteket,  mik  a  koB- 
61et  tercn  nam  ntlkiildzhetok^.  (1U73/4  actabu!.)  A  ^Be&m- 
tenplantage'  vegaetea  e8zin6}e  Up  ismit  elot^r^e;  a  gja- 
korlati  kipz^B  b  az  illami  gyilmkod&s  koTetalm^nydvel. 
tiny6vel.  Tudomany  es  tjyakorlat:  e  kettSa  feladatot  tiizi  ki  a 
szabalyzat  Vocaey  Tamas  nzerint  a  kolozsvari  egyt'lemnek,  Ennek 

Ieredmeoye  - —  azerinte  —  az  lesz,  „hogy  ket  kiadftaban  liland- 
jttk  a  peati  miBeriit*.  (Mapyar  TanSgy  I.  6vf.  281.  1. :  „Az 
C^etemi  k^rdesbez"  czimii  I'zikkeben.)  Bdrba  lattak  volna  a 
pestit.  tgy  azonban  latjuk  a  tanarok  niinden  igyekezete  daezira 
a  korm&ny  ezen  vegzetea  t^veszm^jn  k live tkezte ben  • —  caak  a 
kolozavarit. 
A  gyakortati  elet  sidmdra  valo  szaktskolai  kepzes :  ez 
dominalta  kormAnyunk  ioti^zA  k5reit,  egyetemQnk  megidapitAs^il 
4s  fejleaztesdn^l. 
Nem  az  egyetemel,  a  tudominyt  es  ennek  kiivetelmfinyeit 
niztek  akkor,  midtin  karank  tan^z^'kei  szimara  kiirtak  a  palyA* 
zatot,  lianem  a  ki»z6piskolat,  aimak  azUks^gleteit.  A  hdny  kozip- 
iskolai  tant^irgy  vnlt :  annyi  tanazekre    hirilettek  p&lyAzatot.   Az 
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:a2s2<ek^  b>?:i&h(dc«.  Ez«a  uesf ec<kb«  ki«zzBiarBh  meg  az 
.Er^i^hi  MozefiB^-mal  k'^^on  SBen>>ies  iHyjiw  ai  tdn^Arti 
srs^ira'i->miay«>k  taanek^  cs  mJMi  ij  itrBurr.  miat  doBom 
5;:p^riid:ni9 :  ai  paeda;sv«ai  os^nek.  —  McsBjire  mas  alsJ^ot 
■T<r:  T^4aa  ai  piljutf  cs  a  usazekek  ^i«t$lie«e,  kt  az  es^vtemet. 
a  rs-i  :-aLur;  «$  eaaek  kC*Te:elaM«Tvsi  tirt»:<ccBk  t^Ibs  inBTBdooL 

«  «  ^ 

A  pkil*>k]ifiai  tiBsxekek  sonhiB  kieaielkcdftt  Toba  as  iriai 
BT«>iTek  osiaz^Basoalho  iBB^zeke:  eaaek  a^apjin  kcirnkedtek 
TolBa  s«-fli  a  £C*r5f  «$  laCB.  bases  a  ^lasiSkai  BT«lvYk.  Bern  a 
»!-=ke:  rvelr.  haBem  a  s^fbub  Bv-irfrek.  B«a  a  rsMBB  vasris 
•>Iiik  LvelT.  baaem  a  ni>fliaB  BTeh^  usfzek^K  s  I^WMTara  Bern 

mm  m 

hUzyz-.'Zi  Tolaa  aea  B^yaa  a  loc  LkB^a  a  sclaT  BrnetrtrkBek 
taasz^ke  s<pfli.  —  S  B|^3raBfcZT  Tazvsak  az  ssaiahrn.  vaLuBiBl 
i^ml  r.Teif^sala-k'k  BreireireL  C>ak  a  sia^xar  Bveh*  B^vn  Buad- 
«ek  k-T<zl3  taaszekec  lIagTan>r»ya  :r«ik  beiecrf  sz^i^  b^u^  t*>r- 
^e^eG  Lirtias.! :  aar  csak  tzetk  iit^Tt'rair'y.  fiemj<^n  >xeapoot 
«*^zi  eii^»»::e  T>Ir^  ne?.  b*>2T    a    kiiTiri    sZ'»2i5to:«fflT^*^:4    is  oh 

si^ral  'jkjrlLz  s^:zL  -Telreke:  tel'f-?*^  i£^:rala  erreteaank. 

—  -  «  «  «  ■.  «• 

S  a  uril*:»->phia  •"•sszes  di-vriplinai:  ifriij  k^^^iMC 
rs  '^-lea:.  mh::  E*-^«enKani  az  ille:.:-Ei*k  err**:  erx:.  Szok- 
bizoayara  Ei^d^n  uaz  pikii->5->c»is>n  D«Te.  Locy  a  pkilo- 
»>p£tia  we>z  k'T-rev^l  f-:-i:laik*>i»>n  l^^ec :  c*  otjak  azerc.  bo^ 
az  e-zreoi  hvLanai  aLipjaz;  az  Tssxszerr^zec  kenKea  belfil 
iaelTeiihe»$<-Q  tl  k^irlef'b;  er>i^kl.3oe?^3(ek  tarinniba.  Le^saiabb 
ke;  phil':>9'>ph^sri  IrZL^  ^zakse-^.  A  t;>i*v:iaaT  szecpoBijcabcd 
inkabb  ei  k^Een  T.>Ina  r;:eni  a  kuA^a  paeca£\>£iai  iaz.>zip^ef : 
mivei  a  pal^iaz'>^a  is  •.'^ik  akk-c  es!^«cik  :;:iiv>csiBy<»  azin- 
vonaira.  ha  az  pLil  r-s-i-pLiii  alip»>2.  r:^*v*z«e*ea  a  pi§T^kok«£ia 
e^  etbika  ilaojac  emelkedik  :>I :  s  a  oaeca^.^^ia  ;or(inese  i< 
•r?ak  akk-'f  nver  ele:e:.  ba  az:.  nis;  a  k?r  es  az  ef^^aek  TiiAf- 
L-ze:eiL'?k  sz^i^-e-z^zeri  kTv-rik^znezve:  en -Ik  ci-f:£.  A  kixataK 
L'/c:  -jzemp*/!!:  :•:  alkalmazo  ^^yen  r^.-^ptek  >zertEi  0\>i»\>zik.  i> 
nea  :-rra:iic:Lsir:  ^>nd*>ik':-zik  .  Uy  :eLf»Toi5nak  mesf* 
iink  ill::.>n  piedai:'>riai  lan^sz^k.  —  Eliert  U  a  nMi*> 
sze=ip-:'B:jab»>I  ^•>kkal  helyesebb  len  voina  ke<  pbikisof4uu 


rBz^knek  fpltiUitisa  —  a  paedago^ai  eloadasok  kOtelezettaege 
mellett  —  mint  a  csuk  egy  philosophiai  tansz^k  iiiell6  egy  ktll6ii 
pRedagogiainak  axervezese.  Tudom,  bogy  differentiiUas  a  iejlUdea, 
de  eaak  ctt,  a  hoi  tletteljea,  tiiltengS  erCa  tOrzae  van  a  diffe- 
rentiildnak.  —  Ak  filesen  liX6  Finaly  rectori  beszed^bea  bizony 
nem  niiiiden  igazsag  nelkDl  vidolta  a  tflrvenyhozdat  es  a  kor- 
mHDvt.  .hogy  a  kolozsv&ri  egyetemet  felAllitottit  agyun,  de  a 
nelklll,  bogy  megalapitotta  volna".  (L.  AcU  1874/5.  8.  1.)  Ezen 
kozepiskolai.  az  egy e tern  terniiszetevel,  t5rv6iiy6vel  ellenkezS 
szfllem  mulatkozott  a  korminy  azon  dnkenyked^fl^ben  is,  a 
nielynel  fogva  —  a  karok  megk^rdez^se  n^lbUI  bedllitotta  Riizitska 
B^la  p^uzDgyi  titkArt  a  jogi  karba  a  megbizta  St  az  AUamsziiDvitel- 
tannak  el«)adilsavai :  Rethy  Miirt  pedis  toBtver-kariinkban  a  mennyi- 
a^glani  termeBzettan  elSadasilval  (I.  Fiiialy  rectori  beszedSt  7.  I.)  t 
m^g  12  6vreri  1885-benberendelte  WertheimerEd^t,  nnagyezebeiti 
jogakademiib^l  egyazeriien  Bzolg^atI«t«lre  philosophiai  karunkba, 
tillleve  magat  az  1872.  XIX.  t.-cz.  7.  §-iiiak  viligoa  azavain  (I.  10. 
j.-k.  p.  —  35.946.  min.  r.].  A  kormiiiynak  kSz^piskolai,  foly- 
tonoaan  regulizo  azelleme  ntiatt  keaerftea  panasxkodik  ugyancaak 
Findly  rectori  beszedeben  (51.  t.)  a  a  kormdnynak  sztikmarku- 
Biiga  fijlfitt  hiiba  panaBzkodDak  oly  gyakran  Jegyzj^kiinyveink.  A 
kiiiiyvtari  eriideti  50U0  forintoB  dotiti6t  mir  a  iiiisodik  evben 
2U00  forintra  azitlitottik  le  s  a  taiiirok  meg  1878/9-ben  ia 
caak  4UU0  forintra  tudtak  az  felterjeBzt^aeikkel  fehrofolni ;  a 
leydeni  ea  zagribi  egyeteniek  Qnnep^lyeire  lf^74'G-ben  egyete- 
mUnket    kepviael(lk    tisazcacn     lOo    forintnji     utazdai    aegelybeo 

PreoaeaDllek.  (I.  Acta  9.  10.  1.) 
Kiaazerli,  az  ogyetem  temieszctevel  6ppens6ggel  nem  egyezfi 
■zellemnek  haUiHa  alalt  ^llott  eppen  keletkez^se,  gyermekkora 
iveiben  egyet«miliik.  Ajtai  —  rectori  be.tzedeben  visszatekintve 
egyetemUnk  lOevifennallaadDakidoBzakira  —  Sppen  a  yyertnekkor 
tL'rin6szet£bJil  magyardzza  meg,  bogy  egyetemllnkben  az  ellen- 
illisi  kepesa^g  oly  csek61y,  a  sebz^kenyaeg  oly  nagy  volt;  a 
igyancsak  6  uta!  ugyanezen  beezfidiben  meg  egy  kiirfllm^nyre, 
i  mely  az  egyetemi  azellem  gy*or3abb  meger&aSd6senek  tHjii 
Ulotta :  aira  a  koril]menyit>.  bogy  egyetemllnk  elaS  tapArai 
'^reszint  a  tanUgy  veteran  cs  megpr6balt  munkasaibol,  r^szint 
R^abb  er6kb<il  kerUltck  ki,  egyben  azonban  mindnyajan  egyenlftk 
l^iroltak,  abban  t.  l,  hogy  egy  sem  volt  kSzlUOk    elJibb    egyetemi 
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tandr.  —  Nines  mit  csnddlkozni  a  fbldtt,  hogy  ily  kedvez5t]en 
ir&nyito  hatasok  alatt  ^  ily  nem  kedvezd  kdrtilm^nyek  kdzt 
nem  egyszer  a  kdz^piskolai,  az  egyetem  termeszet^vel  nem 
egyez(5  szellemmel  taldlkozonk  egyeteroiink  tandri  testiileteben  is. 
Utaltam  mir  arra,  hogy  a  kar  k^sz  volt  —  a  legjobb 
intentio  mellett  is  —  a  mag&ntan&ri  int^zm^nyt,  az  eg^^etem 
l^nyegehez  tartoz6  ezen  int^zm^nyt  tanUgyi  erdekb5l  a  szorult 
anyagi  helyzetnek  nyom&sa  alatt  fel&ldozni,  (1872/3)  s  abbol 
fizet^ses  dllast  —  kathedrai  jelentds^gii  tantargy  eldadds^ra  valo 
kbtelezetts^ggel  —  crealni.  —  Brassai  a  nagy  tudos  rectori 
besz^deben  (1879/80.)  polemizal  az  ellen,  „hogy  az  egyetemi 
tanarnak  fStulajdona  lenne,  hogy  az  ujat  fejlessze",  teh^t  hogy 
buvarkodj^k,  tanalm^nyozzon ;  s  kimutatni  igyekszik  az  egyes 
facuitasok  kOr^ben,  „hogy  a  m&r  l^tez^nek  vil^gos  ismerete  es 
ismertetese'^  az  egyetemi  tanarnak  fdfeladata.  A  kdzepkori  scholas- 
tikai,  a  kOz^piskola  term^szetevel  adott  alakito  munkissdgra  volna 
e  felfogassal  az  egyetemi  tanirnak  miikddese  leszAllitva.  —  Nemi 
megalkuvAst  e  felfogassal  —  bdr  magasabballaspontr61 — latunkmeg 
Imre  Sandor  rectori  beszed6ben  (1878/9)  is,  a  melyben  a  tudos  es 
szeretetre  melto  tanar  az  egyetemi  munkdssagot  az  akademiai  es  a 
koz^piskolai  munk^ssag  kdz6  helyezi.  Az  akademia,  mint  banyasz  a 
nemes  6rczet  felkeresi,  kibuvArolja;  az  egj'etem  a  napvilagra 
hozott  erezet  kivalasztja  ^s  penzze  veri ;  mig  vegre  a  kOzep- 
iskola  az  6rczet  p6nz  gyandnt  forgatja  nagyobb  es  aprobb  pen- 
zekben.  A  milit  a  hasonlatok  41tal4ban :  ugy  ez  sem  fejezi  k- 
tisztdn  a  tud6s  rector  sajatos  n^zetet,  a  mennyiben  6  a  k5zep- 
iskolaval  szemben  nemcsak  az  akad^mianak,  banem  az  es^yetem- 
nek  is  feladat«4vA  teszi  a  hypothesisekkel  valo  foglalkozast,  tebat 
nem  a  k^sznek  feldolgoz4s4t,  hanem  a  problem atikusnak  megi 
oldasat ;  85t  a  tovabbiak  szerint  egyenesen  a  nyomozdsha  helyezi 
az  egyetem  tulajdonkepi  munkajat.  Megalkuvisra  kotelezi  ot 
azonban  a  I6tez5  helyzet,  ifjiisagunk  el5kepzettsege,  minSsege. 
„Ndlunk  az  egyetemen  nemcsak  nyomozast  folytatni,  hanem 
tanitani  es  pdtolgatni  kell**.  Nem  elvi,  hanem  helyi  jelentosegti 
tehat  emez  alku.  Szamosink  rectori  szekfoglalojdban  (1886; 7) 
mar  eg^szen  hatarozottan  szamolva  a  viszonyokkal,  kettos  ezelt 
tfiz  ki  az  egyetemnek :  „eg}Teszt  a  tiidomany  mtivel^set,  fej- 
leszteset  s  iij  harczosok  k^pzeset ;  s  masr^szt  a  hallgatoknak 
eletpalyajara  az  allam  szdmdra  val6  kik^pz^set ;  s  e  kettds  czel 
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kOzCtt  I'lgy  kivAnja  az  egyetemek  s/ervezeteben  ax  egyonaiilyt 
ielietfileg  fenntartaiii,  hogy  az  egyetem  Madativa  teazi :  gyakor- 
lali  czelra  torekedni,  a  tneanyiben  ez  a  tudumanyossdg  kilra  n^l- 
.JrDl  eBzkOzlilhettl".  (27/8.  1.)  Az  egyetenii  elet  forgisiiiak  tpngelje 
lltEzel  eg^aKen  lij  irauyt  nyente.  —  Ott  kezdiidik  a  tudominyoa- 
aiga,  a  hoi  annak  Unczelu  jelleg^t  eligmerjQk;  ott  van  azab&d 
tamilminyozis,  a  hoi  mi  eltekintllnk  aiiaak  hitazitArul  is  haszna- 
vehetfia6geri(l.  Nem  czetjdbati,  ban  em  kovelkezminyeben  valik 
^ppen  az  ily  azabad,  diiczelii  tanulmanyozis,  egyszeramind  az 
^llamnak  is  batiznira ;  s6t  igaz  haaznilra  az  allamnak,  a  nem- 
zetnek  caakis  az  ily  iinzetleii,  odaadd  tandmanyoz^  leaz.  —  Nugy 
ia  vegzetea  teved^anek  tartoni  czeo  megalkuv^st,  mint  olyant, 
a  mely  az  cgyetemi  atudiummal  adott  i dealt smu an ak,  azabad 
iiio/.gaanak  szarnyat  szegi  b  mint  a  niely  az  egyetemet  eg^szea 
biztosan  kQzepiakoIai  sziovonalra  egy  6reg  gymnasiumban  avagy 
azakigkol&baii  lesUlyuazti.  Nem  veletlen  ez6rt  az,  hogy  Szamosi 
ugyanezeD  beazedben  oly  kOnnyen  megalkuszik  az  egyetemi  auto- 
numia  dolg^ban.  —  Fejedelmek,  4]lamok,  bonninyok,  mivel 
anyagiJag  tdmogatj^k  az  egyetomet :  ezert  is  kisebb-nagyobb 
mervben  be  is  avatkoznak  az  egyetem  Ilgyeibe :  az  allamisag 
erfisbOdO  eszmeje  veget  vetett  az  egyetemeb  kiviltsagos  helyze- 
t6iiek,  mert  egiszseges  illam  nem  tiirket  allamot  aJIamban ;  a 
poljtikai  t^ren  megindult  a  kivilta^ok  es  szabadalmak  elleni 
kDzdelem  a  ez  caakbaiuar  kiterjedt  minden  terre,  (27.  1.).  — 
Ezen  errek  dOntik  meg  Szamoai  azemeben  az  egyetemi  autonoraia 
Jogosults^at ;  pedig  ez  6rvek  nem  bizonyit<5k  !  Mintha  bizony 
egeszsSges  &llam  lenno  az,  mely  uniformizdl  6s  miudenbe  beavat- 
-kozik,  a  nem  az.  mely  differcntial6dik  liaiilo  szervekben,  melyek 
aajatoasigukon  alapulo  tOrv^nyeket  kOvetnek  mlikiid^sUkben.  Egy- 
*Ky  Bzervnek  antonoraiAja  enill6aitja  e  azervet,  de  nem  fllgget- 
|3eniti  azt.  Minden  ember  ta  az  O  cz61gondolatja  alapjan  aaJMoaan 
'Slnknld  6sztOrvenye  erej^ben  aDtonom,  OnuUo  kivan  lennt ;  de 
^tivol  All  att61,  hogy  flIggeHeniteu6  magit  az  OsazazervezettBl ; 
l$t  ellenkezdleg :  mtDel  e^enibb,  minel  sajitosabb,  annal  inkibb 
'toornl  az  egeszre,  mert  esak  az  egeazen  belul  lehet  sajatoa, 
lert  esak  minel  tSbbtfil  ^igg^'e.  a  eri'e  sajdtosan  reagalva  0ndU6- 
viazont  a  szerves  egeaz  is  anndl  fejlCdOttcbb,  min^ 
Jskdbb  ditferentiuluilik  ijnajlo  szervekbe.  s  annal  erfiaebb  ellent- 
ilJist     k^pes    a    klilaii    rombolo    hntitaokkal     szemben     kifejteni. 


262 


BOTBTSia  TAN0OYI  XRANTZATUNKBOL. 


minel  ink&bb  megvan  az  egeszen  sajatos  szervekben  a  kUl5nb5z5 
irdnyu  ^letkepess^g  s  ezek  hatisa  alatt  az  egesz  alapjan  a  res- 
titual6,  teremtd  k^pess^g.  —  Hivatalnoki  eszmeny  az  dllami  uni- 
formis^  kdnnyii  ily  411am  fbldtt  uralkodni,  kOnnyti  ily  dllamot 
8ajdto86&g4b61,  16nyeg6b51  kivetkdztetni,  tOnkre  tenni  s  igy  az 
absolutismus  8zolg4j4v&  lealacsonyitani :  ellenben  a  nemzeti  allam 
nem  felfilrol,  hanem  alnbol  szivja  61etnedv6t ;  nem  a  korminytol, 
hanem  az  egy^niesfilt  autonom  tarsadalomtol  veszi  lelke  tartal- 
mkt ;  a  korm^ny  —  ha  nemzeti  allamnak  korm^nya,  csak  a 
tarsadalmi  t^nyezCk  k5zt  kivinja  a  kifel6  is  6rv6nyesiil5  nemzeti 
genius  erej^ben  az  egyensulyt  fenntartani  az  dsszes  tarsadalmi 
t^nyezcJket  a  nemzeti  eultnralis  cz^lban  egymdssal  versenyezve  — 
egj^esiteni. 

SchneUer  Istvdn. 
(Folyt.  kSv.) 
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A  CL'LTURA  ERTfiKfiKfiL. 

—  Ela3  kbzlemeny.  — 

Az  embert  erdeklfi  iisazes  kerd£sek  kOzfll  egjik  legfonto- 
sabb  kcrd6a  a  cultura  ei'tekenek  k6rdese.  Van-e  yal6di  ^rteke  a 
culturdnak,  avagy  ^rtektelen  a  cultura '?  A  k^rdesnek  eldSot^Be 
a  lelieto  legkQzclebbrlil  erinti  maginak  az  emberi  elet  ertekenek 
kerd^a^'t,  a  mcly  kUrlllmenybfil  kiinDyen  megerthet^  a  kcrdea 
oagy  jplentSsege.  Azok  bi)ze  a  kerdesek  k'6xi  tailozik  ez  a  kerdes 
is,  a  mely  k^rdftaekro  adandu  feleletnil  aggodalmaaan  meggon- 
dolando  minden  mondat,  mbden  szo.  KOnnjelmli,  tetszetoa  fele- 
letektol,  csengS  phraeisaktul  tartoztcodnunk  kell,  mert  a  ki'rdus 
meg6rdem]i,  liogy  a  legkoinolyabban  foglalkozzunk  vele  a  kerlll- 
jUnk  minden  k^tertelmiiaeget,  a  mely  a  megoldasnak  esetlcg 
karira  lehet. 

A  cultura  6rtek^nek  k^rd^se  azert  egyik  legfontosabb  k^r- 

d£se  az  emberi    eletnck,    mert  a  k^rd^a  eldQntesevel  az  emberi 

irzestHi,    gondulkoziar^l,  akarAartj)  ga  cselokveardl  mondunk  elia- 

meri!    vngy   lesujto  kritikat.  £»  megie,  b&rmily  fontos  legyon  is 

I  «z  a  k^rdea,  meg  sem  tarlozik  a  aokszor   megvitatott  kerdeaek 

k  kOz^.    Annyira  nem  azdmithatjuk    ezt  a  kerd^st   a  sokSiiot'  meg- 

Lvitatott  k^rdeaek  kdzo,  bogy  a  kSzonsegea  61etet  ilQ  ember.  — 

I'd  kinek  nyugalmat  a  problemik  nem  krpesek  megssavarni.  —  el 

sem  hiazi,  bogy  a  cultura  ertek^rSl  vitatkozni  ia  letiet.  A  kiizdn- 

,  t^gcB   gondolkozds   annyira  magdt61  ^rtitdjlnek    tartja,    hog>'    az 

I  emberi   culturanak  van  6r1*ke  ea  pedig  k^taegbevonhatatlan  nagy 

I  ^6ke  van,  liogy  a  kerdSs  felteveaSt  keresettnek.  tavolrOl  ho'siott- 

f  oak   ea  teljiraen  akademikusnak  tartja    De  mondom  :    a  mikor  a 

L  fctSsSnaegca  gondolkozaa  ilykeppen  gondolkozik  a  culturdr61,   mir 
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ertekeli  is  azt  s  a  cultara    6rtekenek    k^rdes^re  habozas  nelkUl 
igenloen  felel  meg. 

A  gondolkozok  azonban  nem  ertenek  egyet  a  cultura 
6rtekenek  kerdes^ben,  tal^  azert,  mert  t5bb  Bzempontbol  vizs- 
g^ljak  ezt  a  kerdest  s  mert  m61yebben  bepillantanak  a  prob- 
lemaba  is. 

A  k0z5nseges  gondolkozds  d5nt  a  cultara  ert^kenek  k^r- 
deseben,  a  n^lkUl,  bogy  felvetne  a  cultor&nak  ^s  a  cultura  ^rt^- 
k^nek  kerdes^t,  a  n^lktll,  hogy  sokat  tdprengene  a  cultara  es 
az  6rtek  fogalm^n,  a  n^lkiil,  bogy  tudnd,  mi  is  voltak^ppen  a 
cultura,  mind  cz^lt  szolg&l  s  mind  cz^lt  k^pes  megvaJdsitani.  A 
problemat  meg  sem  6rti,  m^gis  eldOnti  a  k6rd68t,  —  nem  ^sz- 
okok  alapjan,  banem  batalroi  szoval.  Ugy  van  ezzel  a  k^rd^ssel 
is,  mint  az  elet  ert6k6nek  k^rd^s^vel,  ezen  a  k^rd^sen  sem  tdpreng 
sokat;  szemben  talalja  magdt  a  megv^ltozhatatlannak  tetszd  elettel, 
mintegy  adottnak  tekinti  az  ^letet  is  6s  k^nyelemszeretS  termeszete 
megnyugszik  a  letezoben,  nem  analysalja  ezt  a  letez6t,  nem 
keresi  annak  ellentet^t,  nem  veti  fel  az  6rtek  kerd^set,  nem  nieri 
le  az  eletet. 

De  azert  mind  a  kultura.  mind  pedig  az  elet  6rtekenek 
kerdesere  megfelel  a  kozonseges  gondolkoz4s  is.  Mindket  ker- 
desre  azonban  ternieszetesen  csak  egyoldalii  feleletet  adhat. 
mei-t  megnyugszik  a  letezoben.  Voltakeppen  az  elet  6s  az  elet  erte- 
kenek  kerdesere  az  elet,  a  cultura  6s  a  cultura  6rt6kenek  kerdd- 
sere  a  cultura  felel  meg. 

A  kozonseges  gondolkozdsnak  ezekre  a  kerdesekre  adott 
felelete  abbol  a  fot6telb6l  kOvetkezik,  a  mely  mint  er6s,  majd- 
nem  megingathatatlan  meggyozOdes,  minden  idoben  feltal^l- 
hato  az  eniberi  gondolkozdsban.  a  mely  f6t6telnek  legmelyebb 
gyokere  taldn  az  ember  lenyeg6be  —  talan  minden  16tezo  lenye- 
gebe  —  nyulik  be  :  bogy  mindaz,  a  mi  letezik,  ertekes.  Ezt  a 
talan  az  ember  es  minden  Ietez5  dolog  Iegbelsej6b51  el6t^ro 
meggyozodest  formulazta  Hegel  is  ismeretes  nagy  t6televel:  mindaz, 
a  mi  letezik,  6sz8zerii.  Mi  is  hiszszQk,  bogy  ez  a  ketfele  for- 
mulazasban  emlitett  fotetel  komolyan  sz4mba  veendo  basison 
nyugszik,  de  a  kozonseges  felfogas  nem  ^dzsg41ja  meg  azt  az 
alapot,  a  mely  en  all  s  ezert  felQletesnek  kell  mondanunk  kovet- 
kezteteset,  azaz  erlekeles6t.  —  S  mivel  a  kOzonseges  gondol- 
kozas  a  letezonek  minden  toprenges  nelklll  6rteket  tulajdonit,  a 
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^H  ji^lklil,  hogy  elkepzelhetSnck  tartaua  azl.  bogy  a  l^tezd  ertek- 
^B  ttlen  IB  lehet,  a  nelkiil  hogy  it  letezii  ertekleleiisegenek  kerd6- 
^B  B^re  megfelelnc,  ax  ^let  es  a  raltura  6rteker6l  adott  feleletdt 
^H  BBivnak  6s  egyoldaliinak  kell  mondanunk. 

^B  Nem    el^g    csak    egyazeriien    igeanel    feletni  az  elet  e»  a 

^r    cullnra  eitekenek  k6i-deB6fe,  lianem  arra  a  kerdeBre  is  meg  kell 

felelnllnk,  vnjjon  bizonyoa  szempontbol  ncm  it6thetfi-c    az   eg^Bz 

elet  63  az  eraberi  cultara  ertektelennek  ?  fis  vajjon  melyik  az  az 

Alldspont,  a  melyikr<il  belyesen  mirlegellietjilk  a  dotgokatl'' 

Hogy  a  k^rd^seink  roegoldisahoz  szHksegBB  tigabb  litdkOrt 
nyerjiink,  bizonyos  inagaaabb  allaspoDtra  kell  belyezkednllnk  b 
nem  azabad  mtnden  tilprungSa  aelkill  megnyngodnunk  a  IdteziibeD. 
Talan  lebetsfiges  felUlemelkedni  az  eleten  8  niintegy  6Ieten 
kiviili,  vugy  6ppL'ii  61ct  fcletti  dIlaspontb6l  tnegfelelni  az  £let 
ertekenek  k^rd^sere.  Ezt  a  vi,llalkozAst  ma  mir  aem  tekintik 
lebetetlennck,  raert  ilynemfi  kiserletekben  nera  azIlkiilkOdttnk.  8 
ha  HZ  eletrol  in&G  ezenipontb(!il  is  lehet  krittkdt  gyakoroliii,  mint 
kizariilag  az  elet  szempontjabiii,  talon  iiem  eg^Bzen  kalandos  az 
a  vaJlallfozas  aem,  a  mely  culturin  kirlUt.  vagy  tal&n  6ppen 
cultura  feletti  AlUspontbol  akar  it^letet  mondani  a  cultiiMr61 : 
meri  annak  ert4ket.  S  talan  az  eleteii  kivUli  &s  az  ^let  feletti 
illifipont  Oaszeeaik  a  cultur^in  kivUli  cs  a  cultura  feletti  alUs- 
■        ponttal. 

MielStt  azonban  ezt  a  kivint  magasabb  allispontot  elirbet- 
niik,  titbb  neh6zseget  kell  lekUzdenllnk. 

IMiiidjii-t  a  problema  taglalaafiQal  nagy  neh^zs^gekbc  Otkit- 
cDnk.  A  cultara  ert6kerdl  akaruok  it^letet  mondani.  Hogy  ezt 
negtebeaaSk.  tiazUtban  kell  lennUuk  a  cultura  63  az  6rt*k  fogal- 
mival.  —  Ha  egyszer  ezzel  a  ket  fogalommal  tiaztAban  leazlink, 
kflnnyd  munkdnk  lesz,  feladalunk  voltakepen  caak  annyi  lesz,  hogy 
jnegkiBerelJtlk,  vajjon  a  cultura  fogalma  bale  csik-e  az  6rt6knek 
fogalmi  kOrtbe ;  —  ha  bele  eaik,  akkor  igennel  kell  megfelelnlink 
k^rdealtnkre,  ha  nem,  tagad61ag  kell  a  k^rdeat  megold:nii,  Cgy 
Utszik  tehit.  hogy  vai6j4ban  nem  ia  olyan  nagyon  neb£z  k6rd6- 
BBnkre  megfelelni. 

De  ez  a  azenil^llet.o  programni  caak  feluleten   azemlelSket 

^itfiveazthet    meg.    Annak    a    ket    fogaloinnak    meghatArozisa.    x 

bielyckre  ^zUksegUnk  van,  a  legtti^her.cbb  dolgok   kOze    tartozik. 
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Mdr  magdnak  a  culturanak  meghatarozisa  vagy  kdrtliirasa 
is  t6bbszor5s  neh^zsegekbe  (itkozik,  m^s  remelhetjiik,  bogy 
ezek  a  neh^zsegek  lekiizdhetdk,  mert  nem  transscendensek.  Az 
^rt^k  fogalma  azonban  vil&gfelfogasok  m^lys^geibe  nyolik  be,  meg 
talan  ann&l  is  melyebbre :  a  jelenlevo  ^letbol  atvezet  a  halalon 
tuli  l^tbe,  a  tapasztalati  vilAgrendj^bOl  atvezet  az  dnmagaban 
I^tezonek  kepzelt  absolat  valosagba.  Hogy  pedig  ebben  a  joreszt 
pbantastikas  elemekbdl  dsszerakott  viligban  esak  nagy  ovatossag- 
gai  tapogatozhatunk,  el  kell  ismerniijik  s  ezt  el  is  ismerjuk,  a 
nelklil  azonban,  hogy  ezek  a  lekiizdhetetlen  akadalyok  meggatol- 
nanak  vallalkozasunkban.  A  k^rdest  elvegre,  legalabb  is  sajat 
megnyugtatasunkra,  megis  esak  tizt4znunk  kell,  a  minthogy  min- 
den  gondolkozasunkban  feknerilld  absolat  kerd^st  tisztaznunk 
kell.  A  kik  nem  tSprengenek  ezek  felett  a  v^gso  kerdesek  felett, 
azok  nem  azert  nem  t5prengenek,  mintha  ezek  a  k^rd^sek  nem 
^rdekeln^k  oket,  hanem  azert  nem,  mivel  k^nyelemszeretetiik 
megnyugszik  a  kerdesre  adott  legprimitivebb  ieleletekben  is.  A  ki 
azonban  ezekre  a  kcrdesekre  adott  primitiv,  kritikatlan  feleletekben 
nem  nyugszik  meg,  annak  el  nem  disputalhato,  osztonszerii  kote- 
lesse^^et  kepezi,  bogy  ezekre  a  kerdesekre,  gondolkozasanak 
minden  erej^t  i^enybe  veve  es  felhasznalva,  valamely  az  6  gon- 
dolkozasat  is  megnyugtato  feleleteket  adjon. 

Tehat  semminemii  nehezsegnek  es  ellenvetesnek  sem  szabad 
bennlinket  megakadalyozni  abban,  hogy  kerdesUnkre  gondolko- 
zdsunkat  kielegito  feleletet  iparkodjunk  adni. 


Problemank  taglalasananal  az  elso  nehezsegre,  mint  mon- 
dottuk,  a  cultura  fogalmanal,  a  cultura  fogalmanak  meghatarozasa- 
ndl  akadunk.  Oly  sokfele  a  cultura  megnyilatkozasa,  hogy  ezek- 
ben  a  sokfele,  kQlonbozo  megnyilatkozasokban  nagyon  nehez, 
vagy  talan  eppen  lehetetlen  megtalaini  a  lenyeges  es  minden 
megnyilatkozasban  kdzos  jellemvonasokat.  Azutan  meg  meg  kell 
talalnunk  a  proximum  genust  is.  Azaz  arra  a  kerdesre  is  meg 
kell  felelnlink :  mino  altalanosabb  fogalom  aid  subsumalando  a 
cultura   fogalma  ? 

Nezetem  szerint,  az  utobbi  kerdesre  megfelelt  Nietzsche 
Frigyes,  a  midon  fogalommeghatdrozasaban,  a  mely  voltakeppen 
nem  is  akar    fogalommeghatarozas  leuni,  eminens  szerepet  juttat 


^■he  emberi  eletnek,  illctvo  az  eletnyilvdntilasohmk.'  Nietzscbenek 
K'ft  culturar6l  az6\6,  uJassicussii  valt  kSrlllirdsat  Inie  ide  iktatjuk : 
B  .Die  Cultur  ist  die  Einheit  des  kiinstlerischen  Styls  in  alien 
LebensiiDaHerDDgen  eines  Volkes*.  —  Ebblil  a  denniti6b6l  volta- 
keppen  caak  az  Met  fogalmit,  a  mint  Nietzscbe  magit  helyesen 
kifejezi:  az  eletnyilvanulaeoknak  fogalmdt  fogndom  el,  a.  niely 
proximum  genus  aid,  n^zetem  ezerint,  Joggal  aQbsumalhatt)  a 
ouitura  fogaJma.  Neni  hiszem  azonban,  bogy  a  Nietzsche  fogalom- 
nieghatarozaBa  egyebkent  ez61nnkat  azolgdUiatnd.  Ugy  gondolom, 
Nietzdche  az  emlilett  kOrfllirdsaval  a  caltur&nak  naak  egy  bizo- 
Dyos  fajit  akarta  jellemezni  es  pedig  azt  a  fajat  a  culturdnak, 
a  melyet  5  megvalusitaara  ^rdemesQek  tailott,  a  mely  cultura 
apostolanak  t«kiiitette  iJnmagat  is. 

Minden  tartozkod^  n^lkUl  eliamerbetjUk,  hogy  a  cultura 
fogalma  emberi  ^letnyilvinulisokat  fejez  ki.  De  nem  mindea 
^letnyilvanulaa.  nem  minden  emberi  ^letnyilvdnulas  tartozik  a? 
emberi  culturihoz.  KeJI  lennie  egy  ojyan  jellemzti  vondsnak,  a 
mely  bizoiiyoa  emberi  dletnyilviinulasokat  a  cultura  riszes&vi,  a 
culturanak  alkot6  reBz£v6  teazi. 

I^gy  biszem,  az  emberi  61etnyilv^ulaHokiiak  cultnrulis 
Jelleniz^  vonaa&t  helyesen  illapitom  meg,  ha  azt  Allitom,  hogy 
esak  azokat  az  emberi  eletoyilvauuliaokat  a  az  ezek  alta]  az  61et- 
nyilvanul&sok  altal  l6teBitett  productumokat  tartom  culturalis 
termeezetUnek,  a  mclyek  az  elet  cz^ljit  szolg^lj^k,  a  mely  6let- 
nyilv^uliaok  a  ezek  altal  az  eletnyilvdnuriaok  Altal  a  k&IviMgban 
^9  az  ember  belao  szellem-erkOlcai  vilagaban  l^trehozott  ered- 
m^nyek  az  emberi  elet  czeljit  szolgilijdk. 

Aristotelea  azt  niondja,  bogy    az    dllamnsk  czelj&t  a  pol- 

jgsrok  lete,  blete  (Cf,v)  kepezi,  de  nem  csak  a  puszta  letez4a,  a 

^Mpolgib-oknak  akarmilyeu  elete  kepezi   az  allam  ez^ljat,  hanem  az 

'  Nezetiink  azerint  kifogaatalan  ugyan  a  cultur&oak  a  Kant-f^le 
fogalomniogbBtarozAsB  is  .Die  Hervorbringung  der  Taugllchkeit  einea 
verniinftigen  Weaena  za  beliebigen  Zwetken  liberlinupt  'folglich  in 
seiner  Preibeit)  iat  Cultur".  de  niivel  Kant  a  cultiirit  kifejezetten  nem 
azonosltja  az  eletuyilv^nnlasokkal,  —  bab&r  valoj&ban  Kantn&l  is  a 
cultura  fogalma  teljes  joggal  az  elet  fogalma  alA  aabsumilbat^,  — 
azert  Nietzscheoek  kCrUlirasihoz  folyamodiink,  a  hoi  e.vpresais  TerbiB 
elctnyilvAnalasokrdl  van  szo. 
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a  czelja,  hogy    a  polgdrok  kellemcscn,  j61  eljenek,  az  dllamnak 
a  polgdrok  jolete  (so  Ct^v)  a  cz61ja. 

Azt  hiezem,  helyes  dton  j&runk  s  el^rendd  czdlunkhoz 
kdzeledtink,  ha  a  culturinak  az  emberekkel  szemben  o]yan  fel- 
adatot,  olyan  czelt  talajdonitunk,  mint  a  milyen  kdteless^get  es 
cz^lt  tulajdonitott  dllamdnak  Aristoteles  a  polgdrokkal  szemben. 
A  minthogy  Aristotelesrdl  fel  is  tehetjUk,  hogy  a  mi  fogalmaink- 
kel  hozzank  hasonldan  fejezte  volna  ki  magdt.  Hogy  azok  a 
fogalmak,  a  melyeket  mi  ma  az  ember  es  a  eultura  fogalmaval 
jeldliink,  Aristotelesn^l  a  polgdr  6s  az  illam  fogalmaba  vesznek 
el,  annak  az  az  oka  es  magyar&zata,  hogy  Aristoteles  m^  igazi 
6kori  g5r5g  volt.  —  Hogy  a  g5r(Jg  es  a  hell6n-r6mai  gondol- 
kozdsban  az  ethikai  omnipotens  dllamnak  fogalma  az  dsszes  cul- 
turalis  eletnyilvdnuldsokat  absorbealta,  kdzkeletU  igazs4gnak  tekint- 
jQk.  S  az  6korban  az  allamnak  egyetlen  correlAt  fogalma  az  Allam- 
polgar  volt. 

Az  embert  nem  ismerte  az  6kori  gondolkozds.  A  minden 
modern  jognak  classicus  eredetet  es  sok  tekintetben  miutakepet 
kepezo  romai  jog  pelddul  az  embereknek  egyik  osztalyarol,  a 
rabszolgakrol,  a  legmelyebb  megvet^s  hangjda  emlekezik  meg, 
mondvdn :  servus  nullum  caput  habet  s  a  biiszke  r6mai  ezzel  a 
kijelent6sevel  megfosztotta  a  rabszolgdt  a  jogkepessegtol,  a  mely 
kepess^g  manapsag  integrans  r^szet  kepezi  az  ember  fogalmanak. 

Azt  azonban,  hogy  az  okorban  az  allami  61etb51  kizart 
egy6nek  a  culturdboJ  is  ki  lettek  volna  zarva,  hogy  ezek  a  jognel- 
kUliek  culturanelkliliek  lettek  volna,  megfosztva  annak  a  lehetosege- 
t61,  hogy  a  eultura  alddsait  ^Ivezzek  es  cultui'ertekeket  termelje- 
nek  ....  eppenseggel  nem  akarjuk  dllitani.  Az  okori  gondolko- 
zasban,  a  tdrsadalmi  es  allami  berendezkedesben  megvolt  ugyan 
erre  a  szandek  es  a  hajlandosag,  de  intezmenyek  6s  gondolatok 
nem  kepesek  arra,  hogy  az  embernek  term^szetadta  miikddesi 
sphaerajat  kisebbits^k,  csorbitsdk.  S  valamint  az  6kori  classicus 
allanioknak  polgarai  nem  esak  jogilag  megconstrudlt  allampolga- 
rok  voltak,  az  embernek  termeszetadta  hatAskore  nem  meruit  ki 
az  allampolgarnak  jogi  es  tarsadalmi  instituti6kkal  megallapitott 
allampolgari  funetioiban :  ligy  a  rabszolganak  emberi  miikodes- 
es  bataskorot  sem  semmisithettek  meg  a  tarsadalmi  es  allami 
szokasok  es  torvenvek. 

Mindennek  cllenere    megis    igaz    marad,    hogy  a  classicas 
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vilag  &t  volt  hatva  att61  a  gondolattdl^  hogy  az  allami  l^ny  tel- 
jesen  absorbeAlja  az  embert ;  az  dllam  pedig  teljesen  absorbedlja 
az  dsBzes  emberi  ^letnyily^ul&sokat  s  az  ezektdl  az  6|etnyilvd- 
nulasoktol  letesitett  productumokat,  a  melyeket  mi,  a  menoyiben 
azok  az  61et  cz^ljdt  szolg&ljiUc,  cultural! saknak,  cultur^rtekeket 
teremtdknek  tartjuk. 

A  classicus  gondolkozasnak  emlitett  egyoldalu  felfogasa,  a 
mely  felfogds  szerint  az  illam,  a  mely  eldzetesen  elnyelte  az 
egyeneket,  kes5bb  az  egyenek,  az  allampolgarok  J6let6r61  gon- 
doskodik,  —  mintha  csalc  a  Hobbes  Leviathanja  lebegett  volna 
ennek  a  gondolkozdsnak  szeme  eldtt,  —  nagyban  segits6gQnkre 
van  a  cultura  fogalm4nak  meg^ilapitisandl.  A  milyennek  egy 
Platon  6s  egy  Aristoteles  6s  a  r6mai  41Iamferfiak  szerettek  volna 
latni  az  allamot,  olyannak  tartjuk  mi  a  culturat.  Mert  mi  azt 
mondjuk,  hogy  culturdnak  nevezziik  az  osszes  emberi  eletnyilvd- 
nuldsokat  s  azoknak  productutnait,  ha  azok  az  elet  cziljdt  szol- 
gdljdk. 

Dr.  Bdrdny  Gero. 
(Folyt.  kOv.) 


IRODALOM. 

Rivista  Filosofica.  Direttore :  Senatore  Carlo  Cantoni. 
Segretario  di  redazione :  Dott.  E.  Juvalta.  Pavia,  1905.  Fascicolo 
I.  —  Gennaio-febraio. 

A  Rivista  Filosofica  jelenleg  It41ianak  legjobb  philosophiai 
folyoirata.  Szerkesztosegenek  elen  az  djkantista  Cantoni,  paviai  egye- 
temi  tan^r  ^11,  a  ki  Kantnak  Itdliaban  ez  ido  szerint  legalaposabb  isme- 
roje.  Kant  pbil()sophi4jar61  irt  kritikai  miink^i  (La  Filosofia  teore- 
tica  —  La  Filosotia  pratica  —  La  Filosofia  religiosa,  la  Critica  del 
Giudizio)  a  Kant-irodalom  legjelesebb  termekei  kbze  tartoznak.  A  tulaj- 
donkepeni  szerkeszto  Juvalta  Herman,  paviai  f5gymnasiumi  tan&r,  ki 
kiiltJnOsen  moralphilosophiai  vizsg&lod&sokkal  foglalkozik.  A  munka- 
t^rsak,  kiknek  nagy  velemenyszabads^g  biztositattik,  Itilia  legkividdbb 
philosophiai  ir6i  kt$z^  tartoznak.  A  mai  olasz  gondolkod^sban  felre- 
ismerhetetlen  a  moralphilosophiai,  sociologiai  es  democratikus  iriny- 
zat,  mint  ezt  foly6iratunk  tartalma  is  bizonyitja.  A  Rivista  Filosofica 
evenkent  (3tszor  jelenik  meg,  5sszesen  mintegy  negyvendt  ivnyi  ter- 
jedelemben.  Elofizetesi  4ra  kiilfOldcJn  evi  14  korona. 

Az  ez  evi  janu4r-februiri  fiizetet  Varisco  B.  nyitja  meg  A  v^let- 
leyisig  philosophidjd-rol  szolo  czikkevel,  melyben  a  determinismust 
vedelmezi  nemely  ellenvelemenyekkel  szemben.  A  logik&nak  a  val6- 
s&g  megismereseben  csak  kritikai  erteke  van.  Kiilsdsegek  es  eszm^k 
k&z.'6tt  ugyanis  nem  letezik  olyan  sziiksegszerfi  kapcsolat,  hogy  az 
eszmekbol  a  tenyekre  lehetne  kSvetkeztetni ;  a  gondolat  tCrvenyeit 
teh^t  nem  szabad  egyszersmind  a  valosdg  torvenyeinek  tartani.  A  log^a, 
a  mennyiben  gondolkodasunk  teren  uralkodik,  a  realitAsnak,  csak 
mint  gondoltnak,    vizsg&Iat4ban   van   segitsegUnkre.   Ha  a  kau8alit4s 


elvenek  igaxsigit  akarjiik  megAllapitani,  a  biitonjitis  rsupsn  a  tipasz- 
taiatrM  alapithato.  A  tspUHztil^s  szonlian  csak  a  multru  fs  jelenw 
vonatkoz61ag  mondhatja  ki,  hagy  a  mai  napig  miaden  phy^ikai  tOi- 
ten^s  deteTiniiiistikiiHaD  ment  vegbe.  a  jilviire  ellenben  nem.  Hogyan 
kell  teh&t  a  j»T5rul  velekedniink  ?  A  jovo  tUrten^st  illetfileg  nincttenek 
ngyan  tapasztalataink,  de  vannak  gyanitAsaink  (itipottazioni),  meljek 
kaziil  nemelyek  beteljespdfisdre  Wbb-kevesebb  biztoasaggal  aximltha- 
(ank.  Vannak  azonban  kOztUk  teljeaen  kiirthitatlanok  es  bizDnyosak ; 
olyanok,  mel^ekre  az  ember  saj&t  mag&nak  os  6seinek  szakadatlan 
tapasztal&sai  AtjAo  tett  ezert.  llyen  mindRnckelStt  az  a  gyanitA^  hogy 
tiasunlt'i  kSrUlm^nyek  kOzUtt  basiinU)  jelenaegek  fognak  letrejjlimi, 
Tagj'is  bogy  a  tttrt^nes  a  jdvi'iben  iit  dcterministikuiian  I'o^  kifejl'idni, 
mint  a  bogj-  kifejliidtltt  a  multban.  Azt  velhetik  ellen,  bogy  a  gj-ani- 
tasok  csak  gyakorlati  ertekkel  birnak ;  Aindp  ax  elmoti^t  sobsem  egyeb. 
mint  a  gyakorlati  t^ny  kifejezei^e.  A  mennyiben  mi  az  adott  vilAgn^l 
beszeliink.  —  ba  errol  tiidjak,  bogy  benne  a  tdrt^nes  mindig  deter- 
niin&lt  volt  —  iigy  valami  positiv  jellel  keliene  birnunk.  bogy  a  jSv^rc 
nezre  a  determin&l&s  megsziintet  Allithaasuk.  llyen  jellel  nem  birtuik. 
Mi  tebit  logikailag  nem  kenyBxeriililnk  a  detennini^^must  elfogadni, 
de  igenis  physikailag.  Hogy  poaitiv  alapon  megongedbesBilk,  bogy 
k^t  taiiJkoz6  golyt)  ugyanazon  kUrUlmdnyek  kOzfitt  miakent  to^  vala- 
mikor  visclkedoi,  bogy  a  ket  goly6t  azonos  viszonj'ok  kSzett  egy^b- 
kcnt  viselkedni  mar  l&ttuk  legyen.  Hogy  Ml  most  miLr  a  dolog  a  psycbi' 
kai  determini^mapiBal  ?  Itt  sem  a  determinismost,  aem  az  iodetennini?' 
tnuHt  nem  tekintbetjUk  veglegeKcn  ■ncg&llapitottnak,  banem  csak  fOI- 
tetelezettnek.  A  lelki  detenniniBmus  behizonyltasihoz  sziikseges  volna 
a  pbysiologiai  in  lelki  folyamatok  teljos  pirbuzamosBiginak  kiHerleti 
fiton  valfi  kimiitatisa  a  lelki  elet  Osszes  tenyeire  neive,  a  mi  ez  ideig 
meg  nem  sikeriilt.  De  az  a  kOriilmeoy,  hoay  az  iodetorminiamnB  psy- 
tbikai  teren  mind  kisebb  teritletre  szonil,  a  detcrminismiiB  jav&ra 
billenti  a  merleget.  1'agadbatatlan,  bogy  egy  oly  leny  fogalma,  a  mely 
sem  kJTiilro!,  sem  beliilrol  nem  volna  detenninilva,  a  melynek  tettei 
teb&t  veletleuek  vnlnAnak,  nem  elk^pzelhetetlea.  De  kerden,  bogy  as 
ember  ilyen-e  ?  Nem.  Ax  ember  nem  eredeti  leny,  banem  egy  phiHio- 
logiai,  t.  i.  egy  detennin^t  pbysiko-cbemiai  tj)rt«nesnek  eredmenye. 
fiogyan  bozhatna  letre  egy  determin^lt  rendazer  egj'  teljeson  indet«f- 
tnioilt  aiakalatot,  azt  nem  lebet  felfogni.  A  mi  tenylegea  lelkiBegiink 
ttasze  van  kOtve  egy  physikailag  determin&lt  rendszerrel,  a  lesttel 
a  igy  lelki  mllki^d^seiak  ehii  sorban  kivttlrcSI  vannak  determinalva.  Ha 
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azonban  e  mttkdd^sek  megalkotj&k  az  in-i,  akkor  ki)lc85n5sen  deter- 
min411iatj&k  egym&st  s  igy  jdnnek  letre  a  tisztin  az  ^-tol  fngg6 
c^elekvesek.  De  hogy  valamely  cselekvest  belsdleg  is  indetennin&ltnak 
tetelezzUnk  fel,  erre  ninos  semini  jogunk. 

Ezt  kdveti  JlioraeUi  czikke  Tdrsadalom  6b  erkolcsi  eszminy 
czimmel.  Wundt,  Spencer,  Riehl,  Levy,  Brtthl,  KUlpe  s  m&soknak  e 
tArgyra  vonatkoz6  n^zeteit  bonczoija  s  azt  bizonyitgatja.  hogy  a  mora- 
litis  es  ooUectiv  elet  egyetlen  lelektani  alapelvb51  le  nem  yezetheto. 
A  tudominy  feladata :  megWapltani  a  tenyeket  s  a  kOztiik  l^vd  viszo- 
nyokat ;  az  erktflosi  eszmeny  tartalm&nak  kerdese  azonban  nem  arra 
vonatkozik,  a  mi  van,  hanem  a  minek  lennie  kell  s  igy  kiviil  esik  a 
tudominyos  terUleten.  De  a  yal68&gnak  es  a  czeloknak,  melyeket 
egyenek  es  socialis  csoportok  maguk  ele  kitfiziietnek,  harmonikiis 
kapcsolatban  kell  illaniok,  s  sziikseges,  hogy  az,  a  minek  lenni  kell, 
arra  timaszkodj^k,  a  mi  van.  Elso  sorban  teh4t  az  erktflcsi  szaba- 
lyokat,  jogokat  s  iltaUban  az  erktflcsi  tudat  tartalm&t,  mint  adott 
realitAst,  kell  tndominyos  vizsgidat  ali  venni,  s  ennek  megismere- 
hievel  lehet  megalkotni  egy  oly  rationalis  mtiveszetet,  melynek  czelja : 
a  letezo,  erkOlcsi  valosagot  —  bizonyos  hat4rok  k5z5tt  —  m6dositani. 
Olyan  tQrvenyeket,  minok  a  termeszettudomanyban  vannak,  melyek 
egyformin  vonatkoznak  multra  es  jSvdre,  e  t^ren  nem  talilhatunk, 
mert  itt  a  tiinemenyek  nem  ismetlodnek,  s  a  jelensegeknek  nem  mennyi- 
segi,  hanem  minosegi  viszonyai  jSnnek  tekintetbe.  Mindazon&Ital  a 
socialis  testben  miikOdo  energiak  alapos  ismerete  hathatos  eszk5z5ket 
fog  szolgaltatni  az  egyen,  csal&d,  moralphilosophiai  es  sociologiai 
problemdinak  megoldasara  s  az  ember  erkOlcsi  nevelesere. 

Ma  a  legfontosabb  feladatot  az  egyeni  jogok  es  a  tarsadalmi 
j61et  kSzti  viszonyok  megillapitasa  kepezi.  A  kdrdes  az,  hogy  vajjon 
az  ember  kifejtheti-e  5sszes  energi&it  a  tarsadalommal  valo  teljes 
egybehangz&sban.  tlgy  latszik,  mintha  ujabban  azon  ir&ny  kerekedett 
volna  f^lill,  mely  az  egy^ennek  a  tirsadalom  41tal  val6  teljes  elnyele- 
tes6t  czelozza.  Dc  viszont  eppen  maganak  a  socialismnsnak  teren 
talalhat6k  t(5rekvesek  annak  kimutat^&ra,  hogy  a  socialismus  tavol 
van  az  egyen  elnyomis&nak  szandek&tol,  ellenkezoleg  igyekszik  az 
egyent  s  annak  szabadsigat  t^mogatni  s  el5segiteni  az  anyagi  elet- 
feltetelek  javitasat  s  killonosen  az  igazs4g  es  erkQlcs  uraim4nak  kiter- 
jeszteset.  A  mai  tarsadalom  vezeto  elve  abban  a  kOvetelesben  all, 
hog}'  tiszteljuk  es  akarjuk  masokban  is  a  szabadsagot  epp  ligy,  mint 
magunkban,  s  kiizdjUkleminden  formaj&t  az  eroszaknak,  melyet  ember 


^V  embeire  gyahorolhat,  ak&r  !i  brnt^ia  eriivel.  akir  a  magasabb  ertcl- 
^B  jniaegn^I  fogva.  Megnyiliitkozik  bz  elv  ervenyesill^se  a  politikai  szava- 
V^  zati  jogoak  8  igy  a  korm&iiyz&Bbnu  valo  r^sKcsedeKoek  mind  nagj'obb 
mert^kfi  kiterjeszteBcbeii  is.  Egy  mauik  eszme,  mely  —  bir  meg  fel^n- 
ken  —  kesd  behatolni  illami  is  t&rsadalmi  itzen'ezetllnkbe :  az  egyen- 
ISaeg ;  nem  ktizifos^ges  ertelcmben  Teve  a  sKi!it,  haneni  a  modern 
tndat  szliks^gletei  szeriot  felfogva,  mert  keptelens^g  mindent  agyan- 
azon  ssinvonalra  belyezni  a  azon  meglartani,  inikor  az  egyeultitleos^g 
egj'ik  jellemvonAsa  az  emberi  nemnek.  Az  egyenloaeg  ellensege  a 
belytelen  kivilts&goknak,  ellenbeo  kOvetelr,  bogy  a  mi  egyiknek  szabad. 
legyeu  saabad  a  masiknak  is.  Nem  engedi,  hogj'  legjcnek  szolgai 
ineatersegek,  banem  szentnek  kivAii  tekintQoi  minden  luunk&t.  Igy  a 
SDcialia  muDka  a  maga  nagysigjiban  es  egyst^gebeo  ligy  fog  feltlinni, 
mint  megazimlUbatatlan  orcik  alkotasa,  melyek  egyike  sem  OK^gvetemln 
mert  mindpgyik  munk&j4ra  szilkBeg  van.  Ma  meg  a  aocialia  !«zab&ly- 
zat  soksBor  ellenmondftsokban  tbd  az  elet  tOrvenyeivel,  de  ba  majd 
ezeket  Uikeletesebben  megtsmerttik,  nem  lese  habozlks,  bogy  kfiztiik 
maga  a  t&rsadalom  Osszbangot  lete»ltscn. 

Pagano  -.  A  termesn^tjog  fogatrndnak  ISiifnelmi  fejl6disd-rti\  ertf- 
kezve,  vegig  megy  as  emberi  gondolkodas  egesz  tOrteneteo,  riividen 
erintve  a  gbrbgCk,  cbinaiak,  kereszt^ny  egyh4zat}'ak,  reformatorok, 
encyklopaedistftk,  Hobbes,  Spinoza,  Leibniz,  Wolff,  Kant,  Ficbte  ide- 
vigo  nezeteit.  Uogy  a  termeszetjog  fogalma  raltozisokat  szenvedett 

»8  az  id<ik  folyamAban  mis-mia  jelent^esel  birt,  azt  kUlOniiseti  ket 
oknak  tiilajdonltja.  Az  egyiket  a  tenn^szctrfil  val6  felfogianak  s  ezzei 
1  tenneszet  fogalmanak  idiinkeot  valo  italakulaeiban,  a  m&sikat  pedig 
a  tenneazetjognak  a  poaitiv  joggal  ^zemben  elfoglalt  klilttnbOzd  hely- 
zeteiben,  a  ketto  viazonyinak  valtoz&Haibuu  lat&Ija.  Vizsgalatai  —  a 
tOrtenelmi  ittekintea  utin  —  a  tenuBszetjog  jogoaultRig&nak  es  belyes 

Ilogalminak  s  az  cmberiseg  vegczeljanak  megallapit&eira  irinyulnak. 
Kg  feladatiiiak  tartja  a  pbilosopbia  az  ember  tenneezetenek,  rendel- 
tet^B^oek  kutat&sat  es  sors^ak  javitas&t,  addig  jogos  ea  aziika^ges 
Uin&k  Tizagilata  is,  bogy  meonyihen  egyeznek  meg  a  poeitiv  tCrvenyek 
U  ember  tenndszetevel  ea  czelj&val,  S  mi  eem  akad&lyoz  bennlln- 
ket,  bogy  term^Bzetinek  mondjiik  azt  a  jogot.  moly  —  fuggetlenUI 
gyakorlati  err^nycsitesetSl  —  Onmsgiban  igazoija  azon  megegyezest. 
A  v^gci'el  pedig  a  tOkeleteaedeBben  vagyis  az  emberi  tevekenysegnt^k 
el6rehalad6  emelkedeseheu  es  kiterjedeseben  all :  emelkedSseben  es 
kiierjedesebcn    nemcsak    az   ertelmi  es    erkcSlcsi,  banem  a  gazdaaagi 
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tevekenysegnek  is,  mely  a  szelleminek  feltetele.  E  tttkeletesedes  erv6- 
nyesitesenek,  ten3rreY41t&8&nak  eszkdze  kell  hogy  legyen  a  jog. 

Montuori  yegtil  Mackiavclli  Fejedelme  ^  hobbes  politikdja 
czimen  azt  igyekszik  kimutatni,  hogy  Machiavelli  mfive  jelentekeny 
bet'oly^t  gyakorolt  Hobbes  illamphilosophiajtoak  kialaknlisara.  Utal 
e  tekintetben  az  II  Principe  es  a  De  cive  t(5bb  pontj&nak,  valamint  a 
ket  ir6  felfog&s&nak  feltfiad  egyezes^re.  Mindkettd  ug}'anazon  pessi* 
mistikus  elveket  yallja  az  embert  es  emberi  (inzest  illetoleg:  miDd- 
ketto  kutatja  az  5r(5k  b^ke  eszkOzeit  es  felteteleit,  s  mindketten  az 
absolut  korm&uyform&ban  tal&lj&k  meg  azokat. 

E  czikkek  ut&n  hosszabb  tud6sit4s  sz&mol  be  a  mult  evben 
tartott  genfi  philosophiai  congressusr61.  Az  ismertett  eloadisok  k<)ziil, 
mint  erdekesebbeket,  felemlitjiik  Bergson  es  Floumay  felolyasis&t. 
kik  a  test  es  16Iek  kapcsolat4r61  ^rtekeztek,  meg  pedig  az  elso  az 
ugynevezett  parallelismusr61,  a  masodik  a  panpsychismusrol.  Mind- 
ketten megallapitj&k,  hogy  ez  elmeletek  a  valosig  kifejezeseinek  nem 
tekinthetok. 

Lalande  a  franezia  Societe  de  philosophic  kiadas4ban  meg- 
jeleno  philosophiai  szotirt  ismerteti,  mely  a  philosophiai  mfiszavak- 
nak  a  mai  franezia  bcJlcseszetben  hasznalt  ertelmet  igj^ekszik  meg 
allapitani,  s  dsszegjiijteni  egyszersmind  a  nemet,  angol  es  olasz 
nyelvbeli  megfeleloket  is.  A  rafi  az  illeto  nyelveket  beszelo  szaktud6- 
sainak  kozremiikodesevel  kesziil,  s  ezelja  az  volna,  hogy  az  eg}^es 
Hzavak  jelentese,  kOzos  megegyezessel,  megdllapittassek. 

Cotiturat  azt  jelenti,  hogy  t(5bb  mint  ketszaz  tudomanyos, 
kereskedelmi  es  ipari  tarsasag  eg>^esiilt  azon  czel  meg\*al6sitas^, 
hogy  egy  nyelvet  nemzetkOzive  tegyenek.  Ha  az  eszme  kelloleg 
elterjedt  es  mefrerett,  akkor  egy  bizottsagot  szerveznek  a  nemzetkOzi 
nyelv  kivalasztasara,  melynek  hasznalatat  az  illeto  egyesUletek  hiva- 
talosan  es  kotelezoleg  ki    fogjak   mondani. 

Darlu  professor  a  demokratikus  allamr61  s  kUl(5n(5sen  az 
egyenlosegi  torekvesnek  az  allamra  gyakorolt  hat&sar61  beszelt 
E  torekves  leghatirozottabban  az  altalanos  egyeni  szavazati  jog- 
ban  leli  kifejezeset.  Az  ily  allam  foczelja  az  eg>'edeknek  es  egye- 
dol:  csoportjainak  megelegedettseget  biztositani.  Azonban  elfogadva, 
hogy  a  modern  allam  lenyeges  feladatai  a  nemzeti  elet  egysegenek 
es  folytonossaganak  biztositastira  kell  hogy  iranyuljanak :  kerdes, 
h<)g\'an  toltheti  be  a  demokratikus  tOrekv^sektol  ithatott  dllam  ezen 
feladatokat  ?  Darlu   ugy   14tja,   hogy  a   modern   demokratikus   iUam 
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Icgnlkalmaaubb  arra,  bogy  jogri  fordltsa  it  a  neptilmegek  BzUkseg- 
leleit,  de  legkevesbbe  alkalmBs  a  nemseti  elet  falytoiioBs4g£nak  bizto- 
t^itis&ra  s  a  jjivi'i  iiemzedekek  ^rdekeinek  megvedesere.  A  demO' 
kratikua  iUam  tehkt  bizooyoH  alkalmatlan gaunt  mutat  az  ill&m  ]6nyeges 
feladatainak  betSitesere,  s  ennek  javit&sa  a  v61aszt&si  mtSd  megr&l- 
(oztatisa  altal  iirb<^t<i  el.  Axt  aj^nlje,  bogy  a  polittkai  szava^ati  jog 
uc  csak  egyedekre  ruhiztasBek,  baoem  socialis  usoportokra  ie,  a  milye- 
nek  pi.  a  munkAs-syndicatuHok.  egyetemek,  e  mindig  ar&nyo»  mer- 
tekbfQ  socialis  fontosaagiikboz.  E  teformmal  mers^kelhetti  Darlu 
nezete  s!:erint  a  demokratikus  allam  feltunSen  individu&lis  jellege. 

Kritikai    es   bibliografiai    ategjegy^esek   egeazitik    ki    a  fiizet 
tartalniut. 

Dr.  Vida  Sdndor. 


111. 


Archiv  tar  die  geaamte  Psycbologie,  hrsg.  v 
fs  IV.  k5tel. 


Ez  evfolyanibol  kiemeljiik  11'.  Speelit  lannlmAnyM  A  ktinikai 
ffiradtedgmlro  kitirletckrol.  Neincaak  tjaztin  elmeleti,  banem  klinikai 
es  gyakorlati  paedagogiai  fontossiga  is  van  aimak,  hog}'  oly  miid- 
nv.nr  taliltassek,  melylyel  a  lelki  f4radts4g(it  memi  lehessen.  Griesbaoh 
mi^dBzere,  mely  iltal  a  biirPrzokenyeeg  CBOkkenesc  ciy6a  akarta  a 
faradsfigot  ia6nii.  nem  vilf  bp.  SzeraC  eljirfisa  abban  ill,  hogy  elobb 
egeszaegee  egyeneken  TCgzett  kiserleteket  olykfipen,  hogy  egj-szerii 
bflszeadieokat  v^geztett  velOk  b  a  kifirad&anak  e  niliveletek  belyea- 
eegere  \».\6  hat&aut  vizsgilta.  Midrln  igy  SBSzehasonlit&Bi  alapot  nyert, 
traiunatikuB  neurosifban  Bzcnvedi)  betegekea  vegzett  baBontu  kieer- 
leteket,  metyeknek  eredm^nye  az,  bogy  ez  utdbbiak  sokkal  el6hb  is 
jubban  firadnak  ki  ax  eldztikn^l. 

F.  Schmidt:  Kisfrkti  risagdldddsok  az  iskolds  gj/crmfk  hdti 
dolgozatairdl.  SzeraO  cz^lj&t  annak  a  meg&llapiUsa  k^pezi.  bogy  mily 
kiirlilmenyek  befolyiaoljAk  a  h^zi  dolgozat  minofeget.  t'gj'  tal&Ija, 
bogy  azon  bazi  dolgozatok.  mclyek  olkeszulSse  kilzben  a  g^'ermek 
kiiltnbOzo  kUlso  kiiriilmenyek  altal  zavartatott  nelia  jobbak,  miiit  a 
melyek  akadalytalanul  vegeztettek.  Akevesbbe  mecbanikuB  szellemi  m&- 
veletek,  ba  zavartatnak  is  kiilso  kOriilmenyek  altal,  nem  szeavednck  kirt 
HI  incise  gUkb  en.  ba  einellett  a  Iaiial6    (igyelme    nem  lerittetett  el.  Az 
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egyes  fajta  h&zi  dolgozatok  drteket  vizsgdlva  szerzo  arra  a  k5yetkez- 
tet^sre  jut,  hogy  minden  h&zi  dolgozat  gyengebb  &z  iskolai  dolgozat- 
n&],  legrosszabbak  azonban  a  sz&mtani  h&zi  feladatok. 

L.  Treitel :  Vannak-e  a  gyermeknek  fogcUmai  ?  E  kerdesre  szerzo 
abban  az  ^rtelemben  felel,  ho^  a  beszed  kifejlodese  elott  nem  lehet 
8z6  fogalmak  jelenlet^r61  a  gyermeki  tadatban.  Ezzel  kapcsolatban 
kifejti,  hogy  az  En  hatirozott  tadata  csak  a  puberties  kor&ban  lep  fel. 

W.  Peters:  A  reczehdrtya  peripkeridjdnak  szinirtike  a  sdUt- 
sighen  void  adaptatio  is  dllandd  subjectiv  vildgossdg  meUett  czimfi 
tanulm^y&ban  a  vOrtts,  s&rga,  z()ld  es  kek  szin  erzetet  vizsgilja  ebb61 
a  szempontb61.  E  szineknek  a  reczehirtya  peripheriij&n  yalo  yiULgos- 
8&g&r61  a  k0vetkez5  fobb  eredmenyeket  deriti  ki :  1.  A  paracentralis 
z6n&ban  nag^obb  intensitas  mellett  v5r5R  es  s&rga  veszitenek  vil&gos- 
s&gakb6I,  de  z51d  es  k^k  nyemek  ebb61  a  szempontbdl.  £  yaltoz^ 
legerosebb  a  yOrtts  es  kekn^l,  kisebb  a  s&rga  es  zOldnel.  Ha  a  telt- 
s^get  csOkkentjiik,  a  yil4goss&g  eltfinik  a  ket  ut6bbinal.  2.  MiutAn  a 
y5r(1s  es  ztfld  szint  a  reczeh&rtya  oly  pontjara  yetitjlik,  a  hoi  a  vil^- 
goss&guk  minimum&t  ertek  el,  ha  azokat  meg  ink&bb  a  peripheria 
fele  eso  reczehdrtyareszre  vetitjiik,  hat&rozott  vildgossagnttvekedes 
lep  fel,  a  mely  csak  a  s&rg&nal  csOkken  ismet  a  l&tter  sz61e  fele. 
A  z51d  es  keknel,  hasonlok^pen  j&rva  el,  miut&n  a  maximalis  vil&- 
gossag  eleretett,  ez  vagy  dlland6  marad  egesz  a  reczehdrtya  szeleig 
vagy  itt  is  esOkkenes  k\\  be.  3.  A  v(5r5sre  jellerazS  yi]agoss&gcs($k- 
kenes  es  a  kekre  jellemzo  ntJvekedes  messzebbre  tcrjed  balfele  mint 
jobbfele. 

E,  Ehcrt  68  E.  Meumann :  A  gyakorldsi  jelensigek  nihdny  alup- 
kerdeserol  az  emlikczet  korihen.  Szerz5  kiserletei  abban  idlottak,  hogy 
elobb  tObb  egyen  emlekezetet  merte  meg  s  azutdn  azt  yizsgalta,  hogy 
g}'akorl&s  altal  mennyire  nOvekedett  a  tehets^giik.  E  yizsgilatok  fobb 
eredmenyei  a  kOvetkezok.  A  kiserletek  azt  bizonyitjdk,  hogy  valamely 
specialis  emlekezet  (pi.  a  8z6emlekezet)  gyakorlisa  a  memoriat  dltaldban 
is  n5veli.  A  specialis  emlekezetek  abban  a  mertekben  t5keletesednek 
41tal4ban  valamely  toliik  kiil5nbt)z5  mas  specialis  emlekezes  g^^akor- 
I&sa  k5vetkezteben,  mentiil  kdzelebbi  rokons&g  &11  fenn  k($z5ttiik. 
Azon  mertekben,  a  mint  gyakorlas  altal  az  emlekezet  t{5kelete&edik, 
nelkill5zhet6kke  valnak  kiiI(5nb()zo  segedeszk3z5k,  mint  pi.  mnemo- 
technikai  fogAsok  vag>'  as80ciati6k  keresese  s  mindink&bb  el5terbe 
14p  a  puszta  mechanikai  emlez6s.  Mindebbol  szerzo  azon  eimeleti 
kcJvetkeztetest  vonja,  hogy  azon  miivelet,  melylyel  valamely  tartalmat 
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Qgyszeri  felTogiissal  kiizvetlenill  megtartiink,  ege^zen  mas  fuiictiii  mint 
tut,  melynel  fngva  valamit  tjibbsziiri  km^tles  vngy  tanulAs  illal  tar- 
tunk  meg.  Mig  iigyaois  a  koitvetlsD  iiiegtartdsnak  fiifeltetele  a  tigye- 
lem  egyszeri,  uuDel  intensivebb  kOzpontosIt&^a,  a  mollett,  hog;  a 
figyelmet  esetleg  zayaro  kepzeteket  es  benyomisokat  lehetoleg  tavol 
tartjuk.  addig  ar.  UIbikIq  megtart&snSI  a  fiifelt^tel  a  henyomAsok 
ismdtlese  s  a  figyelem  az  elobbi  eaethez  kepest  al&rendelt  azerepet 
j&tezik.  A  kJj'zvetlen  megtartiara  meg  jellemzS,  hog;  ha  a  fOlyett 
benyoin&auk  alatt  valamely  kulsd  vagy  bels6  SAvar6  mozzanat  meiill 
fel.  ez  nemrNak  az  iltala  kiizvetlenul  megzarart  benyom4sok  felvete- 
let  zavarja,  basem  visszamen&leg  a  mir  fttlvett  beoyom^ok  repra- 
ducti^jal  is  meghii'isitja.  A  megjogyzesnek  e  k£t  mi^dja  k6t  kiilOnbtlzS 
pHychgphyaiologiai  fulyamat.  Eellemes  erzelmek  elosegitik  az  emlekezes 
maukijAt,  a  kellemetlenek  eUenben  g&toljAk.  A  gyakorl&at  alapjAban 
akarati  tilnemenynek  kell  tekinteDiink.  A  kiserletek  ngyanis  azt  bizo- 
nyitj&k,  bogy  valamely  mlikJjd^H  puszta  ismetlese  meg  nem  vonja 
HZLtks£gkepen  mags  iit&ii  e  mfikOd^s  tOkdletesedeaet,  ba  kiilfiiiben 
nines  meg  beuniink  az  akarat,  hogy  e  mftkOd^st  teoyleg  tOkeletesitsuk. 
Mori:  Geiger:  Jegyzettk  az  irzvlmi  elemek  Ulektandkot  it  at 
ersdmi  kapcsolatohhot.  Szerzfi  czetj&t  »z  kepezi,  hagy  as  erzelmek 
tOmegebCi  az  ^rzelemkapcsulatokat  szedje  rendszerbe.  Az  Ssszes 
erzelemkapcsolatok  h&rom  fooaztAlyba  sorolhatt^k,  a  meanyibeo  vagy 
indulati,  vagy  logibai  vagy  indulati  es  logikai  erzelmek  kaposolatait 
kepviselik.  Ezeken  beKil  aziitan  m^g  ^z&ino?  aloszt&ly  kiil{]nb0^te^ 
••««  "'^«-  Dr.  Paui^  Ako,. 


Revue  philoBOphique  de  la  Fr&nce  et  de  I'^tranger. 
Dirig&e  par  Th.  Hibot.  XXIS.  evf.   I*JU4.   lU— 12.  f. 

Godfematix :  A  pnychoiihyeikai  paralltU»muit  is  ennek  Mvetkez- 
minyeit  fejiegeti.  Hindazon  elmeletck,  meiyek  a  Iclki  ea  az  elettani 
jelensegek  p4rhQzamoss&g&t  Allltjik,  hirom  oszt&lyba  soro1hati5k.  Az 
egyik  tudatprocessusokat  tulajdonit  minden  eletjelousegnek.  a  m&sodik 
a  tudatot  csak  bizonyos  physioJogiai  folyamatokhoz  kiJtOttnek  gon- 
doljs.  n  bnrmadik  pedig  a  lelkijelcnaegekct  cHak  az  anyag  bizonyos 
formiival  kapcHolatban  vesz  fSl.  UindhArom  lagadja  a  kiki  es  az 
anyagi  tiinctndnyek    kiilcsOnhatAait.    Az  ellenkezlt   illnspotit,   uieiy  a 
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leleknek  a  testre  vald  kOzyetlen  hatds&t  hirdeti,  reszint  psychologiai, 
r^szint  tOrteneti  okokn&l  fogva  tartja  meg  fenn  mag&t.  Az  elobbiek 
k5z0tt  legfontosabb  az,  hogy  gondolatainkat  physikai  cselekedeteink 
okinak  tartjak,  mert  megel5zik  az  ut6bbiakat,  holott  a  cselekedet 
igazi  oka  a  megeloz5  physiologiai  mozzanat.  Az  atobbiak  k6t  meg- 
r5gz5tt  hagyom&nyos  t^telben  kOzpontosulnak :  az  egyik,  hogy  a  szel- 
lemet  magasabbrendtfnek  tartjuk  az  anyagn^l,  a  m&sik  az  eg^-eni 
halhatatlans&g  hite,  melyet  a  spiritualismus  biztosit.  Ha  a  lelki  es 
elettani  jelensegek  p&rhuzamoss&ginak  tandt  vegig  gondoljak  s  ezzel 
kapcsolatban  a  testi  es  lelki  jelensegek  heterogeinit&s&nak  elyet  min- 
den  teren  alkalmazzuk,  az  ellene  t&masztott  ellenvet^sek  erejQket 
vesztik.  Nevezetesen  ez  illispont  nem  tUnteti  el  s  nem  teszi  f515sle- 
gesse  a  tudateletet,  mert  az  introspecti6t  megtartja,  mely  altal  eg>'ediil 
ismerhetdk  meg  bizonyos  intracerebralis  tUnemenyek.  J6  szolg&latot 
tesz  meg,  a  mennyiben  elesen  megkiilOnbOztet  k6t  irreductibilis  dol- 
got :  a  testet  es  a  tudatot. 

Dr.  JanMUvitch  A  azerelefn  termiszetSrol  ertekezik.  A  szerelmet 
nem  lehet  minden  esetben  a  legegyszeriibb  sexualis  vonzalommal  azo- 
noi«itaiii,  de  az  sem  kivihet(),  mint  nemely  psychologus  kiv&nja,  hogy 
a  szerelmet  abban  a  saj&tszerCi  formaban,  midon  az  egyen  Osszes 
torekveseit  lefoglalja,  a  psychopathikus  jelensegek  k(5z6  soroljuk. 
Mert  lehet,  hogy  ez  esetben  a  langeszhez  hasonlo  tiinemenynyel  van 
dolgunk,  melyrol  csak  az  bizonyos,  hogy  elter  mis  emberek  tudat- 
el^terol,  de  pathologikus  volta  nem  mutathato  ki.  Ha  a  szerelem  rend- 
kiviili  eros  voltat  azaltal  akarjuk  magyarazni,  hogy  a  kielegedes  ele 
gOrdtilo  akaddlyok  novelik  nagygyd,  6rthetetlen,  hogy  miert  nem  kar- 
potolja  a  szerelmest  barmelyik  m4sik  ncmbelinek  a  birisa.  Szoval  a 
szerelem  problemaja  az  egyeni  valasztAs  magyarazatan  fordul  meg. 
Schopenhauer  ^s  Hartmann  az  (intudatlan  vildgakarat  fanctioj&t  lat- 
j4k  e  vdlasztasban,  melyet  ily  modon  a  fajfentartds  erdekei  hata- 
roznak  meg.  De  ez  elmelet  valami  ismeretlennel  magyaraz ;  a  faj- 
fentartis  csak  akaratlan  k(5vetkezmenye  lehet  az  egyen  tdrekvesei- 
nek,  kiildnben  a  szerelmes  valaszt&sa  Qntudatos  es  rellektdlt  volna, 
holott  opp  ellenkezo  jelleg(i.  A  szerelem  oly  indiilati  allapot,  mely  nek 
alapja  a  sexualis  erzes,  mindazonaltal  kiildn  egyeni  motivumok  is 
kOzrejatszanak  benne.  A  sexualis  elet  lenyege,  hogy  az  egyen  sajit 
hatarain  tiil  akar  terjeszkedni ;  ennyiben  a  sexualis  elet  az  egyeni  elni- 
akards  legna^^yobb  fokii  uyilvdnulata.  Az  egyen  dltala  ephemer  68 
korlatolt  let^t  firokkeval6vd  es  vegtelenne   akarja  tenni.   Az  absolut, 


3  vegXelea  fel6  val6  tSrekv^s  kcpexi  tehit  a  nemi  BsztOn  lelektani 
coroUariumAt.  Ha  e  ISrekves  miobol  is  kielegedeat  log  taldlni.  vagy 
a  bol  a  normalis  kielegedes  elerhetetlen  vigy  lehetetlen  —  gI6  fog 
4Uuii  B  vegtelenben  ralo  elmeriiles  egy  m&sik  form&ja :  a  myslicisfflus. 
A  mystikag  leuyeg^ben  ugyanazt  akarja,  mint  a  szer^Imes  (inaen  rain- 
den  idiik  myfltiku^ainak  erjisen  erotikus  nyelve^ele).  jollehet  iUoHidban 
elnek,  a  moDnyibea  magukat  abi^olat  elleiiteibeD  v^ltk  a  test  vagj'ai- 
val.  Hasonlo  tOrekves  tenneke  a  platoi  szereleni  is,  mely  aaonbau  ket 
pontban  kiilitnbtlzik  a  mysticiBniuatol :  egyr^sKt  ug^'anla  retlectiltabb, 
muMreazt  nem  biazi  inag'at  oly  ab^olut  ellentHtben  a  testi  vigyakkal, 
de  abban  megegyMlk  vele,  bogy  a  sexualis  actuBt  lenezi.  A  h^tkflz- 
napi  szcrclnieHek  a  pbysiologiai  egyesill^st  is  mogkiv&aj&k,  de  azert 
inindi?n  sxprdembeii  van  egy  hevee  myatidsmufi  en  platonisnuB.  Mennel 
iteDtimentalisabb  a  szerelem.  aDn&l  nagyobb  szerepe  von  benne  Bz 
egyeoi  vilaszt^Hnak,  a  minek  oka  az.  bogy  az  ily  szeretmes  voltakepen 
itnmag&t  keresi ;  a  sajat  lelkiiletenek  kiegeazlteset.  tde&lja  a  sajat 
tSrekvescnek  prajectii5ja.  Ez  magyarjizza  meg  az  egy6ni  v&laszt&st  a 
dzerelem  ezen  faj&ban  a  a  vegaa  ketsegbecsest,  raely  gyakran  «ngyil- 
kossagra  vezet.  ba  az  egy6n  uem  eri  el  ezeljit,  vagy  csalodik,  niert 
ezzel  mag&nak  az  egyeni  eletnek  minden  tOrekvese  egyarint  bajo- 
liireat  Bzenvedett. 

L.  I>ug'is  A  vittga  Ulrklana  czimll  tanidininyabaa  c4rautat 
urra.  bogy  a  vizHg&k  ma  divii  fonnija  ugyan  czeltalan,  mert  n 
hil  kepet  a  jelOIt  tudJLsAr61,  de  azert  fentartando,  mert  a  tAraadalmi 
kiv&lasztia  ogyediil  Icbetaegea  furmija.  Nem  eltUniloi,  bauem  ISkele- 
tesiteni  kell  tehit  a  vizBg&k  ronda/eret. 

C,  Boa  A  hit  patlwlogidjdrdl  ertekezik.  Azon  teteit  bizonyitja, 
bogy  valamint  az  elet  minden  deviati6ja  betegseg,  dgy  a  bit  minden 
abnonnitisa  voltakepen  a  hit  gyUngiilcse,  mely  minden  hit  tagadasira 
s  vcgre  abaolut  ketelyre  vezet.  Igy  a  ballucinatioban  sem  hz  elkep- 
zelt  mozzanatokboz  jarulo  hit  tAlsagoB  erosOdeaenek  kUvetkezmenyet 
kell  litnunk,  hanem  epp  e  hit  gySngUleset.  A  hallucin&16  azon  levu- 
deae  ngyanis,  bogy  kepzeteit  a  val<3sztnUBeg  Utszatival  nib&zza  fel, 
azon  psychikai  g^engeeegebiil  folyik,  hugy  a  kepzetek  automatikua 
LTUi^Jld^senek  nem  tndja  utj&t  Allani.  A  normaUs  ember  ez  erdHtides- 
[lek  ihj&t  AUja  mAa  k^pzetekkel,  ezert  nem  valnak  kepzeleti  kepei 
ballucinati6kka.  A  hbzekenyeeg  ia  psychikai  gyengeseg,  mert  ogy  jti 
letre,  hcigy  egyediil  a  felvett  kepzeteket  latjuk  e  oem  illittink  velUk 
szembe  man  kepzeleket,  a  minek  oka  a  tiidat  teifogatinak  azQk  voltin 
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kivul  az  ertelmi  gyengea^g  lehet,  melynel  fo|^a  a  hiszdkeny  ember 
nem  kepes  a  valoszinfiaigeket  egym&ssal  szembe^litani  ^s  latolgatnL 
A  hit  ellentete  nem  a  hitetieniieg,  hanem  a  kStely,  mely  ha  elhara- 
podzik  a  ,folie  de  doate*-t&  yiJik,  mdynel  m  beteg  k^ptelen  btanily 
csekelysegre  nezye  is  ^Ihat^Bisra  jatai,  Tagyis  bisonyB&got  elenii. 
Itt  i8  az  abnormit&s  alapja  a  hitnek,  illetre  az  alapul  szolgil6  akarati 
functio  gy5ngUlese 

Foucault :  Az  dlom  evolutdja  a  foUbredSs  aiail.  Szerzot  meg- 
figyelesei  arra  a  kOvetkeztetesre  yezetik,  hog>'  azon  esetben,  ha 
ilmainkat  kdzvetleniil  a  felebredes  atin  jegyezzUk  le,  ^sszefUgg^stelen 
kepekbol  &]16knak  bizonyuUiak.  Ezzel  ellent^tben  azon  &knaink,  a 
melycket  cmlekezetbol  irunk  le,  m&r  OsszefuggOttek  s  nagyobb  fok6 
dramatisatio  van  beimiik,  yil^igos  bizonyitekinl  annak,  hogy  a  fel- 
ebredes alatt  az  ilomkepek  logikai  szervezese  azonnal  megindoL 
I'eh&t  alomk^peiiik  sokkal  (^sszefiiggestelenebbek,  min^t  azt  gondoln6k, 
de  ismerve  a  szervez5d6s  kes5bbi  folyamat4t,  ilomkepeinket  kesdbben 
reconstrualhatjuk. 

F.  l\inlhan  A  muviszet  erkolcsfclensigSrol  ^rtekczik.  A  miive- 
szet  ellentetbon  a  tudom&nynyal,  az  iparral,  a  valUssal  es  erkOlcscsel. 
nem  ipurkodik  az  ember  es  a  vil&g  k5z5tti  ellentetet  cltiintetni,  sot 
azt  t'okozza  az&ltal,  ho<;fy  e<fy  eszmenyi  yilagot  emel  a  val6sag  fOle. 
Tehat  tictiok  rabjava  teszi  az  embert  s  arra  szoktatja,  hogy  magit  a 
valosagot  is  osak  miiveszi  szompontbol  tekintse,  vag}is  csak  mint 
iictiok  osszescget.  Ez  magyar&zza  meg  ama  mely  ellenszenyet,  melyet 
annyi  komoly  vall&s  es  annyi  nagy  szcllem  erez  a  mtiyeszet  irant. 
Szerzo  nem  vallja  a  mtiveszet  elimin&l&s&nak  elvet  s  ezt  lehetonek 
sem  tartja,  csak  kiemeli  az  erkblcs  es  a  mfiveszet  t(5rekyesei  kdzQtti 
ellentetet. 

J.  DelvaiUe  A  tdrsadalmi  elet  czimti  tanulmany&ban  a  tarsa- 
dalmi  61et  legaltal4nosabb  mozzanatait  allitja  ossze. 

Brcnlcr  de  Monimorand  A  myslikusok  az  extasison  kivul  czimu 
ertekezeseben  a  kereszteny  mystikusok  kdzds  vonisait  emeli  ki.  Ink&bb 
az  e<:yszer{i  es  tudatlan,  mint  a  hatalmas  es  tud6H  emberek  kiiztil 
keriilnek  ki.  Csaknem  mindnyajan  a  zardai  elet  cs^ndj^ben  v&lnak 
uiystikiisc)kk4,  bar  m4r  elobb  egy  megteresi  momentumot  eltek  at; 
ha  cjryszcr  e  pontot  elertck,  soha  tobbe  mysticismusuk  nem  fejlodik 
vissza.  Mindnyajan  sokaig  keresnek  lelkive/ert,  de  nem  kOnnyen  akad- 
nak  ilyenre,  mert  osztOuszen'ileg  csak  olyat  fogaduak  el,  a  ki  az  ilta- 
luk  kivant  irdnyban  vezeti  oket.  Egesz  eletuk  autosuggesti6kon  fordul 


meg :  ssj^t  lelfciillspotaikat  azonbsn  exteriom&ljak  n  extssisokat  ieteu- 
tiil  szirmaztatj&k.  liu  akaratuk  ki  is  van  fejiudve,  ertelmiacgUk  ren- 
desen  kfizepaxerli  s  (jsztOofizerlileg  idegenkednck  minden  okoskodiat^L 
liyakorlati  eazt  szonbaa  sfiriin  t*14]uak  kftzitttiik,  majdoem  mindnyi- 
jan  tndoak  azervezni  es  parancsolni  a  kiilSiibflzd  Ijgyleteket  lebonyo- 
litani.  Koruk  elGiteleteitcil  nem  mentek.  ImpresaiotiibilitAsuk  rendkivill 
nagy  :  aiindnyijiiknul  megtal&ljuk  a  termeszet  erzeset  6e  szepsegeinek 
szeretet^t  oly  kotokban  is,  mclyekben  bas(jiil6t  maaoknAl  hiaba  kere- 
aiink.  RokonsKcnveznek  a  miadenseggel .-  az  illatokkal  opp  ^gy  mint 
uz  emberekket.  Lelki  eletitkben  a  boldog  eiragadtatis  6a  a  liuigold 
hit  kcirezakai  v&ltakoznak  a  levcrUeg,  kets^j^beeaes  ea  ketely  azomorii 
napjaival,  miaiatt  leljun  pfiychtkai  atoniiba  ennek  elaonyira,  hogy 
nehu  a  raotorikua  mozzanatok  teljeseu  ttiiiDyDznak  nalnk  ez  id&ben. 
Ha  eltekintiink  a  theologiai  hypothesiaektiil  a  legtObb  paychologiiB  s 
Lange- James -fele  era  elcm  elm  diet  alapjiln  magyari^fza  e  joiensegeket, 
liogy  t,  i.  tndateletiik  a  erzclmeik  periodikuean  viltakuznak  a  szer- 
vezeti  elet  hull&mzAsATal.  De  e  magyarizat  meg  ma  tUkelctlen,  mert 
HZ  indulatoknak  megfelolii  physiologikus  fnlyainatokat  csak  keveese 
iamerjiik:  igy  epp  az  extasis  oly  elettani  jelensegeket  mulat,  melyek 
kiilQcben  a  lefki  levertaeget  jellBmzik.  ^v.   p.,i-^   it„„ 


Lindnvr:  Geschichtsphilosophie.  Das  Wesen  der  ge- 
Bchichtlichen  Entwickelnng,  Einleitiing  zu  einLT  cioheitlicben 
Wcltgeathiciite  seit  der  Vijlkerwanderung.  Zweite.  erweiterto  uiid 
unigearbeitete  AuUage.  Htiittgarl  und  Hcrlin  1904.  (J.  G.  Cotta'sehe 
Buehhandlung.)  2i30  lap.  Ara  ">  niarka. 

Ha  mir  iltalanoaan  elfogadott  nS/et,  hogy  a  philcsophia  fOl- 
adata  a  tOrreny  egyseget  fBlmutatni  a  termeszetben  e»  a  tiirtRoetbeD, 
teb&t  a  vilagegj'cteiuben.  Az  is  igaz.  hogy  minden  reszleges  tudom&ny, 
raiheljt  nagj-ra  a6,  a  philoaophia  fele  tendal,  sfit  az  is  bizonyoM,  hogj- 
az  egyes  tudomiiiiyoknak  sajat  alapl'ogalmaik  kritikijahoz  es  ered- 
nieoyeik  egyetemesitiis^cz  van  aziiksff;^''  *  philosopbiira.  Igy  bit 
biSlcseletre  van  szUksege  a  tfirtenelemnck  is  az  esemenyek  mfrlegele- 
E  B  azok  okainak  egyetemesitesehcz. 

Szerzonk  is  a  btllcaelet  vil&gftnal  akarja  megerteni  ,a  tOrtfinetJ 
JElJlod^s  lenyeg^-.   Az   egyes   eaeraeuy   t-Hak   eazkOze   a>  eg^aznek 
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megertes^hez.  Az  eleteleyent,  az  drOkk^  fejl(>d5t  keresi  a  tOrtene- 
lemben,  a  melynek  egyseges  es  ()SBzefugg5  felfogiaiyal  van  itt  dol- 
gunk.  A  tulajdonkepeni  problema  a  tdrteneti  fejlddesnek  hasonl6, 
egyszerii  s  minden  id5ben  ^s  nepeknel  ^szlelheto  okokb61  yalo  leve- 
zetese,  vagyis:  „die  Entstehimg  der  Verschiedenheit  bei  gleichen 
Ursachen."  Ennyiben  mfiye  ^bevezet^se  az  6  negykdtetes  viligtdrtene- 
tebe".  Tapasztalati  alaponmelyebb  felfog&s4ra  tOrekszik  a  t5rte- 
nelemnek. 

Tiz  fejezetben  Oleli  fbl  rengeteg  tdrteneti  tananyag&t,  a  melynek 
elseje  az  &lland6s&gr61,  misika  a  yiltoz&sr61,  harmadika  az  eszm^k- 
r5]  es  azok  eredeterdi  es  mozg&8&r6I,  negyedike  a  tdmegrol,  5t3dike 
a  nagy  egyenisegekrdl,  hatodika  a  nepekrol  es  nemzetekrol,  hetedike 
a  hdrom  nagy  n^posoportozatr61,  nyolozadika  az  ^lettevekenysegrdl, 
kilenczedike  a  tOrt^neti  fejlddes  &lllt6Iagos  t&rvenyszertis^gerol  s 
tizedike  a  fejl5d6s  okainSl  ^s  m6dj&r6I  sz61. 

^Bevezetesiben"  konmk  egyik  el5kel6  kerdeset,  a  tOrtenelem 
tOrv6nyszerfiseg6t  fejtegeti.  Keves  ertelme  van  annak»  hogy  sociolo- 
giai,  bioiogiai  vagy  psychikai  folyamatnak  vesszuk-e  a  U^rtenetet. 
A  tOrtenet  az  emberi  elet  dsszes  vonatkoz&sainak  es  mozgalmainak 
az  el5ad^sa  s  ennyiben  a  kultur&val  azonosithato.  A  t5rtenet  a  fbldi 
eletnek  egy  darabja  s  (5nmagab61  mag^'ar&zand6,  a  mi^rt  is  keves 
ertelme  van  a  teleologiai  felfog^nak.  Minden  kuldnbQzosege  mellett 
is  az  ember  az  egesz  fbldkereksegen  agy  es  ug^'anaz  s  a  homo  sapienst 
egysegesnek  kell  felfognunk.  Epp  azert  eg}'8eges  az  emberiseg  t()r- 
tenete  is.  Keves  olyan  felforgat6  dttOres  van  a  t(5rtenelemben,  mint 
pi.  Nagy  S&ndor  fdllepese  az  okorban,  a  n^pvandorl4s  £ur6paban, 
a  tdr5k  h6doItsag  a  keleten,  az  islam  diadala  s  a  mongol  pusztitas. 
A  szellcmi  es  gazdasagi  teren  val6  atalakulasok,  mint  a  milyen  a 
kereszteny.seg  gyozelme  a  r6mai  birodalomban,  a  renaissance  es  a 
reforraati6,  a  XVIII.  szdzad  eszmei,  a  penz  es  hitel  viszonyai,  a 
XIX.  sz^zad  taldlm&nyai  stb.  ugyan  nagy  v&ltoz&sokat  okoztak,  de 
az6rt  nem  eroszakosan  leptek  fbl  s  nem  tdrtek  meg  az  (Ssszefiiggest. 
Ne  feledjiik,  hogy  Nagy  Sdndor,  Muhamed,  Dschingiskhan,  Timur  es 
Napoleon  nelkiil  aligha  ertjiik  meg  az  5  hatasukat.  Poroszorszag  s  a 
nemet  csaszarsig,  Nagy  Frigyes,  a  renaissance,  Kaffael  es  Michelangelo, 
s  a  nemet  classikus  irodalom  follendiilese  Goethe  6s  Schiller  nelkiil 
alig  kepzelheto.  Bismarck  egjenisege  nem  teremtette  volna  meg  a 
nemet  ej,^yseget  a  nemzeti  eszme  nelkiil.  Igy  hat  a  tOrtenelem  nagy 
reszenek   411and6  es  Onmagaban    zart    fejltidesmenete   van,    a  min    a 


haborii   sem  v&ltoztat,  s  o  fejISdeanek   phyaibiii  ei  peydiikai   oldalm 
rao.  A  tSrteneti  fejISdesnek  agjBnaxonos  alapTonalai  Tinaak  s  epp 

oly  kevesaS  ismer  iigra.^t,  mint  a  termeMz^ti  clut. 

A  mil  1.  fcjeKet«iiek  ozime  ,/>ie  Beharruiig' ,  Ax  emberi  k&zCe- 
segi  esemSnyek  tOrteneterBl  Tan  itt  sk6,  mely  a  maga  OBszesegeben 
megmarad,  mig  az  ogyes  ember  folyton  valtakozik.  Egyenletcaeii 
bUmpOlygQ  nagy  folyam  a  tSrteDet,  a  mclynok  mellettUnk  eltUno  hal- 
l&mai  folylon  vUtoxnak.  E  continuitis  a  v&ltoz^eal  fottetcle  a  tilctt^- 
nelemnek  b  minden  tOrteneti  elet  az  o  viszonyakt61  fligg,  Egyik  fel- 
tetele  az  itUrQkies  is,  mely  tenneszeti  6a  szellemi  eietfolyamat  egyar&nt. 
A  continuiUii  okozza  a  tOrtenelem  conseirativ  jelteget,  a  minek  clas- 
aikiis  pcldija  a  romai  oi<asz&rs&g  eszmeje,  a  kOzepkori  papas&g  s  a 
achnlastika  tanrendszere.  De  tontos  a  Ufrtenelemben  ,a  vdllatds'  is, 
u  luelyrol  a  2.  fejezet  az<il.  Teljea  Dyugalom  soba  ninca  a  tOrt^oe- 
lemben.  Ott  minden  mozog,  el,  halad  es  I'BJlodik.  E  viltozaa 
feitetelektSl  fiigg,  a  melyeknek  rug6ja  a  letert  Tslii  kiizdelem.  A  uepek 
ktilcdiiniis  erintkezeae  elomozditja  a  viltozist.  Az  eletlcvekenya^gek- 
nek  kepeaaeget  a  n\toz6  eletfeltetelekhex  Tal6  viszonyiban  alkal- 
m.izkod&anak  nevezifik.  Moga  az  elet  egy  nagy  alkalmazkod&ai  foly: 
mat,  a  minek  megeloziije  az  utanz&e  kepeaaege.  Ez  alkalmazkod&s 
psyohikai  jelens^g  6s  tartds  alakjilban  eg6sz  oepjellemekpt  alakit  i 
llyenek  a  zsiddk  es  az  Orroenyek.  Ennyiben  helye  van  a  tSrtenelei 
ben  is  Darwin  tenneszetes  kiv&lasztas&nak.  a  minek  eredmenye  az 
actio  es  a  reacti6  a  nepek  es  nemzetek  eletcbea.  Pelda  ro  a  refor- 
matio s  a  keaUbbi  do^mutiamua,  Napoleon  iiralma  es  a  becsi  beke  a 
a  mojstani  agrArmozgslom  a  a  vilagforgalom.  ContinuitAa  nelkiil  a  for- 
radalom  ,aemmi  maradandot  nem  tudott  letesiteni'. 

Egy  tovabbi  gj'finyCrfl  fejezet  „(u  eazmSkrol.  azok  credtt&ol  ia 
mozgiisdroi-'  szol  Ha  a  tiirtenet  balad^  ^s  fejl6des,  tgy  a  letert 
vb16  kiizdelem  veti  I'd  az  eszmeket.  Az  exzme  megteremtJije  az  Osz- 
szesseg.  de  az  egyeii  annak  vegrebajt<ija,  N6ha  robamusan  lep  fiil, 
mint  p.  0.  a  kjizepkori  p^pas&gban,  a  XIX.  az&zad  »zabad  liberalia- 
musiban  Os  a  goeialdemokrati&ban.  Ha  az  eszmebJIl  ide&l  less,  akkor 
az  erkBli'Si  terre  lep  at,  Az  eszmek  holyenkent  viltozo  tOrtfineti  jelen- 
segek,  a  melyeknek  jellemzti  saj&ta&ga  a  contitiuitas  olleni  kiizdelem. 
Az  eazmokben  az  e^yes  kurok  es  nemzedekek  hangulata  jut  kifeje- 
zesre.  Az  eszmek  harcza  VVitnifl  szerint  .Kontrastbewejiruug"  a  tDr- 
tenelembeii,  a  mioek  eredmenye  a  koltura.  Mint  ilyenek  okai  a  tfirte' 
neti  fejliidesnek.  H-'grl  tOrtenftbaicseleti  miidaaere  azerint 
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eszmearamlatok  ktizdelme  s  azoknak  magasabb  egysegben  valo  ki* 
egyeolitese  teszi  a  tOrtenelmet.  Ok  tclitik  meg  a  tudom&nyt,  az 
irodalmat,  a  mflveszetet,  az  Allamot,  a  politikat  es  a  nemzetgazdasigot 
6gyar&nt.  Az  eszm6k  harcza  egy  sziintelen  folyamat,  a  mely  megilla- 
pod&st  nem  ismer.  Mellekesen  megjegyezzUk,  hogy  behatoan  fejtegette 
«az  idea  es  ide&l  ert^kelm^leti  fontossAg&t*  Bohm  Kdroly  a  magyar 
philosophiai  tirsas&g  multkori  feIolvas6  gyttl^s^n. 

A  kOvetkezo  fejezet  „a  iomegrol*  8z61.  Az  ember,  mint  azt 
mkt  Aristoteles  sejtette,  csak  a  kOzt^ssegben  s  a  ktfztfsseg  Altai  bol- 
dogul,  a  mi^rt  is  a  tOmeg  ^physikai  6s  psychikai  egys^gaek**  delini&l- 
hat6.  A  tt5meg  aeh^zsege  annak  nag>'8&g&t61  6s  8iir(i86g6t61  fugg. 
A  v&rosi  kultura  a  ttfmeg  elettev^kenys^getol  fiigg,  de  azert  az  eszmek 
megval6sitis&ban  csak  segitd  es  nem  alkoto  jelentosege  van.  Kisebb 
vag>'  nag}'obb  mozdulekonys&ga  annak  m{ivelts6get61  f&gg.  £z  erte- 
lemben  sz6ihatunk  Wundt  ,(3sszakarat&r61'',  a  k0zTelemenyr61  s  az 
idok  jeleir61.  A  tt5meg  az  eszmek  hordoz6ja,  a  melynek  tOrteneti  61ete 
azonban  egyenletesnek  6ppen  nem  mondhat6. 

Az  5.  fejezet  ^az  cgyenisigekrol  es  a  nagy  firfiakrol*  szol  a 
tttrtenelemben.  A  mint  a  tOmeg  az  egyenekben,  I'lgy  az  egyen  csakis 
a  tcimegben  van.  Sokat  vitatott  kerdes :  a  tOmeg  vagj'  az  egyen  hata- 
rozza-e  meg  a  tOrteneti  fejlodest  ?  A  tOrtenelem  a  ,nagy'-nak  nevevel 
ti:<ztcli  mog  korszakalkoto  ferfiait.  Dc  azt  a  azellemi  host,  ki  nem 
vi8zi  keresztiil  gondolatait,  sohasem  nevezi  nag>'nak  a  tOrt^nelem. 
A  nagy  fertiak  kiilonbOzo  viszonyok  k^zOtt  lesznek  nagyokka  es 
sokszor  az  Allami  es  hatalmi  croviszonyok  d(5ntenek  e  kerdesben. 
Sorra  ismerteti  itt  a  szcrzo  a  nag\'  fejedelmeket,  allamferfiakat,  vallas- 
alapitokat,  reformatorokat,  tudosokat  es  mdveszeket.  A  nagy  fertiak 
a  tOmeggel  szemben  k(3tott  es  szabad  viszonyban  vannak  es  senki  a 
maga  sorsat  es  kordt  el  nem  keriilheti.  A  szabad  akarat  problem&j&t 
szerzo  a  tOrtenelemben  ^^ryakorlati  folyomanynak**  mondja.  Namely 
nagy  ferfiiinak,  mint  Lutliernek  es  Bismarcknak,  nagy  szerepe  volt  a 
tttrteneti  fejlodesben,  siit  nemelyik,  mint  Nagy  Sindor  6s  Nagy  Frigyei*, 
tul  is  ment  az  Altala  kitfizott  czelon.  A  nagy  id6k  sziilnek  nagy  fer- 
tiakat  s  a  tdrteuetir&s  azokat  sohasem  nelkiilQzheti,  de  nem  nelkUl(3z- 
hcti  a  tomej^et  sem.  Az  eszmek  egyenileg  keletkeznek,  kollektiv 
modon  terjednek  s  az  ej^yenek  altal  valosiilnak.  Sz6p  tanulmiknyt  irt 
re^ebben  a  -na^y  fertiak  sziTeperol  a  tortenelemben"  Zsilhiszky  Mihdly 
a  tortenettudomanvi  ertekezesekbon. 

A  tiimegek    ta«j:oltsaga  a  tortenelemben  ^a  n^pekben  is  nemze- 


tekbm"  oyilvinul.  HalArozatlan  a  nip  fis  nemzet  fogalma.  A  aemieli- 
nek  fof^lma  tdlcsi^zott  jolentest  kapott  napjtiiuklian.  A  mai  iiemxett 
Tonds  lenye^ile^  politikai  jellegli  s  a  nemzet  antiv  fiijralinat  szinte 
ma^ba  szivta  a  iiep.  A  nemKeti  esime  a  XIX.  s;tnKad  azillOttjc  a 
cosmo politikai  XVlli-ikkal  szeinben  s  mint  Jlyen  ellent^tea  fogalom, 
a  modern  ^llameazme  folyomanya.  A  classikiia  6kor  caak  nepirzest  ea 
□eptudatot  ismcrt  s  a  ri^mai,  byzanczi.  mnhamcdin  vagy  chinai  vilAg- 
birodaloin  is  inkibb  jog-  vagy  kultiiregysesnek,  mint  ncmzetinek 
mondhato.  Nemzeti  birodalmak  c^ak  Euriipiban  talalhatok.  A  nop 
termeszeti,  a  nemzot  allami  fo^alom.  .Vllamok  fejlexztett^k  a  nonzo- 
teket.  A  neplelek  fejISdise  annak  tOrtenete.  Jellemzo.  hogy  Wundt 
„Vnikerpsyclif)logie*  czirall  miiveben  .nepszellem  es  neplelek"  kt!zOtt 
tesz  kiiidnbseget.  Itt  jo|;;gal  oatorozza  a  azerz6  a  nerazeti  jelleggel  a 
a  geniuBszal  vali)  mai  tdlz&sobat,  <P.  o.  Bismarckban  a  nemetek  „aa 
einberrd  lett  nemzet  ideiljAt"  liltjak.)  A  nagy  nipek  sohasem  halnak 
hi,  <'3ak  vUtoznak  es  atalakulnak.  De  v&ltozik  a  kiiltumepek  szerepe 
is  a  tijrt^nelemljpn.  Mi  lett  p.  o.  Spanyolorsaigb(5l  a  mai  Angliival 
es  ?Jemetarazagga]  Hzeioben !  Egy  nep  az  egyen  kj^rfaiyam&t,  az  if]ri- 
sagot,  feriiassigtit  es  tIregsSget  ^1i  it.  Nagy  baj  a  nepek  elet^beu 
a  verkeringes  bi4nya,  a  kultura  tiUtengese,  az  li,  a.  bypcrkultura, 
nely  rendszerint  nsgyobb  megrizkodtatisoknak  az  el^jele. 

A  7.  fejezet  ,a  Mrom  nagy  nfpcsnpartozatrol'  sz6l.  Ide  tartozik 
a  roman,  a  german  a  a  szl&v  nepcsoportozat.  Kankt  nyomin  a  szerz5 
el'ibbi-kettctnek  szuros  OSBzetartozAsit  vitatja.  Hive  toTibbi  az  eml>eri 
nem  egyseges  eredet^nek  es  kev6s  jelentda^get  tulajdnnit  a  fajokra 
val^  felosztisnak.  Egyetlen  egy  faj  sem  lipett  fel  ttirteaetileg  a  maga 
OSBzesaegeben.  Azok  kiiiSnbij6ge  inkibb  fOldrajzi  es  eghajtati  viazo- 
nyokt61  fUgg.  Nemzeteink  indogprm&n  eredetii  allami  k5z0ss6gek. 
Egyenk^nt  ismerteti  kozelebbrol  a  mongol,  a  semita,  az  indogerman 
s  az  indiai  irja  jelleget  a  azoknak  aa  eiitopai  nipcsoportozatukra 
vaiti  behatis&t.  Az  indogerm&n  a  kultnra  szempontjib6i  a  legbefolyi- 
sosabb  a  a  keresztyenaeg  annak  megfelelS  vall&sa. 

A  8-ik  fejezet  .ai  eletlenekenyaigekrof  aziSI.  A  tOrtenet  fel- 
fog&g&nak  T&ltozatOH  jpUege  a  klilUnbiiztJ  korszakok  v&ltozo  jellegiUSl 
ia  SKJikegletetol  fligg.  A  ttirtenelem  kiilliabtizS  fRlfog&s&Tal  bebatob- 
ban  Barth  es  Berlieim  m(ive  foglalkozik.  Mis  tiirtenetirisa  volt  a 
kOaepkornak,  a  refurroatiinat.  a  jogi  iskolanak  es  Anglia  6s  Franczia- 
orez&gnak.  A  tjlrteneti  eletnek  fobb  faktorai  a  vallia,  az  iUam  es  a 
gaidasag,  a  mihez   meg  a  nyelvet,    erktllcsSt,    jogot,   mllveszotet   6» 
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tudom4nyt  is  lehet  sz&mitani.  A  gazdasig  a  let  fentart&s&t,  az  illam, 
erkOIcs,  jog  ^s  nyelT  a  kOzttssegi  ^let  fejleszt^s^t,  a  vall&s  a  kill- 
vil&ghoz  val6  viszonyunk  szab41yoz&84t  s  a  tadom4ny  es  miiveszet  a 
kOriil^ttUnk  levo  dolgok  kutat&s&t  es  megerteset  czelozza.  E  faktorok 
egyike  sem  kiz&rolagos  oka,  haaem  csak  egyik  ^lettevekeDys^ge  a 
tOrtenelemnek  s  nem  egyenletesen  lepoek  fel  az  egyes  korszakokban. 
Minden  egyes  korszaknak  megvan  a  maga  jellegzetes  alapsaj&ts&ga 
s  czen  alapul6  eletmtikdd^se.  Ezt  szolg41ja  a  h4bor6  is,  „a  letert  Talo 
kUzdelemnek  erne  legrettenetesebb,  de  n^lkiildzhetetlen  segedeszkOze*. 
Majd  ismerteti  behat6bban  a  szerzo  a  tOrteneti  eletnek  fobb  faktorait 
igy  az  411am,  mint  szellemi  es  orkQIcsi  organlsmus  a  tOrteneti  fejlodes 
eredmenye  s  a  vall&s  sines  kiveve  az  &t&lakul&s  s  a  v&ltoz&s  alol. 
A  fejlodes  elvet  legjobban  kepviseli  a  kereszt}'eDseg  s  a  Luther 
hatalmas  egyenisege  s  a  korabeli  esemenyek  &ltal  feltetelezett  refor- 
matio, a  melylyel  szemben  a  k(5zepkori  katholicismus  «eine  voile  Kraft 
der  Beharrung".  A  valUs  t^meges  jelenseg,  de  annak  alapitoi  es 
terjesztoi  eros  egyenisegek.  Nem  ug>'an  kizar61ag,  de  legfokepen  a 
kedelyi  elet  dolga,  s  az  embeniek  elodazhatatlan  sziikseglete.  Hatal- 
mas fejleszto  eroi  a  kcresztyensegnek  a  rom&n  es  a  german  nepszel- 
lem.  Legkevesebb  resziik  van  benne  a  szlavoknak.  A  valUs  elct- 
muk()dese  nagyon  sokoldalii,  epp  azert  nagyon  nehezen  meltathatu. 
FejlodesebcMi  van  annak  ereje.  Mellette  nag>'on  gazdagitja  a  tiJrtenel- 
met  me^  a  nyelv,  a  tiidomany,  a  mdveszet  es  az  irodalom. 

Az  iitolsoelotti  fejezet  „a  tortincti  fejlotUs  dllitolctgos  iorvHy- 
szeriisigif^  ismerteti.  Szerzo  jogosultnak  mondja  a  tcirtenelem  teleo- 
logiai  felfogdsat,  de  egyiittal  elismeri,  mint  p.  o.  Napoleon,  Kleopatra 
s  masok  61eteben  az  esetlegesseg  tOrteneti  erteket  is.  Utobbit  meg* 
egyezoen  tdrgyalja  Windelha^id,  a  heidelbergi  nagj'  bOlcselS.  Majd 
behatobban  ismerteti  a  szerzo  Lamprecht  ^kiilturhist6riai  rendszeret* 
a  causalitas  ervenyerol  a  tOrtenelemben.  A  causalitas  fSlismerheto,  de 
tisztan  es  vilagosan  nem  formulazhato  s  az  emberi  cselekvoseg  meg- 
magyarazasjira  keptelen.  Csakis  a  t(5rteneti  esemenyek  (jsszefiiggeset 
inajjfyarizza.  Erre  alapitva,  Lamprecht  ugynevezett  kulturhistdriai  kor- 
szakokra  osztja  a  t(5rtenolmet  s  ezek  kOzze  sorozza  az  animismust, 
symbolismust,  typismiist,  conventionalismust,  individualismust  es  sub- 
jectivismust.  A  korszakokra  val6  felosztast  kovetik  a  typusok.  Minden 
kornak  megvan  a  ma<,'a  typusa.  Igy  a  kozepkomak  a  lovag  es  a 
szerzetes,  a  XVIII.  szazadnak  a  nyarspolgar  es  a  nemes  s  a  mainak 
a  tartalekos  tiszt,  az  assessor,  a  vigecz  es  a  munkis.  Lampreeht  kultur- 


hiatoriai  elmelele  Comte.  Voigt  es  foleg  Burckhardt  eszmein  epiilt 
fjll.  Sserzonk  is  a  ^ocialis  optimismus  hive  a  tsrteueti  e^emenynlc 
merle  geleaeben  ea  megitel^scben. 

V6gUI  az  QtolBi  fejezet  ,a  tortcncli  ffjloden  okair^l  ia  m6<ljd- 
rol'  sz6\.  KettSs  viSKonybBD  ill  az  ember,  li.  m.  a  termeHzetbez  ea 
anmagilmz  (s  tojfyiik  meg  hoazi ;  «z  istenhez)  valo  viBzonyibao. 
Teati  szervezete  az  (i  lelkj  ninnki.ss^&t  is  befolyisolja.  Epp  azert  a 
nepnevcles  oh  hygiona  az  u  erkOlcsi  es  BonUlis  emelked^aenek  a  fel- 
t^tele.  A  nepek  ea  nemzetek  ^letebtn  is  OrSk  igazs&g.  hogy  „mcDs 
Sana  in  I'orpore  akno'.  Az  ember  phyflikai  Allapota  is  tOrtenetl  fel- 
tctel,  uoly  viszont  az  6g:liBJlatt<il  s  mas  tenaeszeti  viszonyoktol  fiigg. 
De  azert  neiii  miodlg  kSveti  a  t«rt«nelein  a  fOldrajzi  ea  eghajlati  fel- 
teteleket.  Egyeb  ertekiteleteket  is  ismer  a  tOrtenelem  a  tcnneszetick 
mellett,  A  Mzellem  es  a  kard  —  mondotta  helyescn  Napoleon  —  a 
TJIagnak  ket  legnagyobb  bataloass^a.  A  tSrt^iielemben  van  halad&s 
ea  annak  megallapltasa  a  tudfiraany  feladata.  E  lialadist  es  fejlod^st 
taegakasztja  a  bQn,  mint  iltaliooii  tapasztalati  batalom  ca  val<)B&g  az 
emberieegben.  A  bUn  aziilte  a  kiizdelmet  a  n^pek  eletSben,  a  mely- 
Ij'el  szemben  az  erkOk'si  energia  az  emberi  ezellem  mlive. 

Mlive  vegen  Csszefoglalja  a  s/erzci  fejtegete seine k  eredmenyet 
ekkepen :  Hinden  szUkseglet  a  tenyleges  visaonyok  eredmenye.  A  tiSr- 
tenelem  az  &lland6signak  6s  vUtozisnak  viHzunya,  A  valtoz&s  eszkOz- 
loje  az  eszmek  kiizdelme.  de  olykor  belev&g  a/,  esetlegesaeg  is.  A  tOr- 
teneti  fejiodes  az  eg>-6nekben  es  az  eaem^nyek  l4nczolat&ban  nyilvunul. 
de  azcrt  a  halad&s  egyenletesnek  meg  sem  mondhato,  Egyik  nigiSja 
a  tarteneti  energia,  mely  a  toTabbi  fejlSdearc  lijabb  ectokeket  teremt. 
A  tOrtenet  eollectiv  es  individualis  jeltegli  cgyarint.  A  kSzCsseg  es 
a  nagy  f6rfiak  kOlcaSnUsB^ge  adja  a  knlcaot  a  tiirtenelem  megertes^- 
bez.  Az  eszmek  hordoz6i  az  egyenek,  do  a  lamegek  azoknak  vegre- 
bajtoi.  Minden  lotesUles  individnalis  a  minden  tovabbi  fejlQd^s  eollectiv 
jellegfi.  IndJTidu&tifi  a  teremtfi  pillanat,  de  eollectiv  jellegU  a^  azt  fel- 
dulgoi6  fejltidesi  nienet.  Az  egj-eni  eselekvoseget  a  korlitolt  azabad- 
sfi^  B  a  collectiyet  a  korlAtozoH  s/tiksegosaeg  jellemzi.  L^nyeges  tar- 
talma  a  tSrt^nulemDek  a  maradandoB^ghoz  kjitstt  v&ltozatossdg,  s 
okainak  fOldcrit^se  a  tOrteneti  kutatia  feladatn.  Som  tisztAn  psyobikai 
slapon,  p.  o.  az  akarat  azabada&giibnl,  sem  pedig  naturaliata  alapon 
nem  magj-arizhatjuk  meg  a  tiirtSnetet,  hanem  esakis  az  embernek 
kettSs,  tenneszeti  es  tarsadalmi  ISnyege  alapjan.  Szerzfink  e  Utrt^neti 
felfogist    hisldriai   psychophysikdvak   mondja.  E  m6dszer    szerint    az 


\ 


288 


IBODALOX. 


emberi  nem  egyseg^nek  megfelel61eg  csak  egy  t;<5rl£net  Tan,  mely  nem 
oszthato  fel  politikai  vagy  soci&Iis  vagy  kultuhUis  tOrtenetre  egyolda- 
Man,  bar  a  Talodi  ttfrteneti  kntat&snak  a  ttfrt^nelem  dsazes  mozza- 
natajt  kell  felOlnie.  A  ttfrt6nelem  egy  sokoldald  differentiilis  folyamat. 
a  melynek  egeszeben  Yal6  felfog&sa  ^egyseg  a  gazdag  v&hozatos- 
sagban".  igy  hit  dgy  411  elottttnk  a  tOrtenelem,  mint  egy  nagy  szin- 
j&tek,  a  melynek  csak  also  jelenetet  14tjuk,  de  annak  tovibbi  meseje 
teljesen  ismeretlen. 

Itt-ott  er61tetett  tOrt^neti  szerkezete  dacz4ra  8zerz6  mGve  eszmel- 
tet  es  tanit,  epit  es  megtermekenyit,  s  a  toT&bbi  tanulmdnyozisra 
rendkiviil  alkalma^.  S  eppen  a  tOrtenelem  erne  logik&ja  (Kossuth  L.) 
teszi  oly  tanulsago8s4  a  tOrtenelem  bOlcseletet. 

Dr.  Szldvik  Mdiyds, 


A  CULTLRA  EHTfiKEKOL. 
—  Hisodik  kSzleiiignj.  — 

A  cultur^nak  iment  adott,  sok  tekintetben  eldlegezett  ineg- 
hatArozaEa  vagy  korlilirisa  bizonyosan  nem  talolkozik  minden 
oldaloa  belyesleasd.  mert  usak  aagyolt  vdzlatit  adja  a  cullura 
fogalmdnak.  A  miert  is  azttks^ges  a  ciilturdnak  az  eddigi  kSriil- 
irilaban  kifejtett  lenyeges  tulajdonsilgiuii.  iamertetSjelein  kivUl  a 
lenjegtelea    elemeivel    is   tui&jduitB&gaival   is  megismerkediitlnk. 

Az  emberi  cultara  l^tezQ  valami  ^8  pudig  olyao  letezi).  a 
mely  az  c^beri  letez^Etol,  az  emberi  elotttil  elvala^zthatatlan.  Ez 
azt  jclenti,  hogy  mindentltt,  a  bol  csak  einberek  vannak.  emberi 
culttinlval  is  tal^kozunk.  Cultura  nelkQli  embcrek.  —  vagy  a 
mint  az  ^abb  tudomAny  beiytelenlll  nevezi ;  —  cullura  nelkUli 
nepek  nincsenek.  soba  sero  voltak  es  soha  aem  lesznok.  Az  a 
relieves  mintba  letezhetn^nek  cultura  nelkUti  n6pek  m^g  abaur- 
dabb,    mint   nz   a  ni-zet,   bogy  tetezlietnek  besz6d  nelklili  n^pok. 

^■A  katatok  eddigelo  meg  ncm  akadtak  ilyen  megconstruiJt  embe- 
n^re  ea  eoba  sem  Ibgoak  cultura  nelkiili  embcrekre  seia  akadni. 
y  Mint  minden  adott    voliiadgnak,   a  cuitoranok  ia  tObb  faja 

lin  foka  van.  Ugy  bogy  egyseges  cultui-Arol  cssk  nagyon  sajat- 
lagos  ^rtelemben  beBzdlhetilnk.  —  A  kOlSnbiizti  culturafajok  ^s 
culturafokok  egyrodaaal  Bsazehasonlitva  kannyen  a  v^gtelen  nagy- 
nak  es  at  elenyeszft  csektlynek  egymisboz  vald  viszonyit  jut- 
tatjak  esziinkbe ;  s  ilyen  ertelemben :  vissza6lvc  a  azavakkal  B 
nem  ligyelvc  azokiiak  gondolatbeli  tartalm&ra.  ncmi  jo^al  beszel- 
lietUnk  cultura  nelkiili  fajokrdl,  nepekr&l,  ezzel  akarrdn  kifejezni 
uX  a  nagy  ellenti^tct,  a  mely  a  cnlturfit  illetideg  ezek  kSzOtt  n 
~  nitiv  omb«iek   4s   az    ugyncvezett  cultumepek  kOzdtt  t^nyleg 
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Do  ha  az  emlitett  szavakat  bizonyos  t^nyleg  meglev5  ellen- 
tctek  kifejez^s^re  joggal  felhaszn^lhatjuk  is,  ezek  a  kifejez^sek 
nem  fosztbatjak  meg  ezeket  a  nepeket  primitiv  caltar^jaktol ; 
kifejezesek  val6ban  letezdt  nem  semraisithetnek  meg.  —  A  hideg 
is  ellent^te  a  melegnek,  de  az^rt  valoj^ban  a  hideg  csak  egyik 
foka  annak  a  valos^nak,  a  mit  ellent^tkeppen  melegnek  is  neve- 
ziink.  £ppen  igy  allunk  a  cultur^val  is  es  minden  mks  l^tezo 
val6saggal,  a  melyeknek  fokait  es  fajait  esetleg  az  ellentetre 
valo  hivatkoz4s3al  fejezzfik  ki. 

Hogy  allitAsunk  nem  alaptalan,  azt  n^mileg  azzal  a 
negativ  bizonyitekkal  bizonyithatjuk,  a  mit  eddigi  ismereteink  es 
tapasztalataink  szolgdltatnak.  Sem  a  malt  tapasztalatai,  sem  a 
jelenkori  kutatasok  a  helyszin6n,  az  ligynevezett  vad,  cultura 
nelkQli  nepek  kozdtt,  nem  ismerik  a  val6ban  cultura  nelkfili 
embereket ;  nem  ismernek,  mit  sem  tudnak  olyan  emberekrdl. 
a  kiknck  nines  culturajuk.  Mint  mar  emlitettem,  besz6d  nelkiili 
embereket  sem  ismer  a  tudom^ny  6s  a  tapasztalat ;  a  besz^d,  a 
nyelv  pcdig  mdr  mindenesetre  culturalis  kepzodmeny. 

Mindennek  daezara  allitasunk  ellen  talan  nemi  joggal  fel- 
hozhato  az  az  ellenvetes,  bogy  azok  a  n6pek,  a  melyeket  kozon- 
segesen  cultura  nelkUli  nepeknek,  cultura  nelkiili  fajoknak  szok- 
tunk  nevezni,  megis  csak  alsobbrendii  emberek,  mint  az  ugynevezett 
culturnemzetek  tagjai,  mert  biszen  azok  a  miiveletlen  nepek 
annyi  ido  alatt,  a  mennyi  ido  alatt  a  culturnemzetek  nagy,  pom- 
pazo  culturat  l^tesitettek,  arra  sem  voltak  kepesek,  bogy  kivet- 
kozzenek  a  termeszetes  vadsagb61. 

Ha  el  is  israerjUk,  bogy  ezek  a  nepek  talan  mar  fajbeli 
sajatsagaik  miatt  is  keptelenek  magasabb  culturdra,  mindez  ter- 
meszetesen  meg  nem  jelenti  azt,  bogy  ezeket  a  nepeket  cultura 
nelkiilieknek  tartanok.  KUlonben  is  azt  a  k^rdest,  bogy  fajbeli 
sajatsagok  mily  mertekben  batraltatjdk  vagy  segitik  elo  a  cul- 
turdt,  nem  lebet  oly  nagj'on  egj^szeriien  eldonteni.  K6rd6s,  bog}* 
ba  az  europai  culturnepek  oly  koriilmenyek  koz(5tt  elik  le  ele- 
tUket,  mint  a  Fidzsi-sziget  lakui,  vajjon  culturnepekke  fejlodtek 
volna-e  vagy  pedig  csak  a  cultura  nelkiili  fajok  culturaj&ig  emel- 
kedtek  volna  fel.  KUlonben  is  lebetseges  az  is,  hogy  bizonyos 
nngy  ido  eltelte  uttin  a  Fidzsi-sziget  lakoi  is  culturnepekke  fej- 
lodnek,  a  mintbogy  artatlan  rabulisticaval  a  fejlodesnel  az  id5  nagy- 
saga  eppen  azok  ellen  bozhato  fel  argumentumnak,  a  kik  a  cal- 
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turn  inag&slat4r6l  lenezik  az  alacsooyabb  culturaju,  lasBttn  fejltidS 
fajokat,  mert  Altul^ban  a  fej]{)d6si  idti  nagysiiga  forditott  visKony- 
ban  mi  a  fejlodeakepesst-gliez.  P^Waktppen  eleg  legyeu  az  emberre 
B  a  le^ejlettebb  allatokra  utalnunk,  a  melyek,  —  &z  egyedi 
DrganismuBok  ki)z5tt,  —  tadvalev6}eg  a  leghosazabb  ideig,  azaz 
leglassabbaa  fejiodaek. 

S  taian  meg  beteljesedik  Macaolay  aejtSee  a  a  mikor  majd 
a  mai  London  bdyen  aak  pusztaaag  69  romok  leaznek  „egy 
nagy  piisztasdg  kOzepette  a  londoni  hid  cgyik  t&rt  Ivezet^n  valatni 
ujseelaudi  utazii  fog  heljet  foglalni,  hogy  a  Szent  PAl  azekes- 
egyhaz  romjait  vizolja"   (Macaiilay  T.  B. :    ,A  pipasag"). 

De  biszen    azt  a  kerd^st,  vajjon    inindeu  n^p  felemelked- 

'   faetik-fi  a  cullorinak  magasabb    fokara  is,  ezuttal    Dem    akarjuk 

eldoDteni.  —  Ez  a  kerd^s  nem   is   bir  doDtK  befolyassal  proble* 

niankra ;  mi  csak  annyit   allitunk,    bogy   mindenUH,  a  hoi   csak 

emherek  ilnek,  culturdval  is  taldlkoxunk. 


KlUonben  is,  ha  csak  egy  pillantist  vetQnk  az  61etre  alta- 
iabiiD,  kKlOnSsen  pedig  az  ember  eletere,  lelietetlen  aira  az  ered- 

L  metiyre  jutnunk,  bogy  az  emberek ;  a  tiirzuek,  figok,  n^pek  .  .  , 

IcDltui-a  n61km  ia  le61hetik  iletdket. 

"  Melyebb  meghatarozisnak  hiinjibaii  elfogadjuk  az  eletnek 

a  Spencer  Herberi-fele  karHliiisat :  „az  61et  a  bel86  viszonyok- 
nak  a  kOlsil  viazoDyokhoz  valti  folytonos  alkalmazkodisa"  (the 
conlinouH  adjuatement  of  internal  relatiuna  to  external  relations).' 
Valdsziniinek  tartjuk,  bogy  ez  a  kurllliria  az  eletnek  esak  egyik 
oldalJit  emeli  ki  a  eppen  az6rt  allitottuk  es  biszszilk,   hogy  jog- 

'  ^wy  gondoljuk,  az  eletnek,  illetve  az  elSleojnek  Kant-f^le 
^rtelmezese,  a  mely  ertelmez^s  azerint  az  organiamus  mintegy  tlu- 
inaginak  oka  es  okozata  s  1.  fajilag  haaonld  individuumot  producal, 
S.  Snmag&b61,  tehit  mintegy  belilbvlnilTekszik.  eUentetben  az  anorgv- 
nikus  dolgok  nagj'obbodia&Tal,  a  mely  kivillrol  tOrtinik.  3.  az  orga- 
nismnanak  egj'es  reszei  kSlosDnhatAsban  vaanak  egymisaal,  —  meg 
ma  sem  elavult  es  teljes  mertekbeD  kiilija  a  tudom&nyos  kritikil. 
Azto  is  iktatjuk  ide  ezt  a  ktiriilir^t,  a  mely,  mellekesen  mondvn, 
TtD  olyan  raely.  mint  a  szUveg'ben  emlitett  Spencer-fele  keriiliris;  jelen 
I  OKelnaknak  azonban  mcgis  iukabb  megfclel  a  Spencer  kOriillrasa,  mert 
e  az  eletet  folpamatnak  tiiuteti  fel  a  bennUnket  ez  alkaloramal  eppen 
E  a  folyamat  erdekel. 
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gal  allithattuk,  bogy  ezt  a  kQrUlidlst  csak  alaposabb  ds  melyebb 
meghat&rozds  hianyiLban  akarjuk  elfogadni.  De  cz6lunknak  ez  a 
k5riiliras  is  megfelel. 

Bizonyos,  bogy  minden  6l516nyben  a  bels6  viszonyok  alkal- 
mazkodnak  a  ktils5  viszonyokboz.  A  kiilsd  viszonyok  s  azoknak 
rendje  az  ^lol^ny  spbaerdjin  kiviil  esd  rendet,  kivfil  eso  vil&got 
k^pez;  az  el5l^ny  aikalmazkodasa  a  kfilviliignak  jobbara  vAltoz- 
batatlan  dolgaiboz,  jelensegeibez  es  bat&saihoz  az  61()lenynek 
batalniAban  ^s  egyuttai  ^rdekeben  is  fekszik.  Mert  ba  a  bels5 
viszonyok  nem  alkalmazkodndnak  a  ktilsO  viszonyokboz,  mivel  a 
klilvilag  dolgai  nem  igen  alkalmazkodnak  a  sokkal  kisebb  erejii, 
mondbatjuk :  elenyesz5  csek^ly  er5t  magaban  foglal6  es  kifejtd 
^letbez,  okvetlenill  5ssze  kellene  titkdznie  az  alkalmazkodnl  nem 
tud6,  az  alkalmazkodAsra  majdnem  k^ptelen  s  ellentallast  alig  tiird 
kfilvilag  es  az  alkalmazkodni  nem  akaro  es  csak  eleny^szd  csekely 
ellenallasra  kepes  bels5  viszony,  az  elet  kozott.  £z  a  barcz  min- 
den esetben  es  minden  k(5rtilm6nyek  kSzOtt  az  elet,  vagj'  mond- 
juk  :  a  bels5  viszonyoknak  veres6gevel  vegzodnek.  Ugy  bogy,  ha 
az  erdknek :  az  elonek  es  az  elettelennek  ez  a  jat^ka  lebetse- 
ges  volna,  az  elet  mibamar  megsemmistilne  az  eg^sz  minden- 
segben. 

Hogy  a  meglevS  elet  megmaradjon,  feltetlenlil  sztikseges, 
bogy  a  belso  viszonyok  a  klilso  viszonyokboz  alkalmazkodjanak ; 
az  alkalmazkodasra  ugyanis  az  osszeiitkozes  elkeriilese  vegett 
okvetlenill  szUkseg  van  s  esakis  az  elet  kepes  alkalmazkodni, 
mert  az  anorganikus  anyag  alig  kepes  az  alkalmazkodasra. 

Hogy  a  belso  viszonyoknak  aikalmazkodasa  a  ktilso  viszo- 
nyokboz megtortenbess^k,  ket  feltetel  sztiksegeltetik :  1.  bogy  az 
elet,  —  a  belso  viszonyok,  —  en*e  az  alkalmazkodasra  kepes 
legyen ;  2.  hogy  crre  az  alkalmazkodasra  indittassek,  oszto- 
noztessek. 

Mindk6t  feltetelt  mint  adottat  es  meglevot  tekintbetjUk:  az 
elet  tevekenysegben  all,  azaz :  a  belso  viszonyok  k^pesek  az 
alkalmazkodasra  s  ez  az  alkalmazkodas  tenyleg  meg  is  tortenik. 
Ez  teny,  a  melyet  bizonyos  szempontbol  talan  sztikseges  lehet 
megindokolni,  de  bebizonyitani  teljesen  felesleges. 

A  tevekenyseget  elso  sorban  a  kellemes  es  kellemetlen 
erzelme  hatarozza  meg,  ezek  az  erzelmek  inditnak  alkalmazko- 
dasra :    osztonoznek    bizonyos    eselekvesekre    hs    tartanak  vissza 


liizonyos  tevekt'nyae^ktSI,  ezM  legalabb  ie  az  elet  legkezdel- 
legcsebb  allttpotaban  feltetelezendti  bizonyos  teleologikus  kupcso- 
lodis  XI,  erzelineb  es  a.  cselekv^sek  kjizdtt.  Az  elettevekeDysi'giiek 
legalabb  ia  an  elel  elsij  megjeleiieseiiek  idejeben  okvetlentll  fel- 
t^telezeodii  telcolo^kus  psjrchologi^ii  iiyugvo  meL-hanikAJa  a  leg- 
rSvidebb  fonnulaval  kifejezve  abban  idl.  bogy  az  elet  elao.  leg- 
kezdetlegesebb  korszakaban  az,  a  mi  az  eletre  n^zve  hasziius, 
a  mi  az  elet  uzeljiit  szulgalja,  a  kolleniea  erzelraet  keiti  a  a 
kelletues  crzelme  ez^lszerll,  basznos  cselekvesre  indit ;  a  mi  pedig 
az  6Ietro  karoa,  ez61ezeriitlen.  az  a  kellemetleanck,  a  fajdnlom- 
nak  drzelmet  kelti  a  a  kellemetlen  crzelme  viaazatart  a  kiroa, 
czelszerttilen  eeelekedetektui. 

Mondom  :  a  tevekenysegnek  ezen  telcologikus  psychologiAn 
nyngi^d  mechanikija  az  elet  legpriraitivebb  dllapotaban  okvetle- 
nlll  feltdteiezendti.  Ellenkez6  eaetben  a  mindensegben  felcailUmld 
elet  egy  par  lielytelen  alkalmazkodisi  kis^rlel  utAn  mibamar 
kialuduek.  E  aelktll  a  legalabb  ia  az  elet  caecaemdkoriban  okvet- 
leniil  feltetelezendS  telcologia  nelkUl  az  uDiversum  k^ptelen  volna 
arra,  hogy  a  felcsillAmlij  eietet  megtartaa,  gyAmolitsa,  vagy  ippen 

lametleiii  tebat,  bogy  az  ^Ict  legkezdetlegeeebb  megnyilat- 
I  iozaaainAI  okvetlenQI  fel  kell  tetetezniiuk  a  czelazerii  tev^keny- 
iB^gnek  a  kellemea  erzelni^vel  a  a  czelazerUtlen  tevfekenys^gnck 
I A  kellemoilea  6rzelmevcl  vald  kapcsol6dAs&t,  a  mely  kapcsaludia 
termeazeteseti  az  ^let  czeljdt  gzolgalja. 

Eddigi  fejtege  tea  link  altnJanoa  oredmenyekeppcn  ide    iktat- 

Klutjuk  azt  a  most  mai-  bovebben  ia  megmagyardzott  iltalanos  igaz- 

■ligot,  hogy  az  elet,  legalabb  ia  legkezdet  leges  ebb  megnyilatkazi- 

[Miban,  elaO  mcgje  teniae  nek  idejeben,  az  elet  ezeljnt  szolgilja,  merl 

im  volna  igy,   egyaltalaban  lebetetlen  volna  az  diet. 

a  niit  altaliban  allitbatunk  az  elso  eletr6I,  a  legkezdct- 

lesebb  ^letnyilvanulasokrol,  nagyban  6s  eg^azben  ugyanazt  allit- 

kfttjuk  az  allatok  «s  az  emberck  dlet^rfil    is.    TermiazeteBeii    a 

ffljldddsnek    fulyamin    sok.    szimtalan    aok    tenyezHnek.    zavard 

meilikkSrSlniSnynek  .  .  .  kSzrehatasa  folytan  ez  az  egyszerd  kap- 

ceol6d&8  a  czelszerQ    tev£kenys6g   ea  a  kellemes    irzelnie   6a  a 

\  esilazeriitleii  tevdkeny.seg  es  a  kellenietien  Crzelme  kOzdtt  eokseor 

k&lbontalik,    nicgbolygattutik    k%    azatntalait    csetben  kimatatbatii, 

■  a  czelszerlitleii  lev^kenyaeggel  az  iirflninek  Crzelme,  a  cz6l- 
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szerii  cselek vessel  pedig  a  f^jdalomnak  erzelme  kapcsolodik.  Ezt 
a  tenyt  nem  lehet  tagadni;  a  mindennapi  elet  szdmtalan  pelda- 

jAval  bizonyitja  dliit4sunk  igazsAgAt. A  fejl6d5ttebb  6let- 

nyilvanulasokndl  term^Bzetesen  el  kell  ejtenOnk  azt  a  kenyelmes 
teleologidt,  a  tevekenysdgnek  teleologikus  psychologi^n  nyugvd 
mechanikajat,  mert  itten  m&r  nem  mondhatjnk  el,  hog}'  ime 
mily  egyszerii  eszk5z5kkel  k^pes  az  ^let  minden  nyilvdnulasaiban 
szolgalni  cz^ljM. 

Mellesleg  megjegyezziik,  bogy  a  kerd^snek  a  Spencer-fele 
megold4sdt,  helyesebben :  inegkertil^s^t  csak  phantastikus  meg- 
old^si  kis^rletnek  tartjuk.  Az  eszm^nyi  jdvdnek  hypothesise,  a 
mely  eszm^nyi  j6v6  elj5vetelekor  a  cz61szerti  cselekv^s  minden 
egyes  esetben  a  kellemesnek,  a  cz^lszeriitlen  cselekv^s  pedig 
szint^n  minden  egyes  esetben  a  kellemetlennek  6rzelm6t5l  kis6rve 
fog  jelentkezni,  csak  egy  nagy  szellemnek  6hajtasa,  de  semmi 
okonk  68  rem^nytlnk  sem  lehet  arra,  hogy  ennek  a  jobb  jov6- 
nek  eljovetel6ben  bizzunk  6s  rem^nykedjlink. 


Az  a  koriilmeny,  hogy  a  cselekv6s  68  erzelem  primitiv, 
termeszetes  viszonya  a  rendkivtil  sokfdle  ktilso  es  belsS  hatas 
kovetkezt6ben  megbolygattatik  s  egy  helytelen  viszony,  egy  meg- 
t6ve8zt<5,  csabit6  viszony  keletkezik,  tetemesen  hozzaj^*ul  minden 
culturmunka,  tehdt  emberi  munka  ert6kenek  kialakulasahoz  es 
emelesehez. 

Ha  az  im6nt  vazolt  s  primitivnek  es  termeszetesnek  neve- 
zett  helyes  viszony  a  cselekves  68  az  erzelem  kozott  nem  boly- 
gattatnek  meg,  az  ember  vajmi  keves  erdemet  tulajdonithatna 
oiimaganak  6s  munkassdgdnak  azert,  hogy  61etet  kellemesse, 
vagy  legalAbb  is  lehetoleg  kellemesse  tette,  vagy  csak  az6rt  is, 
hogy  61etet  fenn  tudta  tartani.  Ez  esetben  mindent  a  termeszet 
vegzett  volna  az  ember  helyett. 

De  a  termeszet,  ha  sokat  is  tett  az  61et  s  igy  az  emberi 
elet  erdekeben  is,  mindent  megsem  tett  meg.  S  41tal4ban  elmond- 
haljiik,  hogy  a  termeszet,  a  lex  parsimoniae  naturae-nak  megfe- 
leloen,  az  emberek  erdekeben,  a  culturara  kepes  embervilAg  erde- 
keben, kevesel)bet  tett,  mint  az  esztelennek  nevezett  allatok  erde- 
keben. Bizonyos,  hogy  az  allatoknak  meg  mai  fejlettebb  allapotaban 
is  a  termeszet  (pi.  az  dllatoknal  annyira  kifejlodott  58zt5n  ntjAn) 


igen  nagf  szolgalatot  teeiz  az  dielnek  a  az  nllalok  a  termeazet- 
tol  ingyen  ajandckk^ppen  kapult  fp^yve]*7ettel  ^s  felezereleseel 
sikeresen  kiallhatjak  a  letort  vajti  nehea  kUzdelmet.  A  terrae- 
szcttel  nie^vivando  harczot  pedig  alig  iainerik  az  illatok,  mert 
illen  elknkezesrfil  alig  besselhetOnk ;  a  cselekvMtiek  is  drzelem- 
nek  egyiuashuz  vhIo  viazonya  Diacsen  me^avarva. 

Az  tnjbur  az  inteJIectusanak  veieti-se  es  gyimkodiaa  alait 
letesftett  cultura  n61k)ll  k^ptelen  volna  arra,  bogy  a  harczot  a 
leterl  es  a  termeszettd  megvivja.  Mert  az  enibernek  a  teriu6- 
szettel  is  hHri'zot  kell  vivnia,  mivel  a  cseiekveanek  ie  erzelem- 
nekhelyes  kapi-aoliidaga  az  einberi  fejlSdegnek  mar  IcgalacBonyabb 
fokan.  taUu  az  enibernek  az  allatbol  val6  kifejliides^nek  idej6- 
ben,  megbolygattatott.  A  megbontott  helyea,  term^szeles  viazonyt 
a  ['ulturmuiika  its  a  cultura  akarja  p6tolni. 

A  culturanak  moslani  fokin  az  ember  a  term^szettfil  nyert 
tulajdons&gaivat  es  kepessegeivel  meg  arra  sem  volna  k^pes, 
bogy  magat  feanlartsa.  A  (culture niberektdl  az&rmazott  gyermek 
meg  nem  ciilturember,  habar  az  atorSkl^s  sok  lappangd  cultur- 
er6vel  rubizza  is  fcl  az  ujazlllJlttet.  V'oltak^ppen  minden  egyes 
lijsziilatt  gyermeket  culturemberr^  kell  nevelni.  klilSnben  egyet- 
leneg>'  njszUl5tt  sem  tudna  az  adott  es  keszen  taldlt  culturvkzo- 
nyok  kuzStt  sikereaen  megkUzdeni  a  letert  valo  barezat,  cgyot- 
lenegy  ujszliltttt  aem  tartbatni  meg  a  BzUldiWil  kapott  eletet, 
egyetlenegy  lijezlllOtt  sem  volna  eletkepes.  Ez  azt  jclenti,  hugy 
nevel^s  ndkUl  az  djazlllfitiek,  a  jeleulegi  cuKurviazonyok  kSzutt 
elpDBZtulnanak.  Ett5l  a  vegreazelytJli  ovja  meg  a  novel^s  a  foly- 
ton  megujulo  freneratiot  Ilyen  erielembea  negy  egeszsegUgyi  ^B 
fajfenntartii  jelentfis^ge  van  a  nevelesnek.  S  ebben  az  trtelemben 
fogva  fel  a  nevolest,  moiidbatjak.  ho^ry  annak  az  del  szempont- 
jabiil  minden  foglalkoz^  is  hivatas  kSzOtt  a  legeldkelfibb  fon- 
tOBS&ga  ea  a  legelsflbbrendii  ^rt^kc  van.  Ilyen  ^rlclemben  belyes 
a  pbysiologiai  sodologuaoknak  azoa  k6pletcs  allitasa,  bogy  mind- 
azok,  a  kik  a  gyermekek  s  az  emberek  nevoles^vel  fogUlkoznak, 
voltak^ppen  a  tAraadalom  neniziJazerveinek  tckintendJIk,  mert  6k 
kepviselik  a  tareadalomnak  azon  azervet,  a  mely  culturembo- 
reket  produkal.  Tenyleg  minden  rendft  es  rangu  nevelOnek  fel- 
adatat  az  kepezi.  bogy  az  embereket  cutturemberekke  form&I- 
Jak  at,  bogy  a  fol^-ton  megi'ijulo  etiiberi  generatidt  az  eJet  czeljait 
azolgatii    culturktncBeknek    elsajatttaiiival    kepessd    tcgyek    arra, 
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hogy  eletiiket  az  adott  cultarfeltetelek  mellett  is,  —  a  mely 
culturfeltetelek  mellett,  mint  mkr  emlitettiik,  a  cselekves  ea  erze- 
lem  k5zdtti  helyes  osszhang  meg  van  bontva  s  igy  a  termeszet 
szavara  (az  erzelmekre)  hallgatva  a  term^szettel  es  a  l^tert  valo 
kiizdelem  sikeresen  nem  harczolhato  meg,  —  megtartsdk,  kelle- 
messe  tegyek,  gyarapitsik  es  fejleszszek. 

Uogy  kepletesen  szoljunk :  a  mar  egyszer  vilagra  liozott 
ember  a  nevelcs  folytan,  mint  cultarember,  ujjaszQletik. 

Mi  az  elet  szempontjabol  elsorangd  fontossagot  tDlajdonitonk 
minden  culturmankanak  s  a  culturkineseket  dtszirmaztato  nevelesnek 
is.  —  Allitasnnkkal  szemben  tal^ljak  azokat,  a  kik  a  nevelesnek 
az  elet  szempontj4b61  sem  tulajdonitanak  ilyen  els5rang6  erteket, 
allitvan,  hogy  a  term6szet  nem  szorul  a  neveles  segitsegere  s  a 
jeleii  culturviszonyok  mellett  is,  minden  neveles  nelkQl  is,  minden 
eg}  en  kepes  arra,  ha  esak  a  termeszet  szavara  hallgat,  hogy  az 
adott  eletet  fentartsa,  meg6vja,  gyarapitsa  es  fejleszsze.  E  szerint 
a  felfogas  szerint  a  valodi  boldogsag  a  termeszettel  val6  har- 
monidban  keresendS  s  ez  a  harmonia  az  ember  es  a  termeszet 
kozott  mar  kezdett51  megvan  s  a  neveles  nemhogy  elosegitene 
ezt  az  osszhangot,  hanem  ellenkezoleg  megzavarja  azt. 

Ez  a  felfogas,  mint  szemmel  latbato,  szdmitason  kivUl 
hagyja,  bogy  a  cselekvesnek  es  az  erzelemnek  helyes  kapcsolo- 
dasa  mar  a  culturanak  legalacsonyabb  fokan,  talan  mar  abban 
az  idoben,  a  nielybe  az  elso  ember  fellepese  esik,  megbolygat- 
tatott  s  lehetetlen  annyira  visszafejlddniink,  hogy,  visszaterve  a 
termeszcthez,  ismet  a  czelszerii  cselekves  a  kellemes  erzelmevel 
8  a  czelszeriitlen  cselekves  a  kellemetlen  erzelmevel  kapcsolod- 
jck.  F^zt  az  allapotot,  ezt  a  paradicsomi  allapotot  mi  is  kivana- 
tosnak  tartjuk  ugyan,  de  eljoveteleben  alig  hihetlink.  Mi  ezt  az 
allapotot  nem  tudjuk  egyebnek  tekinteni,  mint  nagy  emberek 
kivanatos  abrandjainak. 

Ez  az  az  allapot,  a  mit  az  emberi  gondolkozas  hiaba 
keres  s  az  emberi  hiii  torekves  hiaba  akar  megval6sitani. 

Az  eniberisegboldogito,  tobbe-kevesbb(^  phantastikus  socia- 
lista  es  communista  utopitik  meg  nem  regiben  azt  hittek,  hogy 
ez  :iz  allapot  tenyleg  megvulosithato,  meii;  a  megvalosulisnak 
nem  az  ember  termeszete  allja  utjat,  hanem  a  m6dosithat6  allami, 
tars.idalmi  es  gazdasagi  inteznienyek. 

Spencer  Herbert,  a  ki    neniileg  osztozik  a  socialista  utopis- 


tik  naiv  hitebcn,  nem  liiazi  ugyan,  hogy  oljati  nagyoD  kSzel 
allandnk  czen  ideulis  allapothoz.  de  az  eaznienyi  jOvitt.  mint  a 
I'ejlJides  \i:f;sii  etatiojit,  ni^gis  hilatisba  helyezi. 

Dg7  hiszem,  ugjancsak  ennek  az  idealis  dliapotnak  k^|}6t 
taliljuk  meg  a  bibliaban,  a  paradjcsom  legendajiban ;  —  ottan 
azonban  kOzelebb  illnnk  a  valosi^boz.  mintha  elfogadjuk  a  gon- 
dolkozok  Abrandjait,  inert  helyesebb  dolop  az  ^let,  —  jelen  esetben 
az  embcri  elcl,  —  legkezdetlogeBebb  DyilvanulisaJD^I,  teti&t  a  leg- 
re^ibb  idtlbon,  felt^telezni  ezt  s  teljes  harmoniat  a  termeazettel, 
mint  a  fejl^ide^nek  valamely  pontj&n  (mint  a  socialietikus  utopiik 
teszik).  vagy  a  fejlMes  v6g6n  (Spencer  modjira);  mert,  a  mint 
mar  lattuk.  az  ^let  els6  mcgjolenes^nek  idej^ben,  a  legkezdet- 
legeitebb  elet  felcsillamlasiinak  idejeben,  okvetlenUl  feltetelezendO 
ez  a  teljes  liarmonia,  kfilSnben  semmikeppen  sem  tudjuk  meg- 
erteni,  bogy  az  6let,  a  mely  legteljesebb  mertikben  gyimolitasra 
szQi'ul.  mikepp  marad  fcun,  mik^pp  gyarapodik  ee  fejlddik?  — 
A  bibliai  paradicgora  legendajanak  ilyen  tendeutiaja  legmelyebb 
erteimezt^set  Katit  Immaniieln^l  tal&ltum,  a  ki  ennek  a  gyonyCrQ 
legendanak  mSly  philosophiai  hAlter6t  tarja  elenk,' 

De  mondom,  az  emlitett  teljes  harmonia,  a  mit  ma  mar 
Liaba  koresiink,  a  jovQben  hiaba  vamnk  b  a  melyrol  fsak  a  malt 
idflk  legendaibiil  ertesttlUnk.  hamar  megboralott.  S  ma  mir  sok 
esetben  meglehetoeen  panulusonnak  hangzik  az  az  dllitJii^,  hogj- 
a  mi  czelszerli,  az  kellemes.  a  mi  pedig  czdszerUtlen,  az  kelle- 
metlen.  Uiszen  a  kdzonBeges  efet  ennek  Bok  esetben  ^ppen  az 
ellenkezfjjet  mutalja.  Mi  minden  osik  j6l  nckUnk,  a  mirfil  eg^szen 
bixonyoBan  tudjuk.  a  mirol  azomoriian  meggyOzodtUnfc,  bogy 
kaiunkra,  artalmunkra  van? 

A  megbonlott  priniitiv,  ternieazelea,  lielyes  viszonyt  az 
emberi  intellectuB  s  az  intellectus  gyanikodasa  alatt  teljesitett 
culturmunka  akarja  hely real li teal,  illetve  p6to]ni.  Ez  a  cultur- 
munka  azt  cz^-lozza,  bogy  az  emberi  elctnyilvanulaBok  czelazeriiek 
legj-enek,  bogy  az  emberi  ^letnyilvantiUaok  altal  l^tesJtett  ered- 
menyek  az  61et  czeljat  szolgAljAk  a  az  emberi  azUkB^gleteket 
elsoBorban  czelszeriien  s  a  mennyiben  tebet^eges,  egyazersminil 
kellemeaen  elegitadk  ki. 


.Mufniasslicher  Anfang  der  Menachen- 
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Ez  azt  jelenti,  hogy,  csak  dgj,  miflt  w  «let  legprimi- 
tivebb  fellipes^nek  idej^bea,  ezutin  is  a  kiv^natoBnak  tartott, 
azaz  a  kellemes  6s  boldog  §s  pedig  min^l  kellemesebb,  mine! 
boldogabb  61etet  cz^lozzak  ugyan,  de  a  momentan  kellemes  erzel- 
mekrdl  lemondank  tart6sabb,  jQvdbeli  QrQmQk  kedv66rt.  vagy 
esetleg  tdbb  kellemetlen  ^rzelmek  ^ran  alland6bb  Qr5m6ket  szer- 
zfink,  vagy  finomaltabb,  magasabbrendii,  nemesebb  (szellemi,  erkdl- 
csi)  5romdket  szerzUnk  olykeppen,  bogy  az  ezekhez  az  5r5m5kh5z 
vezeto  r5gos  atat  vegigjdrjak.  S5t  nem  egyszer  m6g  az  is  eld- 
fordul,  bogy  magat  az  61etet  is  felildozzuk  valamely  meg  az 
egyeni  61etn61  is  nagyobb  jdnak  tartott  elerendd  czelert  (hazafi- 
s^gbol,  vit6zs6gbd],  a  kQzj6  erdek^ben,  dnfelaldoziisbd]),  de  az^rt 
ez  esetben  is  voltak^ppen  az  del  ^rdek^ben  cselekszUnk.^  Ez 
esetben  oly  czelok  el^res^ert  aldozzuk  fel  az  eletet,  a  mely 
cz61ok  eler^se  nagyban  el5segiti  az  eletkedvet. 

Ettdl  a  felaldoz&stol,  a  mint  m^g  nevezik :  Qnfelaldozastol, 
szigoruan,  fogalmilag  megkUl5nbQztetend5  az  emberi  eletnek  nega- 
tidja,  a  mely  negatio  az  61et  ^rtektelens^g^nek  erz6seb51  es  tuda- 
tab61  eredhet,  a  mely  ktilonOs  jelenseggel  minden  idoben  talal- 
kozhatunk  8  a  mely  jelenscget,  mint  anticulturalis  jelenseget, 
alabb  meg  erinteni  fogjuk. 

Az  eletnek  negdlasa,  a  mely  negalas  annak  belitasabol 
szarmazhatik,  bogy  az  elet  minden  ertek  nelklil  valo  es  biaba- 
valo,  szlgoriian  megklilonboztetendo  azoktol  a  motivuraokt61,  a 
melyek  ongyllkossdgra  kesztethetnek,  mert  az  ongyilkos  is  mint- 
egy  az    elet  erdek^bol   vet  v^get  eletenek.  Mcrt  az  ongyilkossa- 

*  ,Cbrigens  kOnnte  man  hinzufiigen :  alle  rechte  Aufopferung 
ist  ziigleich  Selbsterhaltung,  niimlich  Erhaltung  des  ideellen  Selbst. 
Was  wollte  Regulus  ?  Worauf  ist  sein  Wille  eigentlich  gerichtet  ?  Auf 
Leben  ?  ja  freilich,  das  heisst  aber  nicht  auf  Erhaltung  dieses  physio- 
logischen  Processes,  sondern  auf  Lebensbethiitigung,  ^iegerische  und 
friedliche,  im  Dienste  seines  Volkes ;  die  Gr5sse  und  den  Ruhm  des 
romischen  Volkes  mehren,  das  allein  heisst  leben.  darin  allein  tindet 
sein  Wille  zum  Leben  Erfiillung  und  Befriedigung.  Und  welche  hohere 
Erfiillung  hiitte  es  nun  linden  kOnnen  als  die,  welche  ihm  durch  das 
Schieksal  angeboten  wurde :  durch  eine  unerhort  freie  und  stolze 
Entschliessung  zuui  Tode  sein  Volk  und  seinen  eigenen  Namen  mit 
hdchstem  Ruhm  kronen?*'  Friedrich  Paulsen:  „ System  der  Ethik  mit 
cinem  I'mriss  dor  Staats-  und  Gesellschaftslohre*",  erster  Band,  zweites 
Buch,  (Trundbegriffo  und  Principienfrage.  Erstes  Kapital:  Gut  und 
schlecht.  Teleologische  und  formalistische  Auffassung,    Berlin,  1896.) 


gok  legt5bb  eset^ben  nem  talilkoKiiiilc  azzal  a  rSt^tellel,  a  nicly 
ala  aztan  a  eoncret  cselekves  —  az  Ongyilkosaig  —  subsunifilhatd 
volna :  liogy  t.  i.  az  61et  iltalaban  8  magaban  veve  Srt6ktelen 
g  az  elet  megszUn^ae  kiv&natos.  Az  iJngjilkos  iltalaban  ^rtekes- 
iiek  tartja  az  eletet  es  vagy  valamety  elet6rtek  (becslilet,  szere- 
lem  stb.)  ok^bol  leaz  Sngyilkossa,  vagy  pedig  a  kellemetleD  elet- 
feltetelek  elfil  meaekiUa  halilba.  Sok  elbeaeredett  fingyilkoB 
szives-Oriimest  visszaterne  az  eletbe.  meg  mieljitt  elt4vozott  volna 
abbiil,  ha  kedvezSbb  feltetelok  mellett,  mondjuk:  valamely  mis. 
holdogabbnak  tartott  eiubt^r  ^letfettetelci  is  ^letv-iazonyai  kiizntt 
elhelne  te  az  61etet, 

A  kdz5Ds6ges  dngyilkoBa&(:  tebat  vagy  elet^rt^kek  6rdekebeii 
kiivettetik  el,  vagy  pedig  CHak  valamely  concret  pletviszonyoak 
negaliisAt  jelenti.  de  semmieBetre  sem  jolenti  altaliiban  magauak 
az  eletnek  negAI&s&t. 

Az  eletnek  ilyen  altalAnos  ea  felt^tlen  negilasdval  az  aake- 
tiknal  lalalkozunk.  a  kiknek  viselked^se  valdban  minden  61etnek 
negati6j)it  fejezi  ki.  Az  elet  neg^asinak  kMSa^t  ^s  az  aakctak 
viselkBderi6t  mind  mostanig  Schopenhauer  Arthur  ^rtelmezte  leg- 
mclyebben  a  ezekre  a  k^rd^aekre  az  6  tanai  vetik  a  legoagyohb 
vilAgoBsagot.  A  miert  is  szab»d  legyen  ez  alkalommol  egygzeriien 
Sehopenhauernak  e  kerdeaeket  lArgyalu  fejtegeteeeire  utahtooi. 


Az  dietnyilvinnlasok  n  legalsdbb  fokon  ktizvetlenlll  az  elet 
^rdekeit  szoIgAlj&k;  —  felt^telezhelJUk  azt  is,  bogy  a  kezdetleges 
emberi  elet  felI6pe96nek,  elsi)  niegjelenes^nek  idejeben  is,  tehdt 
abban  az  iddben,  a  mikor  mig  az  emberi  6Iet  iranyitisahan  ax 
intellectuanak  igen  csekeiy,  elenyeazd  csekely  szerep  jutott.  ilyen 
kOzvetlen  miidon  szoIgAlt&k  az  emberi  eletnyilvannl&aok  az  6Iet 
czeljat ;  mert  ebben  az  idfiben  az  ember  ^let^ben  is  joggal  fel- 
t^lelezbetjtlk  r  cselekv^aek  6b  erzelmek  helyes,  zavartalan  har- 
montdjat. 

De  ezeket  az  eletnyilvanulasokat,  babdr  az  emberi  61et 
lizeljat  Bzolg^tdk  is,  m^gis  csak  igen  tig,  szokatlanul  tag  6rte- 
lemben  nevezhetjUk  cultnrAlis  ^letnyilvanulAaoknak,  cDlturilis 
munkiinak,  eultur^ri^keket  termel6  eletnyilvaoulisoknak.  Mert  faft 
ezt  tenncik.  akkor  az  allatokfil  sem  tagadliutnuk  meg  a  culturit. 
Az    allatok    culturajarol    pedig   joggal    nem    beazelhetUnk,    vagy 
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legalabb  is  oly  fundamentalls  kfildnbs6geket  14tank  az  dllati  es 
az  emberi  cselekedetek,  azaz :  az  dllati  ^let  es  az  embernek 
culturalis  cselekedetei  kdzOtt,  bogy,  nezetUnk  szerint,  ezek  a 
kUlonbs^gek  indokoltti  teszik  ezeknek  a  k^t  lenyegileg  kiil5nb5zo 
cselekedet-csoportoknak  Bz^ty41aszt4s4t. 

Ugy  gondoljuky  helyes  uton  janiak  azok  a  gondoikoz6k, 
a  kik  azt  dllitjdk,  bogy  az  el6reUtAs,  az  eldre,  a  j5v5re  valo 
ontudatos  gondoskodds  klildnbdzteti  meg  az  emberi  culturalis 
cselekedeteket  az  illatok  minden  cselekv^set^l,  tehdt  meg  az 
ugynevezett  legintelligensebb  illatoknak  legmagasabb  rendti  eselek- 
veseitol  is.  Ez  az  el5rel4tAs,  ez  az  Ontudatos  el5re  goudoskodis 
teremti  meg  az  els5  eszk0z5ket  s  igy  lesz  az  emberbdl  szerszam- 
keszito  allat,   „the  toolmaking  animal''  (Marx). 

Az  eldbbiekben  a  calturarol  adott,  azaz  belyesebben :  el5- 
legezett  kQrlllirdsunkat  tehat  meg  keli  szoritanunk  s  azt  kell 
mondanunk  :  az  elet  ez61j4t  szolgal6  emberi  61etnyilv^uldsok  nem 
nevezhet^k  valamennyien  culturalisoknak,  hanem  ezek  kozUl  csak 
azokat  nevezhetjUk  tulajdonkeppen  culturalisoknak,  a  fnelyek  iiz 
emberi  intellectus  is  tudatos  eloreldtds  tdmogatdsa  mellett  szol- 
gdljdk  az  emberi  elet,  a  kellemeSy  a  boldog^  a  iokeletes  elet  czeljdt. 

Igy  ertelmezve  a  culturalis  ertekii  eletnyilvanuldsokat,  ki- 
zarjuk  azok  koziil  az  emberi  reflex  es  vegetativ-animalis  functio- 
kat,  a  melyek  az  elet  czeljat  szolgdljak  ugy  an  s  a  melyekt51 
bizonyos  nagy  culturertekeket  termclo  ero  el  nem  vitathat6  ugyan, 
de  niivel  ezekbcil  a  funetiokbol  hianyzik  az  intellectus  hozzajiru- 
lasa  ^s  a  tudatos  el(Jrelatas  taniogatasa.  azert,  ligy  gondoljuk, 
ezek  az  elelnyilvanulasok  nem  nevezhetok  tulajdonkeppeni  erte- 
lemben  culturalisnak.  Ezen  allitasunkhoz  azonban  mereven  nem 
ragaszkodunk,  mert  igen  sok  argumentum  hozhato  fel  allitasunk 
ellen  s  talan  eppen  az  ezen  functiokban  tenyleg  meglevo  es 
megnyilatkozo  hatalmas  culturertekeket  termelS  ero  folytan  joggal 
sorolhatok  ezek  a  cselekedetek  is  (fokeppcn  az  ugynevezett  reflex 
cselekedetek)  a  tulajdonkeppeni  ertelemben  culturalisnak  nevezett 
emberi  cselekedetek  koze.  A  kerdest  nem  tudjuk  es  nem  akarjuk 
eldonteni.  HiszszUk  azonban,  hogy  ennek  a  kerd^snek  mikent  valo 
eldontese  teljesen  irrelcvans  a  fejtegetesiink  tbemdjdt  kepezo 
problemiinak  eldontesere. 

Egy  masik  igen  fontos  kiilonbseg,  a  mely  az  eletnyilvanu- 
lasoknak  ket  fajat :  a  vegetativ-animalis  functiokat  az  intellectus 


K^^  elfirel&taa  tamogatasa  mellett  kifejtett  eletnyilvinuJ^oktdl  elvil- 
B'luztja,  abbnn  all.  bog;  niig  sz  elShbiek  dlUldban  nagy  stabili- 
L  tiat  mutatnak,  addig  a  isuituraliaoknak  ncvezett  ^letnyilvdnaliscik 
allando  t'ejlod6aben  vannak.  Ez  a  fejlildis  oly  rohamoB  ea  any- 
nyira  16nyeghe  vago.  hogy  Wundt  Vilmos,  korunknak  legiiagyobb 
lelekbuvara,  ezeket  a  folytoii  fejiiidd.  tokeletesedii  6letnyilvanula- 
sokat.  a  szellenii  hs  Bocialia  fejlfideat  magyarazaiidd.  a  szellemi 
tiirtfinesekre  az  anyagi  riligbaa  feltetlpoul  eir^nyea  energia  fen- 
maraddadval  ellentdtbeii  a  szeliemi  energia  n!>Tekv^8£nek  elv6t 
allitotta  fel.  Csak  ezzel  ii  szellenii  enei^ia  niivekveBenek  elv^vcl 
magyarazbatti  a  vulturalis  fejl^des ;  cimok  az  dvoek  azemlelhetS 
volta  a  culturalia  ^letnyilvinulasok  ter6n  nyilvanval6,  mig  ellen- 
ben  ax  animaiis  ^  m^g  a  reflex  fuDctiiikndl  is,  —  ezekuek  a 
fiincti6kiiak  nagy  stabilltAsa  miatt,  —  a  fejIQd^at  {a  tiSvekviet) 
auk  a  melyeliben  gondolkozok  es  konioly  kutatiik  veszik  6Bzre- 


Tebat  a  collora   az    ^let   czRiJat  szolgalja.  Hogy  azoiiban 

ezt  a  Hokszor  ismetelt  mondaat  meg^rtbcssQk,  meg  kell  felulnUnk 
arra  a  nagy  k^rdtare  is :  mi  az  ^let  czilja  ?  T[  x6  riAo^ ;  — 
I't  TO  ;ravTcov  axpi-cotrov  tfiiy  npaxTiov  ii-[a&cuv ;  az  Arititoteles 
nagy  k^rdeseire  meg  kell  feleiiillnk.  mert  mindaddig,  mig  ezekre 
a  kerdeaekre  meg  aem  feleltlink,  semmifele  feleletet  sem  adbutunk 
a  cultura  crt^kenek  kerd^aere. 

Egyeliire  inegelegedbettUnk  ugyan  azzal  a  neni  eokat  moiidd 
felelettel,  hogy  az  cletnek  czelja  maga  az  diet  s  ezt  a  feleletot 
tov&bb  nem  vizsgaltak  meg,  pedig  ezt  a  feleletet  ia  meg  kell 
vixag^lnunk :  vajjon  megfelel-e  k^rduailnkre,  avagy  ez  a  felelet 
is  csak  lijafab  kerd^asel  felel  meg  kerdeattnkre  ? 

Az  etiibbiekbea  gyakran  beszeltfink  a  kellemea.  a  boldog, 
a  tskelctetj  ^letr&l,  mint  a  mely  61et  az  elet  czeljit  szolgalja. 
A  kellemea,  a  boldog,  a  tuk^etes  jelzuvel  nemileg  meghatiroz- 
luk  az  eletoek  cz6IJit,  hirba  ez  a.  megbat^oz&s  is  meg  mindig 
nagyon  batarozatlan  es  ingadoz6.  Hogy  vil^osabbd,  ^rtbettibb^ 
tegytik  ezt  a  czelt,  meg  kell  felelnUnk  arra  a  kferdfeare  ia.  miben 
■■ill  ez  a  kellemes,  boldog,  tSk^letea  6let? 

Igen  sok  ^a  tbemanktol  mesaze  vezet^  kcrdeaek  tSmege 
dllja  Dtj&t  eliirehaladAaonkDak.  De  mi  ezekre  a  kerdeaekre  nem 
felelhetQnk    meg ;    nem  felelbetUnk    meg   aem    arra  a  k^rd^are. 
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vajjon  a  boldogsdg  a  jogok  gyakorUsiban,  teh4t  a  k5vetelesek 
megvaI6sitasaban,  vagy  pediglen  a  kQteleBS^gek  teljesit^s^ben,  a 
feladatok  megoldds&ban  van-e?  Nem  akarunk  megfelelni  az  id5- 
ben  68  t^rben  411and6an  v&ltoz6  er6ny  k^rd^s^re  sem.  Hanem 
el  nem  dispata1hat6  igazsdgnak  veszszUk  azt  a  kQlQnben  is  alta- 
liLnosan  ellsmert  6s  alig  megerdtlenithetd  meggy5zdd6st,  hogy  a 
kellemes,  a  boldog,  a  tokiletes  ilet  csakis  az  emheri  szuksSgletek 
kieligitisivel  erheto  ely  vagy  kdzelithetd  meg, 

Az  emberi  elet  a  Iegkfil($nb5z5bb  k(3vetel6sekkel  lep  fel. 
Tdbbf61e,  igen  sokfele  szfiks^gleteink  vannak  s  ezeknek  a  szQk- 
s^gleteknek  lehet5  legjobb,  azaz  Iegt6k61etesebb  kiel6git6se  tenne 
lehet5ve  az  ugynevezett  kellemes,  boldog,  tOkeletes  61etet. 

Az  emberi  szQks^gleteket,  Epikaros  felosztis^ak  :  e:riO-o{iiai 
footxai  —  %6vat  —  megfelel(Jen,  kOzcJns^gesen  k6t,  illetve  hirom 
osoportra  osztjdk,  megkfilQnbdztetv6n  a  termeszetes  68  mir  nem 
termeszetes,  hanem  a  t^rsadalmi  dlUssal  j&r6  es  f^nyiizesi  szfik- 
s6gleteket.  Tehat  Epikuros  szavaival:  termeszetes  szliksegleteket. 
u  melyeket  mai  nap  is  kcJzfinsegesen  ilyeneknek  tartunk  es  a 
14tsz61agos  sztiks6gleteket ;  a  melyeket  a  fenntebbi  felsorolAsban 
a  t^rsadalmi  alldssal  jaro  es  fenyiizesi  szQksegleteknek  neveztilnk. 

Ez  az  osztalyozds  teljesen  helytelen,  helytelen  azert,  mert 
nem  nyugszik  lielyes  principium  divisionis-on  s  mert  a  termesze- 
tes szliksegleteket  kfilOn  kategoridnak  tekinti,  a  mely  kategoria 
melle  a  masik  ket  kategoridt  eoordindlni  akarja.  A  termeszetes 
8zUks6gletek  olassisa  nem  kepez  kUl(5n  kategoriat  a  tdbbiek 
raellett,  mert  hiszen  valamennyl  emberi  61etszUks6glet  tenii6sze- 
tes,  —  nem  tenneszetes  sztikseglet  voltak6ppen  el  sem  kepzel- 
heto,  —  tehat  az  emlitett  felosztas  azon  k6t  kategoridja,  a  mely 
a  termeszetes  eletszUks^gletek  mellctt  felemlittetik :  a  tarsadalmi 
jillassal  jaro  6s  a  fenyuz68i  szUksegletek  is  term6szetesek ;  mon- 
dom :  valamennyi  szUkseglet  termeszetes  es  vagy  kozvetleniil, 
vagy  pedig  kisebb  vagy  nagyobb  kerlilo  uton  visszavezetheto 
az  ember  term6szetere. 

Sokkal  helycsebbnek  tartom  az  emberi  szilks6gleteknek 
azon  osztalyozasdt,  a  mely  az  emberi  termeszetnek  vizsgaldsan 
es  tajrlalasan  alapszik,  a  mely  alapon  helyesen  megkfilonb5ztet- 
hettink  physikai,  intellectualis  es  ethikai  sztiks6gleteket,  mint 
focsoportokat,  a  mely  fScsoportokon  bellil  esetleg  alcsoportokat 
is  megkiilonboztethetlink :    ilyen    alcsoportoknak    tekinthetjttk :  a 
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fajfeantartdsi.  metapbysikai,  vallisi,  aesthetikai  stb.  BzUksegleteket. 
a,  melyek  melle  m^g  sorozhatiik  voln&nak  az  emberi  olet  szim- 
talan  ia  r^szben  alland<5,  reszbon  pcdip;  mulekun}'  term^szet^aek, 
jellemvonAsinak  megfelelfi  BzUkBigletek  (roegfeteliieu  az  emberi 
IJiitisAgnak,  sagyravAgyisiiak,  felt6keny»^gnek.  bosszilv&gynak  stb.), 
mely  szllks6gletok  azonban  termeszetesen  valamennyien  az 
ember  phyaikni  ia  psycbikai  organism  usibnn  gyokereznek  s  mint 
ilyenek  a  term^BzettSl  val6k,  tehit;  a  legteljeBebb  mertSkben 
terinea/.etesek  .   .   , 

Ket  ellentites  tfirekv^s  k^pKeUieto  el  az  cmberis6g  eleti- 
ben  eB  a  ^ondolkozaa  tSrLeneteben  tenyleg  ezzel  a  ket  ellentetes 
tiit'ekvesHel  talAlkozuok.  Az  egyik  tiirekv^B  az  emheri  azUks^g- 
let»k  kielegitfes^t  czelozza,  - — ■  mBllekesen  megjegyezhefJUk,  liogy 
ennek  a  ttfrekv^snek  kdszQni  az  emberis^g  culturnja  letez^aSl, 
—  a  masik  tOrekves  az  emberi  szUksegleteknek  mcgtagudas&t, 
kidleait  cz6lozza,  a  mely  tiirekvest  az  alAbbi  tiirekveSBcl  ellen- 
tetben  anticulturaiisoak  kell  tartaimnk. 

Mivel  ez  ut6hbi  titrekveanek  realiaaldsa  a  a  conaequontidj 
a  t^nyek  vilagabnn  az  i\et  negiliBara  vczetnck.  azert  az  elet 
szem|iontjab61  azt  kell  mondanunk :  bogy  az  emberi  szUksegle- 
teknek  lebetS  legjobb,  azaz  legtSkiletesebb  kiel6git6se  tenn6  kel- 
lemess^,  boMogga,  tjik^letesae  az  eletet. 

Ezt  a  felfog^Bt  semmik6ppen  Bern  akarjak  azonoBJtani  a 
hednnistikna  felfogaasal,  nem  elvczetek  hajh&sz4s&n31  van  ittea  szii, 
hanem  a  szlikaegleteknek  kiel^git^aerSl.  S  ezt  a  felfogast  a  hedonig- 
tikuB  fpIfogaBt6l  megkUonbUztctendJ)  cuIturallBoak  akar.juk  nevezni. 
J61  litjuk  ugyan,  hogy  ez  a  /elfogia  nagyon  kiizeli  rokonsigot 
mutat  a  hedoiiiBtikus  felfogasaal.  —  a  talin  alapj&ban  vM-e  hedo- 
nistikus  fclfugAsnak  Is  nevezbetit.  —  de  az  bennttnket  nem  aggaszt. 
Ez  alkalommal  ugyanit)  semmiesetre  sem  lehet  az  a  cz^liink. 
bo^  magunkat  ea  felfogi^unkat,  a  molyet  aenkinek  sem  akarunk 
aj&nlani,  hanem  csak  a  tenyek  alapj&n  megrogalmazunk,  vadak 
in  esetleges  ellenvetesek  al61  tisztizzok,  banem  az  a  cz6lunk, 
bogy  kerdesUnket  lehetSIog  vil&gos  fogalommeghataroziaokkal 
>Mhet6ve  eR  vililgotiBd  tegyQk. 

De  hit  lelietiteges-e  osBzeB  sztlksegleti;inket  lehetU  le|Job- 

azaz  lehetA  legtOkeleteBebben  kiel^gitcni  ?  Tal&n  namely 
altaagos  embereknd,  nemely  dgynevezett  harnionikus  ember- 
il  r^azben,  talin  nagyr^szbea  lehets^ges  ez.  A  BzUkaegleteknek 


304  ▲  CULTUBA  &BT£k£bOL. 

ez  a  lehet5  le^Qkeletesebb  kielegitese  azonban,  agy  hiazszUk,  a 
legtobb  embernel  lehetetlen.  Lehetetlen  pedig  az^rt,  mert  a  leg- 
tobb  ember  5nmag&val  tObbe-kev6sbbe  meghasonlott  eletet  ^1, 
mert  sztiks^gletei  egymas  k5zdtt'ellenkez^sben  411anak;  bizonyos 
szUks^gletek  csak  ugy  el^githetdk  ki,  ha  mis,  esetleg  nemesebb- 
nek  tartott  szUks^gletek  elhanyagoltatnak,  vagy  bizonyos  neme- 
sebb  szQksegletek  csak  t5bb  mis  szUks^gletnek  megtagaddsaval, 
kiol^sevel  elegithetdk  ki  stb.  A  kdzdnseges  ^letben  p.  o.  azt 
mondjuk,  hogy  X.  Y.-nak  vannak  ugyan  nemes  hajlamai  is,  de 
alapjaban  veve  alantas  6s  alacsony  szenvedelyeknek  rabja,  vagy 
azt  mondjak,  X.  Y.  val6ban  nagy  Onuralmat,  dnmegtagadast 
irul  el,  mert  kiilonben  lehetetlen  volna  az  6  viszonyai  meilett 
olyan  erk5lcs5s,  5nfelildoz6  .  .  .  eletet  elnie. 

A  nelkiil,  hogy  annak  a  neh^z  k^rd^snek  taglal&s&ba  bocsat- 
koznank,  vajjoh  egyaltal&ban  lehetseges-e  az  ugynevezett  teljesen 
harmonikus  ember  es  61et,  vagy  pedig  ezek  a  fogalmak  is,  mint 
irrealis  fogalmak,  a  k^pzelet  birodalmiba  utaland6k,  csak  arra 
a  le  nem  tagadhato  es  kdzkeletii  tenjTe  68  igazsagra  hivatko- 
zom,  hogy  a  legtobb  ember  erzeseben,  gondolkozasaban,  akarasa- 
ban  68  cselekveseben  b^to  es  zavaro  dishamionia  mutatkozik, 
a  mely  allapotnak  egyik  k5zelfekvo  s  talaii  kozvetlen  oka  abban 
keresend(),  bogy  egy  es  ugyanazon  embemek  sztiksegletei  mir 
egymas  kozott  is  feloldhatatlan  ellenkezesben  vannak,  a  mely 
ellenkezes  es  ellentet  egyik  vagy  masik  sziiks6gletnek  kielegitese- 
vel  nemhogy  megszUnn6k,  hanem  meg  inkibb  nyilvanvalovi  vilik. 

Lehetseges,  vagy  mondjuk  tart6zkod6bban :  talAn  lehet- 
seges  gondolatban  megconstrudlni  az  idealis  embert  is,  olyan- 
k6ppen,  a  mikcpp  a  stoikusok  megconstru^ltak  gondolatban  a 
boles  embert,  a  soha  sem  letezett  68  soha  sem  is  letezheto  idealis 
stoikus  bolcset,  de  nem  szabad  felednlink,  hogy  ez  esetben 
mondvacsindlt  emberrel,  eszm6nynyel  Allunk  szemben  s  ennek 
az  eszm6nynek  ereje  es  erteke  is  csak  ugy,  mint  mindeu  mas 
eszmenye,  csak  bizonyos  korlilmenyeknek,  bizonyos  erz6seknek, 
gondolkozasnak,  akarasnak,  cselekvesnek  stb.  megfelel(5  relativ 
ervenycsseggel  hir.  Es  ez  az  e8zm6ny  is,  csak  ugy,  mint  vala- 
mennyi  mas  e3zm6ny,  mas  akar  fcjlcttebb,  akar  pedig  fejletle- 
nebb  culturviszonyok  kozott  mar  nem  blrhat  az  eszmeny  tulaj- 
donsiiiraival,  annak  erejevel  es  6rtekevel. 

De  azeii;  az  emberek  minden   idoben  6s  minden  koriihne- 


nyek  kuTiStt  niigy  hajlandosagot  mutattak  aK  esznionyiilkoUara. 
S  az  cmberek  t^iijleg  minden  idtlben  ulkoltak  maguknak  esz- 
mi'nyekct,  a  melyeket  bletlikben  megkozelitendoknek  vagy  cppen 
m  egral  OS  Stand  <ik  oak  tartottak.  8  ezek  a  megkiiz  elite  ndi)  vagy 
i-ppen  megvaldsitaiido  eszin^nyek  r^azbt^n  megexabtak  az  emberek 
gondolko/dsinsk,  akarisanak  es  caelekvfsdnek  kOr^t,  tartnlmat 
adtak  gondolkozdsuknak  b  iriuyelveket  koleson^ztck  akaraauknak 
eg  caelekvesttknek.  S  talan  abbi^I  a  kfirlllmenybCil,  bogy  az 
emberek  minden  idoben  6s  mindeu  kfirftlmenyek  kiliOtt.  az  adott 
valoadgot  tnllepve,  temi^szetes  elegedetlens^gllkben  s  tJik^letlcn- 
segbk  erzeaeben  ha  tudataban,  eszni^nyeket  alkottak  maguknak, 
a  mcly  eszmenyekhez  m^rtek  tSk^Ietlens^gtiket  s  n  moly  eszmenyek 
megvalfiBitiaaban  Inttak  tfikeleteaedesQket,  inondoiii :  talAn  ebbol  a 
kOrQlmenybJil  n^mileg  joggal  ktivetkeztethetUtik  arra  az  igazsdgra, 
—  a  mely  igazsig  azonbao  gondolkozaaunkban  solia  sem  fog  a 
Ibgalmi  tiidas  6s  iameret  bizonysagival  fellephetni,  hancm  minden 
itieben  csak  sejtesazerii  iameret  jellegevel  birhat,  —  hogy  az 
i3:jszea  emberi  ^letnyilvaiiulAsuk  a  mellett,  bogy  az  61et  in  pedig  & 
kullemea,  a  boldog  vagy  ^ppeii  a  tilkelclea  elet  ezelj&t  Bzolgal- 
Jak,  ezen  a  czeloa  kivUl,  mintegy  ezeii  {;z61  felett  egy  m&a, 
aokkal  magaaztoaabb  transscendena  cz^lt  is  szolgaloak.  Hogy 
tehit  voltakeppen  az  liaazea  elelnyilvanulasoknak  iranyfto  elvei 
nem  nz  adott  val6sag  vil^Abol  valOk,  banem  abb^^I  a  viligbol, 
a  mety  vilagba  mi  eazmenyeinket  lielyezzUk :  a  tapnsztalat  feletti 
vilagbol,  teh&t  olyan  viltigbol,  a  mely  vilagn)!  voltakeppen  mit 
sem  tudunk  a  a  mely  vilag  tudAsunknak  hozzaferbetetleii. 


JJr,  Bdrunji  Gi^6. 
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NYELVPHILOSOPHIAI  PROBLEMAK. 

(Wegener,  ^Untersuchungen  iiber  die  Gnindfragen  dcs  Sprachlebens* 

cz.  mfive  alapj&n.) 

Minden  emberi  beszed  tagolt  hangmozg^s,  a  mely  hataro- 
zott  ertelemmel  kapcsolatos,  azaz  bizonyos  k^pzetcsoporttal  asso- 
cial6dott.  A  iiangok  kepz^set  s  bizonyos  jelentessel  val6  kap- 
csolatukat  minden  egydn  a  mas  egy^nekkel  val6  egytttt^les  reven 
tanulja  meg.  De  ki  tanit  meg  arra,  hogy  mily  jelentest  fiizzUnk 
valamely  hangsorhoz  ?  Senki :  erre  nem  is  lehet  tanitani,  mert 
ez  feltetelezn^,  hogy  mkr  ertsUk  a  nyelvet.  Lathato  ebb51,  bogy 
a  nyelv  megertesere  a  szavaknak  es  jelentestlknek,  valamint  a 
mondattani  fornidknak  ismereten  kivlil  meg  mis  tenyez5k  is  hat- 
nak  k(Jzre.  Szamunkra  pedig  ebbol  az  a  feladat  sarjad  ki,  hogy 
megvizsgdljuk,  mily  ienyezok  es  folyamatok  teszik  lehetove,  hogy 
egydltaldban  ertiink  nyelvet,  tovabba  mily  mddon  nyernek  ezek  a 
ienyezok  fontossdgot  magdra  a  nyelvkepzesre. 

I. 

A  nyelv  niegertesc  legdltalanosabb  tenyezoinek  felismere- 
sehez  ligy  jnlunk,  hogy  a  beszed  czeljat  veszszlik  tekintetbe. 
Minden  beszednek  van  k^szt'6  oka,  de  nem  mindeniknek  van 
czclja.  Czel  nelktil  valo  a  monol6g ;  ez  az  onkentelen  reflex- 
mozgAsokkal  (kohoges,  tUsszentes,  siras  stb.)  egy  fokon  van. 
E  tagolatlan  termeszeti  hangok  nem  tartoznak  a  nyelvhez,  de 
id(»  szdmitjuk  azokat  a  folkialtasokat,  a  melyek  formAlt  hangok- 
bol  allanak  (jaj,  nos,  Krisztusom  !)  s  a  melyek  sokszor  a  nyelv 
szavaibol  tamadtak.  Ez  a  folkialtas  :  Istenem !  imabol  eredt,  tehat 
czelszerti,  dialogikus  beszedbol.  Nyilvdn  dialogikus  szavak  is  oly 
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SEorosan  D^hetnok  e^ybe  bizonyos  erzeliui  folyainatokkal,  ho^ 
hatdrozott  cz61  nelkill.  iinkentelBnlil  ejtik  ki,  attt  gjaki-an  mondat- 
tanilag  kikepzett  t^lkialtasok  is  ily  term6szet(lek.  Az  onk^ntefl 
mozgds  A(meuct6t  autoinatikusba  eiinelfogva  a  nyelvre  n^zve  ia 
constatilhatjuk. 

C'sak  a  dialogban  losz  nyilvinvalo  a  beszelfi  cz^lja  ia  sz4ii- 
deka.  A  begzelS  cz61Ja  mindig  az,  hugy  egy  azem^ly  akaratara 
vagy  crtelmere  oly  modon  basHon.  a  miut  neki  ^rtekesnek  tel- 
Bzik.  A  kijelentes  a  megszt^litottnak  valamit  ludomasdra  akar 
hozni,  az  iniperativuB  Ct  cselekvesre  akarja  rdbirni,  a  kenUe 
feleletre.  De  az  ily  tudonias,  cselekvca  vagy  felelet  nem  mindig 
Onczel,  banem  gyakran  eszkiiE  egy  inagasabb  czelszolgjlatiban. 
Czeljaink  ugyanis,  niik6nt  ertek^rzelmuink,  v^gteleii  sok  fakozat- 
bol  alio  rendazerr^  sorakoznak.  Az  grt^kek  vilaga  kezdodik  az 
elemi  ^rzeki  elvezettel.  kereaztUlmegy  a  klllJ3nbSz<!  magaaabb 
GroniOkSn  s  v6g£5dik  az  etbikai  megnyugvaa  gyonyttr^vcl.  A  ayelv 
ia  ezen  ortekeknek  Bzolg&l;  beszedllnk  r^ven  maeoktol  (tnSa  i 
v^-aink  kielegiteset  virjuk.  vagy  pedig  mdsokat  erkOlcsi  csele^  1 
kedotre  akarank  rabirni.  Ezzel  egyezergniind  jeloztllk  ama  k*t  f 
nagy  oaztalyt,  a  melybe  a  besz61()  Oeazca  czeljait  soroziiatjuk : 
I.  sajiit  allapotai  es  6rtekiteletei  iraot  akar  sympathl&t  vagy 
^rdeldiid^Bt  folkelteni ;  2,  mdsok  Allapolai  vagy  ert^kit^letei  ir^t 
akar  aympathiat  vagy  erdeklod^Bt  felkelteni.  Az  elsfi  kategoria 
az  OnzO,  a  mdsodik  az  Oiizetlen  czelokat  tartalmazza.  A  kettO 
At  is  nyiilhat  egymasba,  uBBzekapusolodbatik.  combinal<Jdbatik. 
valaki  tgyekszik  sok  p^Dzt  szerezoi,  bogy  jot  tebcssen,  akkor 
6m6  cz^l  eflzkOze  egy  onzetlen  czelnak ;  ha  valaki  j6t  tesz, 
,liogy  ezzel  himevre  tegyen  Bzert,  akkor  az  Onzetlen  c/.el  eszkaze 
Qnz6  cz^lnak. 

A  mint  a  t&rsadalom  nem  allhat  fiinn  az  iinzo  czelok  kiz&ro- 
lagoB  uralina  niellett,  ligy  a  tarsadalmi  ^letben  gySkeredzo  nyelv 
sem.  A  nyelv  megertesenele  egyik  alapfbltiUle  a  sympalhia.  E  u6l- 
kill  az  anya  nem  ^rtene  gyernieke  sirdsdt.  nem  foghatnd  f91 
imperativuaoknak  egyes  szavait ;  a^t  e  n^lkUl  niL-g  caak  meg 
aem  hallgatnok  miaok  beazedjet.  De  eppoty  ket'issi  lehetne  meg- 
erteni  a  nyelvet,  ka  nem  volna  mei/  bennilnk  az  onzis  osstSnt, 
ha  nem  kerdeznenk  minden  besz^d  alkalmdval,  mi  a  cz^lja. 
Uagniikrdl  tndjuk,  bogy  t.-aak  akkor  caelekazUnk.  ba  valamit  el 
akarunk  ^mi ;  b  mivel  m&aokat  a  magunk  mintijara  fugunk  fO], 
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m&sok  besz^dj^ben  is  eszkdzt  \kt\mk  vahunely  czel  eler^s^re. 
igy  a  nyelv  megirtisinek  legfundamentalisabb  Unyezoi  ugyanazok 
az  dsztonok,  a  melyek  egisz  eleUinket  kormdnyozzdk,  Az  6mi$ 
arra  MszteU  hogy  mdsok  beazedjet  czHszerunek  tekintsUk,  a  synh 
pathia  pedig  arra,  hogy  mdsok  beszidjet  megfigyeljUk  es  ertd- 
niezzuk. 

II. 

Hogyan  ^rti  meg  a  hallgat6,  ha  akaratdt  akarj&k  meg- 
inditani?  NezzUk  erre  nezve  az  akarati  haUsnak  (die  Willens- 
beeinHussung)  legegyszeriibb  form^j&t.  A  gyermek  fejldd^seben 
elkovetkezik  egy  iddpont,  a  mikor  fajdalom^rzetn^l  in4r  nemcsak 
sir,  de  egyes  szavakat  is  mond :  mama,  tejet,  vajaskenyer  stb* 
A  sirva  vagy  8irankoz6  hangon  ejtett  szora  j(5n  az  anya  vagy 
mas  valaki  s  megvigasztalja  a  kicsik^t.  A  gyermek  szamara  az 
ilyform4n  kiejtett  szo  eszkoz  egy  fajdalomerzet  megszlintetesere, 
a  hallgat6  sz4m4ra  pedig  segits^gre  valo  folszolitis.  Hogy  a  hall- 
gat6  ilyennek  erzi,  annak  cthikai  oka  van :  a  gyermek  siro  szava 
a  hallgatoban  a  sympathia  ^rzeset  kelti  fel,  a  mely  kiitelessegeve 
teszi  az  embertArsan  valo  segitest.  Igy  a  nyelvfejI5desbe  ethikai 
tenyezo  nyulik  bele,  a  melynel  fogva  a  gyermek  szava  imperati- 
vistikus  jelent^st  nyer.  Min5  folyamatok  mentek  mar  most  vegbe 
a  hallgatoban,  a  midon  pi.  ama  kialtast :  vajaskenyer  !  imperativ 
ertelemben  fogta  fol  ?  A  sirds  alapjin  sajat  allapotainak  minta- 
jara  valami  fajdalomra  kovetkeztetettj  a  sirva  ejtett  szobol  pedig 
arra,  liogy  a  vajaskenyer  valamifele  viszonyban  van  a  fajdalom- 
erzessel.  Minthogy  pedig  a  vajaskenyer  nem  szokott  faldalmat 
okozni  8  a  gyermek  kezeben  nines  is  vajaskenyer,  a  hallgato 
arra  kovetkeztetett,  hogy  a  gyermek  szeretne  vajaskenyeret.  Most 
erezte  magaban  a  sympathia  cthikai  hangjat,  a  mely  fdlszdlitotta, 
hogy  segitsen  a  szenvedOn.  Latni  ebbol,  hogy  a  hallgatd  n^hany 
adat  alapjan  a  kovetkeztetesek  egesz  soran  keresztOl  jutott  a 
gyermek  akaratanak  megertesere. 

Ugyanilyen  k6vetkeztet6st  latunk  az  akarati  hatas  mas 
formajanal,  pi.  a  kerdesnel.  Valaki  csodalkozva  ejti  ki  ezt  a 
szot :  asztaly  mikozben  szemet  ream  iranyitja.  A  csodalkoz6  hang- 
bol  azt  kovetkeztetem,  hogy  el5tte  valami  foltUnd,  ismeretlen; 
azutan  az  esetleges  helyzet  szerint  szovom  tovdbb  gondolataimat. 
A  helyzetbol  vagy  azt  kovetkeztetem,  hogy  a  beszel5  nem  ismeri 


fbl  biztossagf;al  a  szemleleti  kepet  asKtalnak,  vagy  iiogy  keresi 
az  asztalt,  a  melyet  korabbi  tapasztalatok  olapjin  itt  vdrt,  vagy 
hogy  nem  tudjn  meg^rteni,  ho^yan  JDt  tde  ez  az  aaztal  stb. 
Miiitan  pedig  igy  kevetkeztettem,  ^rzem  azt  az  ethikai  kOteleB- 
s^^et.  bogy  aegitsek  a  k^rdezOn,  azaz  fOlvilsgOBitsam.  Valahdny- 
Sior  mdsok  szavait  fSlszdlitaskenl,  intperativuskeut  fogjuk  fSl, 
mindiji  hiionyos  kSvelkezletesek  mennek  h'linflnk  vegbe.  All  pedig 
ez  neoicsak  a  nyelv  tneg^rtSs^nek  kczdetleges  fokdra ;  azok  ai 
ethikai  is  pBychikai  t^nyezfik,  mclyek  itt  hatnak.  niegtartj&k 
.)elentfis^glik«  a  nyelv  eg^sz  6Iet^ben.  Bizonyos,  hogy  az  ige 
hagyomaiiyos  imperativ  formijiban  es  a  mondattanilag  kik^pzett 
ker<les!ien  iiem  i^rt'zzUk  ama  complic41t  kSvetkeztetfaeket.  De  a 
lats);6)a^'0B  ellenmondAs  eitlinik,  hu  tekintethe  veazszUk  azt  oz 
lillaliinos  psychologiai  tBrvenjt,  hogy  bonyoliidott  kOvetkeztet^si 
sorok  luegdzokAs  alapjan  vegQt  oty  gyorsan  mennek  vegbe.  hogy 
az  egyes  k5vetkeztetesek  tudata  egeszen  elvesz.  A  felnSttben 
tebat  ugyanazok  a  kiivetkezteteaek  sokkal  rohamosabban  mennek 
v^gbe,  mint  a  gyermekben.  £pp  agy  altalanos  ^rv^nyii  az  a  tSr- 
veny  is,  hogy  eredetileg  spontan  63  tndatoB  eazk3z5k  laBsankint 
antomatikusakka  es  tudattaianokkil  leeznek.  A  besz^lf)  tehit,  ha 
czeija  tutlatos.  egeez  mechanikos  eszkbzUkk^nt  haaznalja  az  impe- 
rativ  ^s  k6rdo  formikat.  5  agyanigy  kell,  hogy  a  nyelvvel  tel- 
jesen  rendelkezG  haljgatonak  is  az  eszkOz  egSszen  mechanikuean 
idezze  a  ludatba  a  czelt.  Olyan  beszedformilk,  a  melyek  egj' 
nyelvkflziSaaSgen  bellil  cz^ljiik  merhanikiis  eszkOzSv*  lettek,  a 
hallgatonal  csakis  ezl  a  czelt  tcazik  ludatoasA ;  enn61fog^'a  a 
nyelv  inegertSsenck  8zenipontjAb6!  rongruens  nydvjAeknek  is 
oevezhetjOk. 

N^zzlik  mnst  az  akarati  halas  egy^b  forniiit.  A  megSrt6a 
egyik  tenyez5jek6nt  mindenlltt  ott  talaljuk  a  kBvetkeztotest, 
A  modern  nyelvekriek  nem  volt  a  k^rdeaben  kezdettol  fogva 
klUcin  azorendjok  a  a  kerdS  azorend  a  nenicthen  es  vnk%  indo- 
gemiin  nyelvekben  most  sem  esak  a  kerdSmondatok  aajAtja, 
ugyanaz  megvan  a  betoldott  mondatokban  ia.'  tlgy,  hogy  a  syn- 
takiikai  czfl  meghatirozasa  m6g  ma  is  esak  kOvetkeztetea  &lta! 
lehets^ges.  a  mi  azonban  nagyon  roharaoaan  megy  v^gbe.  — 
A    gOrOg  k^rdea  ezen   azavai :    o!)Xouv,    apa    vilfigoaan    mutatjik 
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'  A  magj'arban  ma  sines  kUlSn  k^dS  sziirend. 
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meg  a  kovetkeztet^s  jelleg^t,  a  melyet  k5rUlbeItil  ez  a  schema 
fejez  ki :  tehdt  6  nem  jott,  —  A  fblsz61it&snak  a  fentieken  kivttl 
meg  sok  formaja  van.  Az  imperativasnak  sympathiat  kelt5  iky 
dalmas  t6nu8a  a  fijdalom  t^nyleges  kozl^s^vel  helyetiesithetd. 
Ha  a  gyermek  le  akar  fekUdni,  ezt  igy  6rtetheti  meg  masokkal : 
fdradt  vagyok,  A  meg^rt^s  itt  is  kOvetkeztetes  r6v6n  tortenik, 
ennek  alapj4n  erzi  a  hallgat6  a  kijelent^sben  rejl6  fblszolitAst. 
—  A  kivdnsdgot,  akaratot  mindig  egy  ert^kes  dolog  k^pzete 
kelti  fSl.  Sokszor  tehkt  elegend5  egy  dolgot  ^rtekesnek  foltQn- 
tetni  s  a  hallgat6  abban  egy  kiv&nsdg  kinyilvanitdsit  Utja.  Ha 
a  gyermek  valakinel  kal&csot  lAt  s  azt  mondja :  a  kcddcs  az  in 
kedvelt  itelem,  akkor  a  hallgat6  arra  kdvetkeztet,  hogy  adnia 
kell  a  kalacsbol.  Az  ilyen  akaratnyilv^itisok  meg^rtese  m^^ 
egy  misik  fontos  psychlkai  jelens6get  matat.  Az  uto\s6  p61diban 
a  nyelvi  kifejezes  (a  kaldcs  az  ^n  kedvelt  etelem)  tulajdonkep 
Altalanos  jellegii,  mert  a  szemleletben  vagy  a  tudatban  adott 
kUlonos  esetbez  tartoz6  dltaldnost  tartalmazza.  A  hallgato  megis 
oly  modon  vonatkoztatja,  mintha  nem  is  dltaldnossagban,  hanem 
concret  esetrcil  mondottdk  volna.  Erkolcsi  intelmeket  is  tobb- 
nyire  csak  ugy  dltalanossdgban  szoktak  hangoztatni  s  a  ballga- 
t6ra  bizzak,  bogy  az  dltaldnos  leezk^t  magara  vonatkoztassa. 
Ha  egy  elegedetlennek  azt  mondj4k :  csak  a  tnegelegedett  boldog, 
5  ezt  ketsegtelenUl  magara  is  erti.  Ugyanazok  a  viszonyok.  a 
melyeket  a  parancsnal  latunk,  jelentkeznek  a  negativ  akarati 
hatdsnal,  azaz  tiltdsnal  is.  De  itt  szUkseges,  hogy  a  beszeloben 
meglegyen  az  a  folteves,  hogy  a  megszolitott  vaiamit  tenni  akar, 
a  mit  a  beszelo  el  akar  hdritani.  A  tilths  formdi  kozott  van  a 
kezzel  val6  intes  (leintes),  a  fenyegetoleg  vagy  tiltolag  folemelt 
ujj.  A  kovetkeztetes  azonban  itt  nemesak  egyfelek^p  tort^nhetik. 
Ha  az  etelt  korUlhord6  szolganak  int  a  haziasszony,  6  ezt  iigy 
6rtelmezheti,  hogy  nem  szabad  korUlvinni,  de  ligy  is,  hogy  nem 
ezeket  a  szemelyeket  kell  kin^lni,  vagy  hogy  nem  otl  kell  kez- 
deni  stb.  A  helyes  kovetkeztetes  csakis  a  t^nyleges  helyzetnek 
a  kotelessegszeriivel  valo  osszevetese  reven  nyerheto.  Azonban 
az  ilyen  kovetkeztetes  sohasem  kenyszerito  erejii.  hanem  csak 
lehetseges.  Ebbol  az  a  fontos  psychologiai  torveny  vonhat6  le, 
hogy  nyelvi  kifejezesek  6rtelmezese  a  kepzeteknek  lehetseges 
egymasra  vonatkoztatasa  szerint  igazodik. 

A  fenyegetes  es  az  igeret  megerteseben  is  szerepel  a  k5vet- 


* 


kcztet^S.  Hn  azt  muDdjak :  ha  est  feszed,  kikapsn,  akkor  a  hall- 
gatiinak  elObb  az  altaluiost  a  concret  esetre  kell  vonatkuztalnUt, 
ari'a  is  kell  kOvetkeztetnie,  bilol  kap  ki  Btb.  Ugjanilyen  form&n 
itz  igeretn^l.  Emlitbcto  itt  m6g  a  k^rdeii,  miat  kercslet.  Ha  a 
kereskedonul  eg;  ariiczikket  keresnek,  H  ebbol  azt  ktjvelkezteti, 
bogy  a  kerdezS  veuni  akar.  De  a  kferdes  lebetatges  irtelmeze- 
s^Dek  ez  csak  egyik  miKija,  mert  a  tttatistikuB  ugyanazt  a  ker- 
d^st  egesz  niaa  cz^lb61  inl^zboli, 

Mindezekbfil  litni.  hogy  az  nkurati  hatds  ertelniezcse  kovet- 
kczteli'-sek  revi-n  tortenik.  E  kdvelkeztetSsek  azonhun  gyakorlat 
liltal  mecham:dl6ilnak,  pUlaaatnyi  folgamatokkd  comprimdldduak 
X  enne.lfo'jva  letfnagyobb  reszt  luilutlalanul  mennek  veybe. 

III. 

Tovabbi  k^rdesUnk  az,  liogyan  julunk  a  substantia  meg- 
ertesehez?  Etinek  kifejtcBcre  nebaoy  lerminusra  van  azUka^gUnk. 
Elsri  sorban  is  tLrra  utalunk,  hogy  minden  moiidatban  megkUlOn- 
bi3ztetUnk  olyan  r^ezt,  a  mely  az  ismeretes  kArUlin^iiyeket  li  egy 
maaikat,  a  moly  iz  erdokes  ujat  lartalmazza.  Amazt  logikai 
alanynak,  eniezt  logikai  allittn^ynak  nevezzUk.  Ua  a  flildrSI  l^vin 
8z6,  azt  raondom  :  a  fold  gombidakii,  akkor  u  fold  a  logikai  alany, 
yomhulaka  a  logikai  illituiany.  SzembetilnQ,  bogy  a  logik^  aJany 
ed  allitm&ny  aem  eanek  mindig  egybe  a  grammatikaival.  Ebben 
a  nioiidatbaD:  a  ie  aiydd  moniUa  [v,  cem  niiis  valaki),  a  gram- 
matikai  uliiny  logikai  iillitmiliiy  »  a  grammatikai  ^litmdny  logikai 
alany.  Logikai  alany  es  allitminy  lebet  birminij  mondatresz. 
Minthogy  ez  a  kifejez^g ;  logikai  alany  a  cBelekv5  alany  szAmAra 
van  lefoglalva,  (ktlldniiseii,  ha  foriu&Ja  nem  iiuminattvus,  mint  a 
lizenvedli  ige  mellett,;  azert  az  ismeretes  korUlmenyeket  az  expositi6 
sziival  jelezzilk.  Az  expoaitio  arra  vald.  hogy  vilagossi  tegye  a 
hdyztlet  (situiitidj.  Silualionak  pedig  mondjuk  ozt  a  lalajt  vagy 
alapot.  a  inelyen  van  vagy  volt  az  a  jelenaeg,  a  melyr&l  valamit 
allitunk.  A  situatid  lebet  t&bbfele  :  itt  csak  a  legfoDtoBabbakr61 
sz61unk.  Allok  egy  fa  elfitt  a  azt  mondom :  hdrsfa.  lit  a  sttaatld, 
a  melyre  illitAsom  vonatkozik,  a  Bzeml^letben  van  adva ;  ei  a 
Sivmlilet  silualioja  (die  Situation  der  Aiischauung).  Valaki  leteszi 
pobarat  s  azt  mondja :  nagysierH.  Tudom,  hogy  c  dicsSret  a 
bort    illeti,    Itt  a  ailuati<it    egy  a  jclenben    befejenett    cselekvfis 
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hatdrozza  meg,  a  melynek  eml^ke  m^g  a  tudat  eldter^ben  van. 
Ez  a2  emlikezet  sUuatidja  (Sitaation  der  Erinnerang).  Ezekb51  a 
peldakbol  kivildg]ik,  hogy  az  expositionilis  elemek  leginkabb 
azokbol  a  kepzetcboportokb61  kerlilnek  ki,  a  melyek  irint  tdrt^ 
netesen  legnagyobb  az  6rdekl5d^8.  M&r  most  vann^k  az  ember- 
nek  allando  ^rdekei  es  hajlamai,  a  melyek  nagy  intensitAsnknal 
fogva  elhomalyositjdk  a  t5bbi  situati6  k^pzeteit  ^s  nagy  m^rtek* 
ben  helyettesitik  a  hi^nyz6  expositi6t.  Valaki  azt  mondja :  a  desz- 
kdkat  ma  tijra  festettik,  A  legtQbb  ember  itt  bizonydra  k5z5n- 
s^ges  deszkdkra  gondol,  a  szinesz  azonban  a  vildgot  jelentd 
deszkakat  6rti  rajtok ;  a  hidnyos  expositi6t  t.  i.  abb6I  a  kdrbol 
egesziti  ki,  a  mely  a  legnagyobb  intensit&ssal  foglalkoztatja  az 
5  tudatdt.  Minden  oszt&lynak,  k($rnek,  foglalkoz&snak  vannak 
bizonyos  kifejezesei,  a  melyek  tartalmat  a  tudat  situatidjdbdl 
(Situation  des  Bewusstseins)  eg^szitik  ki. 

S  most  rAt6rttnk  k^rd^slinkre.  Egy  szemely  vagy  targy 
eredetileg  ugy  kapja  nev6t,  hogy  egy  cselekv6st  vagy  tulajdon- 
sdgot  mondunk  ki  rola  allitmdnyk^pen.  Igy  dens  o5o{)c  (fog) 
eredetileg  evot  jelentett,  Bizonyos,  hogy  az  ilyen  411itni4ny  nem 
congruens  az  (J  alanyaval,  mert  hiszen  a  fogon  kivUl  m6g  mis 
evo  is  van.  A  congruentia  ligy  jott  letre,  hogy  az  dllitmany 
elvesztette  mindazokat  a  k^pzeteket,  a  melyek  nem  felelnek  meg 
az  alanytol  meghatarozott  situationak  s  azokat  a  jegyeket  vette 
fOl  a  maga  tartalmaba,  a  melyeket  ama  situatio  kovetel.  Egyes 
fonevek  k6pzodeset  pontosabban  latjuk,  mert  mintegy  szemiink 
elott  tortenik  ;  ezek  a  substantivalt  melleknevek,  mint :  a  nemes, 
a  fekete,  a  voros  (politikai  6rtelemben).  Itt  nyilvdnval6,  hogy  az 
adjectivum  jelenti  a  qualitast,  a  nevelo  pedig  jelzi  a  substantiit. 
Ha  azt  mondom  :  a  fekete,  (der  Schwarze),  a  n6vel6  szemelyre 
utal,  mintegy  ilyen  jelentesben :  az  ember.  De  amaz  elnevezesen 
nem  ertiink  barmino  fekete  embert,  hanem  hozzagondoljuk  meg 
a  bizonyos  psyeho-physikai  tulajdonsagokkal  fdlruhizott  afrikai 
fajtat.  Ha  egy  nyelvkozOsseg  ugyanegy  ^rtelemben  haszn&lja  ama 
jelzest.  ez  arra  mutat,  hogy  itt  bizonyos  mechanizal6da8  ment 
veji^be,  a  melynel  fogva  a  jelz^s  tartalmaba  meg  nem  nevezett 
k^pzeteket  is  belegondolunk.  Ez  a  belegondolas  ill.  egytittgon- 
dolds  csak  kiegeszites  altal  lehetseges.  A  kiegeszites  pedig  azok- 
bol a  kepzetekbol  ered,  a  melyek  legkonnyebben  associil6dnak, 
tehat  azok,  a  melyek  a  szemleletben  vagy  az  eml6kezetben  vagy 


a  mdat  BituatiojAban  vannak  adva,  igy  a  fekete  elnevezist  a  hall- 
gato  bizonyara  az  afrikaira  erti.  ha  elCtte  egy  n^ger  i\\-  itt 
lebat  a  siemlilethol  vaJo  kiegeszit^s  ervenyenUl.  Ugyancsak  arra 
vonatkozlatja,  ha  olvaa  egy  fejezetet,  a  melynek  cziine  :  Afrika 
a  mely  igy  kezd<)(lik  :  A  [eketek  eroteljes  ISrzset  nlkofnak ;  itt 
az  emlikczesboi  val6  kieg^Bzit^a  erv^nyesttl,  De  kieg^szit^s  tOrti- 
nik  akkor  is,  ha  a  Bzemlekt  vagy  az  enil^ke/et  nem  njiljt  ilyen 
vonalkoz&si  pontokat;  igaz.  bogy  ilyenkor  a  legtSbb  BZ^nak  Utbb 
jelenteae  lehetaeges  (a  feketet  ^rtheteni  az  flrdOgre  vagy  a  keraeny- 
eeprore  ia).  A  helyeB  jelentest  az  OsszefllggeB,  vagyia  az  asso- 
eiiUodasra  eppen  legink&bb  hajl6  k6pzetkdr  adja  meg.  Itt  is  tOr- 
tentk  kieg^szit^a,  m6g  pedig  a  tudat  eituati^ja  alapj&a  val6  kieg£- 
Bzit(;9  d;rv6nye8ttl.  A  Heg^.azit&s  ityf'ortndn  a  nyelv  megirtisinek  es 
kepzcsenek  egyik  legfonlosabb  tinyeioje. 

Ezzei  a  tenynjel.  bogy  I.  i.  a  jelzett  kepzetcfl oporto k at 
aDbasem  gondoljuk  magiikban,  basem  mindig  az  aeaocialt  kep- 
zetek  egesz  aoraval  kapcsolatban.  ftlggnek  Ossze  a  para  pro  loto 
eB  a  [Dtum  pru  parte  poetikai  foroiai  is.  Puppis  a  romainak 
riemcBak  a  haj6  far^t,  hanem  az  egeaz  baj6t  juttatta  esz^be. 
A  mindeiinapi  kenyer,  a  niely^rt  kiinyUrgUnk,  tiemcsak  a  kenye- 
ret,  hanem  Obszcb  szUksegleteinket  jelenti.  Viszont  ha  lampa- 
f/yujldxrol  van  azo,  akkor  nem  az  eg^sz  lampara,  hanem  caak 
a  I4mpabe1re  vonatkoztatjuk. 

A  kiegeazit^anek  egy  m^aik  fajtftja  az,  a  mid6n  egy  korab- 
Ijan  cask  iltalinoaan  £s  pontntlanul  Jelzett  kepzetcsoport  egy 
kegiibbi  8z6  &llal  kiigazitAat  (correctura),  illetSleg  korlatozaat 
OimiUiiii)  nyer.  E  raondatban  :  a  fekelek  Afrikdban  tahiak.  a 
batirozatlan  jclz^a  (a  feketSk),  a  toidal^k  (Afrik&ban  laknak) 
hatarozotii  tesz.  A  paycbikai  folyamat  azonban  oly  gyoraan  ea 
mei?hanikuBan  megy  vegbe,  hogy  az  alany  felkeltette  kepzet- 
cBopurt  limitatidj&t  6azre  aem  veazazUk.  ^azrevehetJiv^  akkor  lesz, 
ha  a  mondatot  lassan  ejtik.  Ha  ezt  balijak :  a  vorosSk  —  Paris- 
ban  ~~  iijra  —  puccsot  csindltak,  az  elaji  aziit  m&^  nem  todjuk 
mire  vonatkozlatni,  a  kesSbbiek  az  eUfinek  megvilagitiBira,  t;or- 
rectur&jara  azolgilnak,  Ez  a  logikai  alnny  expositiojn  a  logikai 
ulHtmdny  dltal  (a  mely  mindig  ott  All  he,  a  hoi  tiibb  lebettf 
jelent^B  kOzUl  egyet  kell  vilasztani). 

Az  ulohd  pclda  azt  ia  mutatja,  hogy  az  egyes  azarak 
mintegy  f5lsz61itaaok  arra.  bogy  kercssUk  azt  a  kepzetcBOportOt, 
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a  melyet  vele  Ossze  kell  kapcsolni.  A  hallgatd  a  f^nt  emlitett 
psychikai  es  ethikai  t6nyezdkii61  fogva  igyekszik  a  beszeldt  meg- 
erteni,  azaz  a  8z6nak  megfelel6  k^pzetcsoportot  reproduc^lni.  fgy 
teb&t  a  besz^ld  szavait  imperativusoknak  erezzfik.  A  beszelo  a 
ballgatd  figyelm^nek  fblkelt^sere  szokott  ilyfele  imperativusokat 
is  baszn^ni :  kSpzeld  csak,  gondold  csak,  AzonkivOl  gestust  es 
demonstrativumot.  De  a  rom4n  nyelvek  mntatj&k,  bogy  a  demonstra* 
tivum  is  eredetileg  imperativ  mondat  volt.  A  franczia  ce  =  latin 
ecce  vagy  ecce  id.  Mindezekbol  kovetkezik,  hogy  a  nyelv  szavai- 
ban  is  jeleiben  eredetileg  semmi  sincSy  a  mi  termiszeienel  fogva 
a  substantidt  jelezne,  hanem  a  sz6,  a  melyhez  a  substantia  nyelvi 
ertelmezSset  kapcsoljuk,  imperativus,  mely  benniink  figyelmet  kdt, 
ez  a  figyeletn  pedig  egy  szemleleii  kepet  hoz  a  tudatba:  ez  a 
szemleleti  kip  a  substantia,  De  ez  a  lelki  folyamat  is  v6gUl  oly 
sebesen  megy  v6gbe,  hogy  nem  Erezzfik  tSbbe  az  egyes  tenye- 
zoket,  hanem  a  sz6  a  szemleleti  k^ppel  szemben  a  substantia 
congruens  jelz6s6nek  ttinik  fol. 

Ebhez  kapcsoI6dik  a  nyelvtortenetnek  egy  fontos  proble- 
m4ja.  Mar  reg  folismertek,  hogy  az  indogerman  nyelvekben  a 
him-  ^8  n5nemti  szavak  norainativusaban  levo  s  (magnu-s,  ol^ol^o-^) 
nem  eg}^eb,  mint  az  a  demonstrativum.  a  mely  a  gotban :  sa,  so, 
a  gorogben  6  Y^.  'A*(7.d'6-<;  e  szerint  annyi,  mint :  gut  der  (der 
ist  gut).  Ebb51  es  mas  nyelvtorteneti  tenyekbol  kitiinik,  hogy  az 
indogermanban  a  szo  eredetileg  mondat  volt,  melynek  jelentos 
elemet,  az  allitmanyt,  a  szoto  tartalmazza,  a  substantial  pedig 
a  szovegi  demonstratio  jelzi.  S  minthogy  a  mclleknev  is  ugyan- 
azzal  a  substantiajellel  van  ellatva  mint  a  fonev,  azt  kell  hinnlink, 
hogy  eredetileg  a  melleknev  is  mondat  volt,  a  mely  fonevve 
sftrUsodott.  A  ionevnek  melleknevve  valtozasat  pedig  mutatja  az 
ilyen  kifejezes  :   victor  exercitus. 

Az  emlekezeti  kepnek  ugyanaz  a  jelentSsege  van  az  allit- 
many  kiegeszitesere,  mint  a  szemleleti  kepnek.  Ha  egy  madar  repUlt 
el  folSttUnk,  de  mar  eltiint  a  szemhataiTol,  az  ez,  az  n^vmasokat 
megis  raja  vonatkoztatjuk.  Sot  a  tudati  kepnek  is  megvan  araa 
kiegeszitu  ereje.  Ha  kisebb  korben,  pi.  egy  csaladban,  ejtik  e  szot : 
ft  halott,  talan  mindenki  egy  bizonyos  lialottra  fog  gondolni ;  a 
iiagy  nyelvkozosseg  szamara  az  a  balott  embert  altalaban  jelenti. 
Mindket  esetben  a  demonstrativiimnak  az  a  funetioja,  hogy  impera- 
tivistikusan  arra  keszteti  a  hallgatot,  hogy  egy  kepet    tudatossa 


tegyen.  De  e  ]i»aon1i!>3dg  mellett  van  a  fuDctioban  elter^s  is.  Az 
enil^kezeti  k^pnH  n  ramutataa  tartalmazza  az  i!ijat,  (^pp  li^, 
luint  a  Biseml^lutn^l)  tebit  dllitminynak  6re/EUk.  Ha  oUenben 
8zeml61eti  vagy  emli^kezeti  k6p  nelkiil  ojtonek  ki  ilyesmit :  a  kalott. 
tier  Giite,  akkor  a  pronomen  hallatara  meg  nem  gondolunk  aemmi 
biztosat,  vil^oBat ;  csak  akkor  tudjuk,  mir^l  van  8z6,  tia  a  nev- 
azot  is  hnlljuk.  A  nevszo  itt  fontoaabb  leez.  mint  a  pronomen, 
Ez  eltJi-t'tnutatolag  amsrra  tamaszkodik,  a  mennyiben  v&rakozast 
kelt,  lio^  a  pronomcnt  illustralni  fogja.  llyforniin  a  demonslraliv 
pronomen,  a  tudat  situatiija  talajao.  csekely  illaatrAli  ert^k^nel 
t'ugvn  a  rakSvetkezfi  allitm&nyezdnak  rendelkezik  aid;  ezzel  a 
demonstrativ  pronomen  prociitikus  lett,  azaz  n^veldv^  viltozott. 
Ha  pedig  a  demon  strati vnni  a  n6v8z6  oiDgJttt  illt,  akkor  eneliti- 
kiiaaii  lett.  Tehat;  der  M4nsch.  Sv&prano-?. 

Mindezek  t&mogatilBtlra  laasiik  a  ftin6v  keJetkezesenek  meg 
egy  fujit.  A  modern  nyelvek,  cpp  dgy  mint  a  gUrog,  mindeti 
s;;6bdl  ojy  modon  cainilhatnak  t'itnovel,  bogy  a  semleges  neveltSt 
teszik  elcje,  Igy:  to  5to5,  das  Ach,  das  Wexn;  a  ma^arban 
i^ :  a  jaj.  a  komian  is  hovd,  a  mikint  stb.  Jaj :  fAjdalniat 
kifejezd  fOlkialtas.  A  jaj  mar  moat  azt  a  t6njt  jelenti,  bogy 
valaki  jaj-t  kidltott ;  illetiiieg  a  jaj  sz6  eazttnkbe  jultatju  azt  a 
sitaati6t.  a  nielyben  valaki  jaj-t  mondott.  Igy  minden  kangbeli 
jelensig  arra  azolgilbat,  bogy  arra  a  aitustidra  emlekezlesaen, 
a  melyben  azt  a  bangot  ejtett6k  vagy  ejteni  azoktik.  Nagy 
t<mbertc>megiiek  kezdetlegea  fokon  k5z(Is  aajdtaaga,  bogy  bizonyoa 
viszonyok  kiizOtt  nevet  vagy  sir ;  erne  refleibangok  ut&nzasa  eez- 
kSzttl  azolgilbat  a  nevet^a  vagy  aii'Aa  tiituatiojanak  emt^kezctbe 
iddzea^re.  Termeazetesen  az  utanzasbaa  nines  meg  az  eredeti 
bang  erzelmi  tdnusa.  Uaaonlokepen  a  hangntanzij  szavak  a  tudatba 
idezik  azokat  a  tirgyakat,  a  melyeken  e  hangok  eszlelbetdk  (a 
gye.rmcknyelvben  vanvaw  =kutya,  »(«  =  teben) ;  valamint  egyes 
szolisniudok  je11emz5  jegyeive  leaznek  azoknak  a  szemelyeknek, 
a  kik  azokat  attriin  baszniljik  ^jaaomirgott,  dixi).  A  mennyiben 
ezek  a  azavak  btzonyoa  sitnati^ra  emiekeztetnek.  annyiban  &llft- 
manyok  az  illeto  situatiuhoz.  E  tetelc  megfordltva  mondhatjnk, 
bogy  minden  illlini&ny  eazkiiz  arra,  bogy  bizonyos  situatidra 
emlekezteaaen.  A  logikai  allitmAnyok  tehAt  az  emlekezet  impera- 
fiviiaai,  mert  fShzdlitasoknak  SrezzUk  arra.  bogy  bizonyoa  sitna- 
liot  elkepzeljUnk  vagy  megjetenitalink.    Ilyenfonudn  a  substantia 
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nyelvi  kifejezdje  (pranomen  demonsiraiivum)  imperatirus  vagff 
fdl8z4lUdg  arra,  kogy  valami  jelenlerot  Id&sunk  vagy  kMjmmk: 
at  dlHimdny  nyelvi  kifejezoje  pedig  imperaiivms  vagy  fSUrdiitis 
arra,  hogy  bizonyos  sifuatidra  endekezzHnk. 

De  tovAbb  i5  mehetfink.  A  mntato  nenDis  a  riunotatas 
foljamataboz  agy  ^iszoDjiik,  mint  a  jaj  ahhoz  a  sitoatidhcz.  a 
melyet  a  hal]gat4^iiak  fmlekezetebe  idez.  A  demanstratir  Icrek 
ennelfogva  szinten  dUitmdnyok  a  rdmutatds  siiuatidjdkoz,  erede- 
tileg  tebit  arra  kellett  szolgalniok,  hogy  a  rimutatis  situatiojat 
idezzek  az  emlekezetbe :  ertelme  ez  volt:  nezz  oda,  stb.  EbbJ9 
kdvetkezik,  hogy  eredetileg  az  osszes  szavak  dUitmdnyok^  azaz 
emlekeztetd  eszkozok^  a  melyek  bizonyos  siiuatidkai  jdeznek. 

A  legegj'szerfibb  nyelvi  jelenseg  tehat  imperatiTns.  — 
parancs  a  ballgato  szimara,  hogy  vaiamely  sitoatidra  emlekezzek : 
—  minden  uj  8z6  aj  imperativas.  A  megszokas  es  a  megertes 
folyamatanak  meehanizalddisa  r^ven  ezeket  az  imperatiT  monda* 
tokat  nem  erezzfik  tobbe  mondatoknak.  hanem  csak  kepzetcsopor- 
toknak.  A  hallgatonak  a  beszel5  ezeljara  valo  kovetkeztetese 
dltal  az  eg}'masme]Ie  illesztett  szavak  mondatta  sorakoznak.  a 
melyben  az  egjes  reszek  a  czelnak  megfeleloleg  kGlonbozo  erte- 
ket  kepviselnek.  —  llyen  sorok  ujbol  egyszerii  nyelvszavakka 
mechanizalodhatnak.  ^ 

IV. 

Hogyan  ertjiik  meg  a  cselekvtst  ?  Mennyire  kepes  a  nyelv 
kifejezni  annak  egyes  mozzanatait  ?  Vegylik  elosz5r  is  az  iddbeli 
florrendet.  Caesar  e  szavaiban :  veni  lidi  vici  a  hallgat6  a 
cselekvesek  cbronologikus  sorat  erzi ;  ez  a  kijelenfes  azonban : 
excessit  evasit  erupit  egyidejii  cselekvesek  kepzetet  kelti.  Nyil- 
vAn  tcJbb  cselekedetnel  a  nyelv  nem  jelzi  az  idorendet,  banem 
czt  a  hallgat6  construalja  meg,  meg  pedig  a  cselekedeteket  jelz5 
igek  re^lis  tartalma  szerint.  A  kapc8olasm6d  lehetSs^get  tehat 
miiidig  a  tapasztalat  szolgaltatja. 

Hogy  a  cselekedeteket  egymasra  kovetkez6knek  fogjuk  f5l. 


*  Az  egyes  mondatcomponensek,  a  melyek  egy  8z6vik  mecha* 
nizi'ilodtak,  jol  folismerhetok  pi.  ezekben :  quamvis  (barmennyire 
akarodj,  penl-etrc,  scilicet    scire  licet)  stb. 


kell.  hogy  u  borabbi  liselekedetet  jelzo  ige  elobbre  is  alljon, 
ktil&nbea  a  liUatcron-proteroii  kelleineLlen  Srzelme  idmad  bennilnk. 
Akkor  a  ballgato  kepzeteinek  idjlrendjc  lenyegileg  megfelel  n 
realia  cselekedetek  idSrendjenek.  Itt  in  vannak  kiveteiek,  Gyakran 
egy  koribbi  caelekveat  parenlbetikusan  (;sak  utiilag  jelzllnk.  oz 
dUitmftDyi  cselekedet  espoaitiojakent.  (LovetetCe  raliAj^t  —  szef^ 
sut6t  kabatot  viselt.)  A  mliveszileg  kikcpzctl  elbesz^leaben  meg- 
taialbato  a  proteroa-hUsteroa  es  a  blisteron-proteron  egyarint. 
Mindaket  forma  a  megertesbez  vezet,  de  az  erre  azolgilo  kUvet- 
keztet^sok,  valamint  a  stilistikai  benyomds  killQnb&zd.  A  bQHteron- 
priiteronnal  laasabban  ea  keveabbfi  mechanikuaan  kOcetfceztetiink 
a  kdzlfa  cz6ljara,  ez  a  forma  lebflt  I'endesen  6rdekfeszit6bb.  t.  i. 
akkor,  ba  az  jronak  aikerlil  egy  espositi<i  nelklll  vaJo  elbesz6- 
I6sael  Ggy  szem^ly  iriot  aonyira  nilkelteni  as  olvaad  erdekldd^' 
set,  hogy  ez  kivincsi  leaz  a  azemely  koribbi  ilettiirtenetere, 
A  proteroD-bliHteron  formijAban  van  valami  naiv,  gyermekea, 
aokszor  pedana ;  ez  a  meae  ismeretcs  forniAJa. 

Az  jdiSform&k  kifeJlQd^ae  kSta^gtelenUl  nagyon  aegiti  az 
idiirend  belyes  constructi^jat,  Az  indogerman  nyelvek  idtiforniii 
elstt  aorban  neni  fejezik  ki  a  caclekedetek  aorat  egyiiiAs  kbzt, 
banein  ezek  viszonydt  a  beszeld  alanyboz.  Eet  mult  caelekv^at, 
a  melyek  kSzUl  az  ogyik  korabban  tort^nt  a  m&8iknil.  nem  feje- 
zilnk  ki  pluaquamperfectummal  es  aoriatosaal,  banem  mimlakettAt 
aoriatoseal  (veni  vidi),  mert  a  beszfelS  alanynak  mindakettfibSz 
ugyanaz  a  viazonya.  A  pluaquain perfect um  jtlenti  egy  elmult 
Cflelekv6s  viazony^t  egy  jelen  nera  lev5  szem^ly  tudaliboz,  a 
kirSl  egy  jelenlevd  azemely  beszel.  Caak  a  latin,  nemet  &a  romin 
mellekmondatbati  lesz  a  pluaquamperfectum  ca  az  iuipocfectum 
bevSgzett  eaclekedetek  idCrendj^nek  jelzSjeve.  A  jeleiiWa  4tval- 
toz^a  a  kOvetkez{)k6pen  meat  v6gbe.  Miiitbogy  az  Ap  (a  szemely, 
a  kir6l  az6  van)  az^m^ra  befejezett  caelekv^a  (Bp),  a  mcly  elsti 
aorban  caak  egy  tudati  viazonyt  jelent  Ap-hez,  a  direct,  aoristoai 
referatummal  azorosan  kapcaolatoa  a  ennek  mellekniondatk^nt 
van  aldrendelve,  ezzcl  A-boz  (a  beaz£l<)  azem§Iybez)  is  bizonyoa 
idfiviazonybft  jut  s  ennek  neve  rigmult  vagy  pluaquiunperfeetum. 
Ez  a  fejlCd^s  tebat  elaQ  aorban  a  mell^kniondatban  megy  v^gbe. 
Enn^lfogva  az  idoi-end  Jelzeaere  azolgdlo  legfontosabb  nyelveaz- 
k3z  a  mellekmondatok  kikepziae  a  ezzel  kapcaolatban  az  id6- 
jelentes  atvaltozisa,  a  mennyiben  a  mellekmondat  ideje  bizonyo» 
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viszonyt  jelent  nemcsak  a  beszelo  alany  idej^hez,  hanem  a  fSmon- 
dat  cselekcdetehez  is.  Ez  lehetdve  teszi  egyszersmind  a  period!- 
kus  kapcBolatot  is.  Azonban  egy  nagyobb  e)besz^l6snek  nagyon 
kis  r^sze  hozhal6  ezzel  chronologikus  rendbe.  A  nagyobb  tagok 
sorrendjet  jelzik  az  ilyen  szavak:  ezutdn,  erre,  tovdbbd,  vigre 
stb.  De  e  mellett  is  az  iddrend  coiistrDctioj&t  m^gis  csak  a  hall- 
gat6nak  a  cselekedetek  tartalm&b61  kell  megcsinilnia. 

Vegytlk  most  szemiigyre  a  cselekedetnek  egy  mdsik  moz- 
zanat&t.  Mikep  kapcsol6dik  az  alany  az  ]g6vel  s  az  ige  a  targy- 
gyal,  azt  a  hallgatonak  kell  megconstrndlnia ;  a  szavak  magnk- 
ban  meg  nem  jelzik  a  vonatkozds  m6djdt.  Milyen  elUtd  a  viszony 
ezekben  :  neki  van  hdza,  haia,  Mes  esze,  A  keveset  mondo  kifeje- 
zest  tapasztalati  ismerettel  egeszitjflk  ki.  A  cselekvd  alany  moz- 
gasa  is  kfllonboz5  minden  egyes  tev6kenys^gn61  (d  eszik,  megy, 
iigrik) ;  6pp  ugy  klilonb(5z5  az  a  m6d  is,  a  melyen  a  tevekeny- 
seg  a  targyat  illeti  (ezt  az  embert  latom,  intem,  tAplalom).  igy 
hat  a  nyelv  nagyon  keves  adatot  nyujt  a  cselekedet  componen- 
seinek  viszonydrol.  A  kiegeszites  mindentttt  kovetkeztetes  alapjan 
t(5rt6nik.  Egy  cselekedetnek  alanynyal  6s  targygyal  valo  jeldlese 
egy  lassan  lefoly6  sor,  a  mely  tehdt  nem  mint  eg^sz  lep  a  hall- 
gat6  tudataba,  hanem  csak  egj^es  reszeivel.  Ez  a  folyamat  ket- 
fele  lehet:  1)  el5bb  a  cselekves  jut  a  hallgato  tudataba  s  csak 
azutan  kSvetkezik  az  alany  es  a  tirgy  megnevezese,  pi.  dari  n 
me  librum  fratri  decet;  2)  el6bb  van  adva  az  alany  es  a  targy 
s  csak  azutan  kovetkezik  a  cselekves  jelzese,  pi.  frater  librum 
tibi  dat.  Az  el  so  esetben,  ha  meg^rtettUk  a  cselekvest,  eleve 
gondolunk  mdr  egy  alanyi  szemelyt,  egy  erdekelt  szemelyt  s  egv 
semleges  targyat,  de  mindezek  a  pontok  hatdrozatlanok.  A  kovet- 
kez5  adatok  a  hatarozatlan  pontokat  hatarozottakkd  vAltoztatjak. 
A  masodik  esetben  a  cselekves  eleinte  ismeretlen,  ezzel  egyszersmind 
hatarozatlan  marad  az  alany  es  targy  kapcsolat4nak  modja.  Ila 
a  cselekvest  megnevezzUk,  a  kapcsolat  hatarozotta  lesz ;  teb^t 
itt  is  ut<^lagos  correcturaval  allunk  szemben.  Ezt  azonban  a  folya- 
mat mechanizalodasa  miatt  rendesen  eszre  sem  veszszfik.  De  erez- 
hetov6  lesz  az  ilyen  nyelvhibaknal :  hoc  remedium  aegroto  — 
ntar.  Itt  csalatkoztunk  varakozasunkban ;  ezen  cselekedet  alap- 
jan nem  lehet  a  korabban  jelzett  vonatkozasi  pontokat  ()ssze- 
kapesolni  egymdssal. 

A  fenti  peldakbol  lattuk,  bogy  a  korabbi  jelz^sek  mindig 


li&tirozatlanHaghan  hagyjik  a  cselpkedet  viezonyait  s  bog;  ennek 
kdvetkezt^ben  a  hflllgati^ban  virakozia  taitiai]  a  bonify  meg- 
BKilntetesere.  Ez  a  virakozas  a/  a  kOtPlek.  meiy  az  egyes  r^sze- 
ket  egy  mondateg^sznek  tagjaikent  e°:ybefoglalJa.  Ha  a  v&rakozia 
teljeslil,  akkor  beall  az  irzie.  bo^y  a  kozl^a  befejezSdStt.  Gyakor- 
lat  rev^n  lelietseges,  bogy  egyazerre  tobi)  virakozdat  tipliljunk: 
liokszor  a  varakozaa  c«ak  aziz  meg  ezer  perJodus  utin  elegtll 
ki,  pi.  a  regSnyben,  drdmaban. 

A  mint  az  igo  tartalma  csak  akkor  teljes,  ba  velegodolunk 
bizonyoa  vonatkozisi  pontokat,  li.  m.  a  cselekvo  alanyt  b  a  szeii- 
ve(18  tirgyat,  ugy  a  caelekv6s  fijn^vi  jelzeaenel  is  azftka^gea  ez 
a  kieg6szit6s,  pi.   Utes,  dobis,   meo^s,  balal  stb. 

A  cselekedet  megSrtise  nem  all  egyszertien  a  tev^kenyeeg 
tiidomiiaul  vetelebQl.  Latok  egy  embert  gyalalni.  Ha  nem  iBnierem 
levekenysegef,  azt  moDdom,  bogy  igy  vagy  ligy  tmx,  ilyen  vagy 
amolyan  mozgasokat  v6gez  ;  ha  ^rtern  tev6keDys£g6t,  skkor  azt 
mondom  :  asztalt  vagy  m&s  bi'itordarabot  caitiil.  Egy  cnelekedetet 
megerteni  tehat  annyit  tcBZ,  mint  ismerni  a  tev^kenyBeg  czeljat, 
illetiileg  a  tev^kenyaoget  a  caelekedet  eazkSzenek  tekinteDi.  A  czel 
az  a  koteUk,  a  melylyel  n  mozgasok  egisz  soral  egysenbe  foglal- 
jiik.  Hogy  megerteem  ezt  a.  kifejezest :  o  leteszi  a  konyvef,  el 
kell  gondoltiom  a  cz^lt  6  ebbQl  meg  kell  jeleniteoem  azokat  a 
mozgasokat,  malyek  a  czelt  megvaWsitjik.  A  cz61  kepzete  a 
hallgat6  szemet  a  tevekenyseg  befejezis^rc  ir&nyltja.  Ha  azt 
mondom;  en  iilnk,  ez  elao  sorban  <!sak  annyit  jelent;  bizonyoB 
cBzkOzSket  hasznalok,  hogy  egy  ezem^ly  baldlat  okozzam  (a  prae- 
aens  tehat  tulajdonkep  de  conatu  SM).  De  azt  is  jelenti,  hogy 
az  eszkiiz6k  meg  is  vali'mitjik  a  czelt.  Ilyen  praesensek  tfirbeli 
czeljai  a  jelentes  ilyeti'n  vdltozasdndl  elert  cz^lokkd  leaznek. 
azaz  afficidll  ohjectumokkd  mechanizdl^dnak  s  a  cselekv6a  czel- 
jai megvaliault  czelokka.  eredm^nyekke,  azaz  effindtt  ohjectu- 
mokkd leBznek. 

A  cz^l  kepzete  meg  mis  hatdsaal  is  van  a  nyelvi  kifeje- 
/^are.  Ha  valaki  azt  mondja :  leveUt  kaptam,  hogy  bdtydm  itra 
keli,  akkor  ebbe  bele6rtem  n  Iev61  elolvasia&t  is;  ezt  a  kieg^ 
szit^st  pedig  caak  a  lev61  czeljdnak  olgondol&sa  teszi  lebetSv^. 
A  kifejezeanek  ezen  hezagos  mddazere  n^lklll  Icbotetlen  vobia 
egy  nagyobb  elbesztlSsnek  v^gere  jutni.  V.z  a  teny  azonkivtti  a 
szavak  jelentesvaUozasanak  egy  fontos  szempontjara  ntal.  Ha  t,  i. 
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i*itl  SnK:nHKL«S«CBLl£   ? 


£t:.iiiii)LJiik  ft  <aeiiun  vvaecJ  9>vviiii»JIii«xe;iC  i&  ftkkc>r  eaek  a  ke«^>W 
K;Li5tii»^  ft>Ci^k  ▼«£&!  ceefisn  ince-zniu  jtsaggtie  Leamek  x  szo 
UTTfti'minftk-    Liy  jeieiiii  'S^fpnsrit   4«j;ff>flit  a  ramainnk    nemcsak 

•»JJL  ft  pardb}a  Tii»>  kdzeuedestL  aftiuHiL  <e«?bcK  a  siinzf^^ldre 
T3l«>  xT^TATjrtg  is  tfcjok.  ^'ni-ih-in  ft  ^^«k£iiy«s  nc^rte^re 
£*zr«^nLik  ft  fejiotlei  ke:i«:>bi>i  «»  k»>rii)bt  nbjaaaaturft  vftl-i 
k'-^^ttk^iZAzisA-  Termeazece^.  hrjCT  esekisc  ft  kalTgafo  nem  ma^rnk- 
>  ■    1  iZATaki»L  haneoL  ft  ^apasarAinrboI  auerisL  A  ki  nem  tndjft. 


-• 'i-jiz  mfl^L  ai<^  esT  s>>z]ib>ziioaj.  nifiii  efto.«ci  mc^  eir  sem: 
•?•.  >  ''':*>  4:.T'frj2)»tt  j  tettcer-f  €£:i»t  Ljy  maMdJLitjmiL  e^  Uri- 
\:'t'>fi'"-j  n!^lc\  jHoidi^imdk  m*!tj>irti»^    wtimd  -s  trjn.  im^  'i  fey- 

Yjsj    •fs«I'»kedec    kesfSbbi    ftUapij^in    aiualf'xrrft    koTed^ez- 
'.etlnJu  hirzj  bLZfT'aTtyft  Tftrftk:zfts  tja  beiuaitk:  ft  Tftnk«>ias  pedig 

ih'ool  ft    aurc    iftpAsziftbd>i>i    «r«iL    li*>£y    ^alftniely    cerekenyse? 

igT  i«h«?t  r'»Lvtftn:j :  rj.ji';*  i  ^4ii*:ni  ^^f-.-i?  ?fi«.irj*j7.  A  iV-Iv- 
tari*  irt  az:  Je'.er-n.  iioiry  i  hjLliriro  vir:Lk>>£L»a  aem  teljesait. 
A  r-^sz^I-T'  :rha:  a  r.":i'ii:.>k  kapcs*>lft:abftn  rekinteael  Tan  a  hail- 
:^a^j  varakozisard.  Ha  a  zi-.i^-iai  izy  haiLTzik :  ^  /I.Xtl4i.ft?n?rf  meg- 
torfeht.  ''ly  A.;:  rj'r'ir:  vrr:u*  :  do-.i-j.  akk«>r  a  beszelO  iira- 
zolja  a  hallza:o  var&koza:si:.  Ez  az  i^az^Ias  ralal  kifejezest  e 
k^toszAvak^an :  ^i-r.  irh  i: :  itj,  ^tir^'u :  stb.  Tekintve  azonban  e 
kitVj«rz«^s^k  nnc::  ■;a:.  a  varak-zas  erzesenek  sajarsa^ros  atvalto- 
za^at  »r*Z'^lhet^iik.  Az'>k  x  vi^Z'>nvMk  u:rTaxLis.  a  melvek  bennunk 
vir^kMZ^si  kei:e:i»rk  b:z.«nv'.'5  tova'r-bi  fejlem.nvek  Irani,  ezen 
tova'rjbi  fej>aenjek  "ka:!!  tdnnek  foL  A  I'dr'thyzas  psyckihii 
d'hjf'ff'.'  i^jy  '.iim*:'Jij  ■■:  .-k-y'i^i  vUz  'hy  k-jikii  kr'pz^tr'b^  s  a  tapasz- 
•alatb'jl  m*rri:e:t  varakozasaink  a  mainik  egeszeben  alkotjak  a 
t'^nnakat  ^  a  •^ohemat,  a  mely  >zerint  a  vilair  minden  torteneset 
<rfryh^:kap*:»oIjuk.  A  nyelv  Hleter*^  nezve  rendkivtili  fontossa^  iz 
;*  t^^ny,  hoj-y  a  varakozas  ama  sehemai  adjak  meg  a  modot.  a 
ffi'rly  azcnLi  cselekedetek  sorrendjet    me^constnialjuk. 

Ha  ;i  t'Tjvek  k'V'zle-e  hamar  tMnenik.  akkor  a  hall^ratoban 
a  varakozas  nf^m  juthat  teijes  kifejlesre.  Ezt  hallva :  Cicero  fHL 
hogy  h^'folydhdt  dv*:szti,  varakozas  tamadhat  bennOnk,  ha  a  beszelo 


erre  id6t  enged.  Ha  etlenben  rOglOn  folylatja;  s  valoban  etvesx- 
iette,  altkor  benntUik  caak  az  az  firzes  keletkezhefik,  bogy  Cicero 
jol  l&tta  e]6re  aorail.  Hasonldk^pen  a  fel6st,  iger^st,  sejt^st, 
eskUvest  jelentii  igek  utAn  et  vero,  et  prnfacto  szt  jelenti.  bogy 
a  niondottat  a  ballgafo  a  t^uylegesnek  kiiKleeekent  erzi.  igy  bdt 
itt  ia  Idljuk  egy  aubjectiv  Srzelmi  iliapot  itvAltozisfit  objeetiv, 
re 41  is  viszory  k^pzet6ve. 

Ezek  utAn  arra  a  k^rdeere  pr6bAlunk  folelni,  bogyan  ii 
minS  nyelveszkOzOk  reven  6vVi  meg  a  hallgalo  az  eyijes  caeleke- 
deteket  ?  VegyOnk  egy  mondatot.  a  melynck  ^litmanya  denomina- 
tiv  ige :  dtszkizzak  u  pudl6t.  Az  ige  a  caelekedet  mivoltira  nezvo 
a  ballgalAnak  ket  adatot  Bzolg&llat :  1.  az  igek^pzS  ter^keny- 
seget  jelent  iltalaban,  2.  a  f6ii6vt6  (deszka)  a  cselekviB  objec- 
tumilt  jelenti.  Az  ige  magaban  teb^t  bizonyos  tev^kenya^get  jelent 
a  deBzkival.  A  mondat  tirgya  (a  padlut)  a  bailgat6  szimira 
iij  vonatkozispoiitot  jelent,  a  mely  a  cselekedetet  megbatarozza. 
E  kev6s  vonatkoz^si  pont  alapjan  eonatrudlja  meg  maginak  a 
ballgatu  a  ceclekedetet,  a  mcnnyibeQ  azokat  lielycsen  iiBszekap- 
cdoljn  egymaaBHi.  A  kapcijolat  m^djat  magtlt  azontian  a  tapaez- 
talatb61  kell  kSvetkeztetni.  Egy  niAsik  peldaban  ;  S  HesiH  a  kar- 
ihl,  a  liallgali  a  cBelekedet  kOvetkezC  iamertete  jegyeit  kapja ; 
1 .  a  k6pz&  jelenti  a  tev^kenys^get  iltaliban,  2.  a  nev8z6t3  (^les) 
jelzi  iiz  iUiapotot,  3.  adva  van  a  cselekvea  tirgya.  E  iiKizzanatok 
egymasra  vonatkoztatftBabul  a  ballgatd  megconalrualja  a  i^selek' 
vest:  a  tev4keny86g  oJj  modon  irAnyol  a  tArgyra,  liogy  ez  a 
jelzett  allapotba  juason.  A  cselekv^s  mikentj^re  itt  is  i.-aak  kSvet- 
keztetni  lebet.  Ebbcn  a  moiidatban  :  o  hiruskodik,  jdezve  van 
1.  a  tev^kenys^g  ^tal&ban,  2.  bizouyoB  szem^lyi  kateg6ria.  A  boll- 
gatd  tebit  kSt  Bzem%i  jelzest  kap  ;  az  alanyt  6s  a  kategdria- 
jelz^Bt ;  ezek  alapjdn  igy  construAIja  meg  a  caelekv^at :  6  a  bir6 
tisitit  viyzi.  Ily  nuldon  barom  utat  ismerttlnk  meg.  a  melyen 
valamely  cselekedet  ertbott)  lesz :  1.  a  cselekv^s  objectuminak 
jelz6se  Altai;  2,  a  csetekveB  cz61janak  jelz^se  tUtal  ;  3.  azon 
szem^ly  jelz^se  dltal,  a  melyen  a  tevdkenys^g  bizonyos  ni6dj&t 
szoktok  eazlclni.  Ezekbez  a  vonatkozABi  pontokhoz  jArulliatnak 
m^g  a  cselokvis  belyi  batirolo  pontjai  (lokale  Begrenzungsponkte), 
mint  pi.  ebben  :  Hainburi/bol  Londonba  uta::om,  a  boi  a  tenni- 
tms  a  quo  ia  ad  quem  egyarnnt  ki  van  t^ve.  Ezeket  a  ponto- 
kiit  masokkal  egyetem))cn  az  adverbinlis  liBtartizmilnyDk  oszt&lyAba 
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sorozhatjuk.  Mindezekb51  14tni,  hog>'  az  ige  Melmire    dltaldban 
csak  kovetkeztetni  lehei  a  vonaikozdsi  pontokbdL 

Akaratot  kifejez5  ig6k  mellett  sokszor  nines  is  kiteve  az 
akart  vagy  kivdnt  cselekedet,  ennek  kiegeszit^se  a  hallgat6ra 
van  bizva.  Szokdsos  pi.  az  ilyen  kifejez6s :  azt  a  konyvet  szeret- 
ncm.  Nyelvilcg  csak  az  akarat  6s  az  objectum  van  megjeldlve; 
II  hallgat6  igy  egesziti  ki :  azt  a  konyvet  szeretnem  —  mefjvenni. 

I^rzelmi  folyamataink  kdzvetlenfil  az  el5adas  saj^tsagos 
modulati6ja,  temp6ja  6s  intensitdsa  41tal  mint  6rzelmi  kitdres 
jutnak  kifejezesre.  A  kifejezes  sajdtsagos  t6nasdt  ac^io-nak  szok- 
tak  nevozni.  Az  actio  mdr  mostan  helyettesitheti  az  6rzelmeket 
jelolo  igeket.  Ez  azonban  esakis  az  egyenes  besz6dben  lehet- 
seges,  vagyis  ott,  a  hoi  a  beszel5  egyszersmind  az  erzelmek 
alanya.  Lattiik  kordbban  az  objectambol  dllo  imperativ  roon- 
datot ;  a  kis  gyermek  pi.  azt  kiAltja :  tejet !  Dajkaja  el6rti, 
hogy  a  gyermeknek  tejct  kell  adnia.  Ugyanigy,  ha  a  localis  czel 
van  megjelolve :  ide  vele !  ezt  a  hallgat6  igy  egesziti  ki :  hozd 
ide  I  add  ide !  A  demonstratio  is  imperativuskent  foghato  fi:')l : 
ime  a  hallgat6nak  ennyit  jelent:  7iczd  csak!  Ugyancsak  annak 
veheto  gyakran  a  vocativus  is,  pi.  Kdroly !  a  situati6nak  meg- 
feleloleg  aztan  ki  kell  eg^sziteni:  vigydzz^  ebredj,  stb.  A  kerdes 
is  lenyegileg  imperativistikus,  pi.  BerUnbol?  a  hallgato  igy  ege- 
sziti ki :  mondd  meg,  Berlinbdl  josz-e  ?  Az  orom  es  fajdaloni 
indulatai  is  azonos  kifcjezesmodra  s  a  liallgatonAl  ugyancsak 
kieg^szitesre  adnak  alkahnat,  pi.  gyozeJem !  kiegeszitend5  igy : 
mienk  a  gyozelem  !  (mi  gyoztiink). 

A  direct  es  kiizvetlen  erzelmi  kifejezes  e  formdibdl  tehdt 
kitunik,  hogy  a  cselekedetek  megertesere  nines  is  foltetlen  sziik- 
segiink  az  igekre.  Ha  a  beszelo  es  erzo  szemely  elottUnk  van. 
akkor  kovetkeztetlink  azokni  a  cselekedetekre,  a  melyek  amaz 
erzelmi  allapotot  tapasztalatszeriileg  folidezik  vagy  megszUntetik. 
E  kozvetlen  kifejezesmodnal  a  vonatkoztispontok  tulajdonkep  csak 
ket  osztalyba  sorozhatok :  1.  az  alany  s  ez  maga  az  dntudatos 
ember;  2.  a  tdrgyak,  ide  tartoznak  a  cselekves  locilis  vonat- 
kozasi  pontjai :  ezek  mind  az  elbeszel5nek,  az  Onma^arol  tudo 
alanynak,   kepzetobjeotumai. 

A  kozvetlen  erzelmi  kitores  formaja,  mint  lattuk,  a  szo- 
mondat :  tovabbi  kerdesiink  az  :  melyek  a  referatum  expositiona- 
lis    eszkozei?    Azok,    a    melyek    a    hallgato    szamara    erthetove 


tuduak  teani  egy  logikai  iJIitminyt,  inelj'nek  situatidja  seiu  a 
szi-mlSletbon.  sctii  az  emlfkezetbeii  nines  megadva,  Ua  a  LolU 
g!it6  ezt  hallja :  gyozdetn .'  akkop  a.  szemMletbUl  tudja,  ki  Ijesz^l ; 
»  iizeml<^tet  teliit  az  espositi6  aroa  fClkialtasboz,  mint  logikai 
allitRi^nyhoz.  Referatumban  azt  az  Sriim^rz^at  igy  fejezik  ki : 
A  azt  kiallju :  gyozelem !  {A  azt  kidltja  az  expositid).  Va^  :  a 
direct  bcBzedben  igy  lesz :  ide  vele!  A  referatumban  igy :  A  meg- 
pnraDcsolia  B-nek,  hoijy  az  X  iargyal  vigye  oda  hozzd.  BzekbSl 
kitiiiiik,  bogy  az  iije  ponlos  formairii  csak  a  referatumban  van 
szUksig.  Ha  tobnt  referal6  mondalokban  talAljuk  a  targj'at,  a 
bi'lyi  »lb.  voiiatkoz&fli  pontokat,  mint  az  ige  kiegettzitti  hat^roz- 
niiVnyoit,  ligy  ez  nem  az  eredoti  rfigi  viszony.  A  vonatkozasi 
poiitok  a  kozvetlen  erzelmi  besz^dben  szomondatok  voltak,  ezek 
a  referatumban  az  expoaitionillis  elemekkel  eleS  sorban  GaiMiaa 
illiiszkedtek  egybe,  majd  pedig  az  indirect  beszed  fejltidi-si  IJjr- 
venyei  Bzerint  kapcsolddtak  s  igy  nioadatreszekk^  lettck.' 

fla  mir  most  latjnk,  bogy  a  cselekvist  niindig  kihOvet- 
k<?ztetjllk  a  vonatkuzdsi  pontokb61,  tovibba,  bogy  a  kHzvetlen 
bcazed  kOniiyen  jelezbeti  a  caclekvest  igeezi'j  nelkUl  ia,  ugy  az 
ige  fejlBdeset  a  referatnm  fejl&des6tm  fogjuk  fllggBv^  tenni  b 
egj'edOl  lehets6geB  mozzanatoknak  es  t^nyezdknek,  a  melyekbgl 
ez  fejlddott,  sz  emiitctt  vonatkozasi  pontokat,  azaz  objectuniokat 
fo^uk  tokiutcDi.  S  valiiban  etymologiailag  a  verbumnal  a  nonii- 
nalis  iilkatreszeknek  csak  meclianikus  L'OUipOBitioJit   talAIjuk,  pi. 

Az  eddigiekkol  fligg  uaaze,  hogy  egy  caelekedL-tet  nem 
lehet  legelemibb  reszlcteilien  szeml^letesen  leirni,  aem  pedig  az 
ilyen  kisi^rletet  megertcni.  A  jarAa  vagy  az  lijjmozgiB  tovabbi 
leiris&t  mar  liltnlaban  meg  nem  ertik ;  a  pbysiologusnak  ilyeten 
elemzeae  csak  a  szakembernek  viJagos.  Altai sbau  mondliatnt. 
bogy  minden  mecbaoizalt  mozgast,  a  melyr^i  ft)lt«sz8zlik,  bogy  a 
baUgato  szainiira  is  aiitomatikus.  m4r  nem  boaibatjuk  fUl  tovabbi 
reszleteire;  ha  csak  nem  abbul  a  czelbdl,  bogy  tudatossi  tt^g>'Uk 
azt.  a  mit  rendesen  (udattalannl  hi  automatiknsan  bajtunk  v£gre. 
Az  automatlkns  vonasok  latszanak  legelemibbeknek,  azcrt  a  cselek- 

'  A  mondatok  ilyeten  keletke^esere  vilagoaan  utalnsk  pi.  a  ne-vel 
conatrualt  latin  nioiida"tok,  a  melyelt  Umeo,  cavro  »  mis  hssonlii  ig6k 
ul^  allnak.  Timeo,  iie  venial  Ifeiek,  ho|iy  eljSn).  Titneo  az  eiponslii 
ige,  ne  renial  az  eredeti  egyenea  beszsd. 
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v^sek  molekuldi'TLsk  nevezziik  (ezekkel  Bzemben  a  val6ban  leg- 
elemibbek  a  cselekv^sek  atom-jai).  Oly  tev^kenys^get,  a  melynek 
mozzanatait  a  hallgat6  nem  figyelheti  meg  todatosan,  nem  is  lehet 
vele  meg^rtetni.  Innen  van,  hogy  egy  hang  kiejt^^n^l  v^benien6 
physiologiai  folyamatokat  hiAba  pr6b41jak  magyar^zni  a  laikus- 
nak,  mert  szam&ra  a  tev^kenys^g  yonatkoz4si  pontjai  Ismeret- 
lenek.  £pp  dgy  nem  6rthet  meg  a  hal]gat6  oly  cselekedetet,  a 
melylyel  m^g  sohasem  talilkozott  az  61etben,  habir  kOnnyen  lehet 
is  hozzif6rk5zni,  A  ki  m6g  sohasem  irt  yagy  14tott  irni,  azzal 
nam  is  lehet  pontosan  elk^pzeltetni,  hogyan  kell  az  lijjakat  a 
tolszdrra  rakni  stb.  Az  ilyen  tev6kenys6g  meg^rtese  csakis  a  latas 
6s  tapintds  6rz6ke  r^v^n  lehets^ges.  fgy  h&t  egy  tey^kenyseg 
leirdsa  csak  annak  szdm&ra  6rthet5,  a  ki  a  tevekenys^get  tuda- 
tosan  megtapasztalta. 

De  yajjon  a  nem  tapasztalt  cselekedetet  egyaltaliban  nem 
lehet-e  meg^rteni  ?  Az  Ili&s  yagy  az  Odysseia  cseleky^ny^t  egyi- 
kfink  sem  14tta  s  m6gis  ertjtlk,  yagy  legaUbb  hiszsziik,  hogy  ^rtjOk. 
Ennek  a  megert^snek  az  a  nyitja,  hogy  a  nem  tapasztalt  csele- 
kedetet ismeretes  cselekedetek  analogidjdra  (jondoljuk.  Azt,  hog}'  a 
haragos  isten  pestist  kiildotf,  ennek  mintajdra  k^pzeljfik :  ragdlyos 
hetegseget  kUldott  BabSrdiszt  viselni  erre  az  analogi&ra  ertjiik : 
tolgykoszorut  vsLgy  mks  fejdiszt  viselni.  Ha  valamit  egy  israeretes 
folyamat  analogiajdra  fjondolunk.  akkor  a  megert^s  voltakep  e^y 
minta  vagy  hasonlat  alapjan  t5rt6nik.  Ilyen  mintak  teljesen  vagy 
csak  reszben  talalok.  EIs5  esetben  a  teljes  megismeres,  a  maso- 
dikban  a  megkozelito  megismeres  erzelme  tamad  benniink.  Ejry 
elbeszeles  szemelyet,  ba  csak  latAsbol  nem  ismerjUk,  mindig 
yalami  mintara  gondoljuk.  Tapasztalhatjuk  ezt  olvasmanyainknal. 
A  mintakhoz  a  psychikai  elvonas  ismeretes  utjan  jutunk.  Az  egy 
fajhoz  tartozo  egyedek  lelkUiikben  cgymas  melle  sorakoznak ;  a 
hasonlo  vonAsok  osszekapcsolodnak  s  erftsitik  egymast,  a  nem 
hasonl6k  gyengitik  egymast :  a  kr)zos  vonasok  kivalnak :  i*;y 
keletkezik  a  kOzk6p.  Azonban  ez  nem  tekintheto  egyszeruen  a 
kozos  vonasok  szamtani  kozeparAnyosanak,  mert  alakulasiinal 
latba  esik  meg  az  cgyes  kepek  erej^nek  viszonya  eg^'mashoz. 
tovabba  a  sorrend,  a  melyben  az  egyes  k6pck  IclkUnkbe  jutiiak. 
Meg_jcgyzendu  meg,  bogy  sok  ilyen  mintAt  csak  kepes  abrazolas 
utjan  nyerlink.  Igy  kapjuk  a  mesekonyvbol  a  boszorkany  es 
ordog  mintajat,  Achilles  cs  Odysseus  mintajat  stb. 


Ugj'anezt  (igyellietjUk  meg  a  fselekvee  tnrgyaio^  is.  Ha 
HomeroBban  olvaHunk  kenyerrdl,  koesinil,  serlegrHl,  ezeket  a 
tirgj-akat  a  inai  kenjer,  koeai,  serleg  mintAjara  gondoljuk. 
fipp  ipy  a  cselekves  szinterenSI  is.  Ha  egy  elbeezSiea  cselckv^- 
nyenek  szintere  tetnplomndvar,  akkor  rendeaen  a  legjobban  ismert 
templomudvar  kepo  lebeg  elBltUnk.  Mintakat  keltenek  bennllnk  a 
cselekedetek  adverbiatis  hatarozm^nyai  is;  ezek  a  i^uantitas  6s 
qualitas  vonatkoz^pontjai.  A  k(llOnb(izf>  cselekedetek  szimAra 
nagyon  kUlOabdzok  ezek  a  miiitak,  mint  pi.  az  alany  es  a  ceelek- 
veH  jelleme  szerint.  A  futag  gyorsas&ga,  a  mely  az  embern^l 
nagy,  a  Iuii41  kicsiny.  A  quantitas  mintakepeinek  kUltSnbiiziis^g^t 
latjuk  pi.  ebben :  a  f6rG  nagy  a  gyermekkel  szemben,  de  kicsiny 
egy  toronyhoz  k^peat.  A  klllOnbSzI!  qaalitasd  mintak^pek  kivilig- 
lanak  ebbfil ;  a  Rz6ps6get  eg^az  m&s  vonAsok  okozzdk  az  embor- 
nel,  mint  az  oroszlinn&l.  Az  egyes  tevekeoyd^gek  azimira  is 
vannak  mintiink  :  a  gor5g  emlier  ^tkezes^t  a  mienk  mintajara 
kepzeljuk,  ha  miodj&rt  v&ltoztatisBal  is.  A  tev^benyseg  molekulU 
a  inindig  vAltozatlan,  mindig  ngyatiazon  minlAk  szerint  alkotott 
csolekedetcomponensek,  eilenben  ezeknek  a  molekulaknak  nagyobb 
compjexumai  OaszetdlelUkben  kUlfinb&zdk,  de  olyformaD,  bogy  a 
sorrendet  es  az  itmeDolet  az  egyik  molekalaroi  a  masikra  iRni6t 
bizonyos  minlak  szerint  conHtruAljuk.  A  aorrend  mintak^peit  nagy- 
reszt  meghatarozza  a  caelekedet  cz^lja  es  az  okaiig  tOrvSnye, 
n  melyet  a  tapasztalatbol  Jsmcrllok.  S  ezzel  meg^'an  hatarozva 
egy  nagyobb  cselekBdetcomplcxum  formaju  is,  melyben  csak  egyes 
reszek  foglalbatnak  el  bizonyoa  kjlrillmenyek  kSzfitt  m&&  belyet, 
ha  sorrendjOk  ninea  szUks^gszerflleg  a  czfiltiil  fiiltetclezve.  A  hoi 
tebdt  a  hallgato  az  olbeszel^s  egyea  cselekedeteit  bizonyos  niia- 
tiik  szerint  kepzeli,  a  bol  ezen  cselekedetek  kapcsolata  is  hizo- 
nyoB  mintAk  a  az  oksag  turv6nye  szerint  construalodik,  olt  szimi- 
tani  lebet  ra,  bogy  a  hallgato  kiinnyen  inegerti  a  beazfelUt.  A  hoi 
eilenben  a  cselekedet  molekulai  kOzStt  nem  ismerjQk  ft)l  az  oksAg 
tdrveny^t.  a  bol  a  cselekedetek  csak  v^Ietleii  aggregatumnak 
liinnek  fSl,  ott  az  eg^sznek  ugy  megertese,  mint  szemi^lete  neh6z. 
Kzt  tapasztalhatjuk  pi.  oly  Jeleneteknil.  a  melyek  egy  idegen 
Unnepi  szokis  gyakorlasAn&l  jAtszodnak  le. 

Mondottuk,  bogy  a  cselekedctnek  es  kQliinbfizC  hatdroz- 
manyainak  mintaiban  inolekularis  elemek  sorrendje  bizonyos  m^r- 
tekig  mindig  viiltozhatik.  Az  ilyen  valtozas   clt^rea  a  ki)zkept61, 
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tehat  egyeni  vonasa  a  cselekedetnek,  A  kcrd^a  most  az,  hogyan 
6rti  meg  a  hal]gat6  az  egy^niteat  ?  A  f(5nevek  mind  faji  jelzesek, 
csak  a  tulajdonnevek  jelentenek  egyeneket  (Cicero,  Roma,  Tibe- 
ris).  Ezek  a  szavak  bizonyitjdk,  hogy  a  szo  egyenit5  jellege  attol 
fligg,  liogy  tobb  vagy  csak  egy  egy^nt  ^rtUnk-e  rajta. 

Azonban  a  mese  hdsenek  ritkan  van  neve,  holott  az  egyeni 
jelleg  tagadhatatlan.  Kell  tehat,  hogy  tulajdonnevek  n^lktii  is 
lehessen  egy6ni  dolgokat,  szemelyeket  es  tevekenysegeket  kifejezni 
s  meg6rteni,  tisztan  azon  dltaldnos  eszkozok  segitsegevel,  a  melye- 
ket  a  nyelv  szavai  nydjtanak.  Bizonyos,  hogy  az  olyan  faji  jel- 
z6s,  a  melyet  egyeninek  kell  6rtelmezni,  sok  olyan  jegyet  tar- 
talmaz,  a  melyek  nem  egy  dltaldnus  kategoriinak  jegyei.  Biztos 
hatilr  azonban  egy  dolog  vagy  egy  szemely  egy^nit^sere  nezve 
nines,  minthogy  a  kateg6riak  szdma  es  elhatiroldsa  az  egA^es 
emberekn^l  kiilonbSzo.  Azonban  elegendft  a  kovetkezd  megkoze- 
lit5  elhatirolas :  az  egy^nites  6rtheto  les2:  ott,  a  hoi  az  egy^nt 
hely-  es  idfijegyek,  a  jellemnek  es  a  mas  lenyekhez  valo  viszony- 
nak  jegyei,  tovabba  a  fokozat  6s  a  quantitas  jegyei  annyira 
elhatAroljak,  hogy  ezek  nem  tiinhetnek  fol  tobbe  egy  altalanos 
kategoria  constitutiv  jegyeikent.  Egy  elbeszeles  kezdeten  a  hnll- 
gat6  meg  nem  tudja,  hogy  egy  enrol  van  szo ;  csak  lassankent 
jut  ennek  tudatara,  meg  pedig  a  konibban  hallott  altalanos  foga- 
lomnak  folytonos  limitatioja  reven.  Ezt  a  folyamatot  ahhoz  lehet 
hasonlitani,  mint  a  mikor  ttivolrol  egy  ismeretlen  alak  kcizeledik 
felenk.  Eleinte  csak  annyit  veszUnk  eszre,  hogy  emberi  alak,  majd 
azt,  hogy  asszony,  meg  kozelebbr(31  mar  azt  is  latjuk,  hogy 
fiatal,  sz(5ke  stb.  Az  ilyen  folyamatot  mindig  a  varakozas  fesziilt- 
86ge  kis6ri ;  minden  tovabbi  lepesnel  gyarapodik  ismereliink  s 
mindinkabb  teljeslil  vdrakozasunk.  Ennelfogva  mondhatjuk.  hogy 
az  (iltaldnos  kcpnek  dtvdltozdsa  egyeni  keppc  folytonos  meyisme- 
res  s  a  vdrakozdsnak  folytonos  kieUgitese. 

Azonban  nem  minden  szemely,  a  melyrol  hallunk,  alakul 
hatarozott  6s  szemleletes  egyeni  keppe.  Nagyon  sok  alig  mutat 
tobbet  a  ferfi  vagj'  a  no  vonasainal.  E  jelensegnek  kettos  oka 
van.  1.  Az  egyeniseg  megertesehez  mindig  tobb  vonasra  van 
szUkseg  s  minel  tobb  a  vonas,  annal  tokeletesebben  alkotja  meg 
a  hallgato  az  egyeni  k6pet.  2.  Nem  minden  szemely  veszi  egy- 
forman  igenybe  ^rdeklodesunket.  Legerosebbek  egoistikus  erde- 
keink  ;  de  ezek  elomozditasat  nem  tartjuk  erkolcsosoknek.  E  mellett 


valamennyWknek  nines  egyetemes  jellegi)k,  raert  minden  egyen- 
iiek  niegvai)  a  maga  kQliJn  crdekkCrc.  Egyetemes  6rveiiyil  frde- 
kck  3k  eympiittiikus  Bi'iielinek.  Ezfknek  a  qualilftsa  ugyanaz,  mint 
n/.  egoiBlikusoke.  do  vonatkoz^iiuk  m^s ;  az  egoislikus  erzelmtk 
vonatkoKiiak  magAra  az  6rzd  alnnyra,  a  sympatliikus  erzelmek 
pedig  mas  szemelyekre.  Ha  az  elbcBzelonek  sikerUi  ezeket  az 
erzelmeket  a  hallgatiJbsn  folkelteni,  akkor  a  haJlgatd  erdekld- 
dese  megfeszUl ;  mai-  pedig  az  6rdek]6d6a  az  egy^ni  k^pet  er6- 
sen  kidomboritja  egyeb  k^pzetek  t6meg^b01.  Igy  hat,  ba  az 
cgyeniseg  jegyei  ordsen  kapcsol6dnak  a  sympathikus  ^rzelmek- 
kel,  akkor  megfeszUlt  ^rdeklCdis  jfln  Itoe,  a  nii  csak  oly  cscle- 
kcdetoknel  leheUegea,  a  melyek  bizonyos  szenvedesebro  vezetnek, 
Enntllbgva  igazolva  i.-an  LessiTt^ek  at  a  poelikai  normdjit,  hogy 
n   kollonek  csak  Uyetifih  cselekedeleket  sztibad  dhrdzolttia. 

De,  bar  az  eg}'6iu  vouasokat  k5ltoi  eszkOzOk  sznlg&ltatjik, 
inaartszt  az  eijyini  kep  corislrvclidja  miffis  egiszcn  siahad,  a 
hiiUijiilo  szabiid  cselekedele.  A  kbltHi  nem  kelthet  a  ballgnt6ban 
eyy  bizonyos  cgyedi  kepet,  inert  a  hallgato  mint^i  raaflok,  mint 
a  kOltSei. 

Ha  ahallgatoban  nines  ininta,  akkor  lehetetlen  Iciriisaal  kepet 
udni,  mert  ennek  szabad  megconstrualasira  hiAnyzik  a  szabaly. 
S  megjs  a  megertesnek  itt  is  van  eszkiize :  a  hoi  hianyzanak  a 
teljesen  megfelelu  mint&k,  ott  rokon  mintAkat  hasznilunk  a  arra 
kesztetjOk  a  hallgatot,  hogy  a  tirgyra  vagy  a  mozgiara  analogia 
nyoman  kSvetkezteasen.  Ez  az  eezkOz  u  hasonlal.  A  haaonlat 
nemcaak  a  kSlteszct  sajatBiga,  haiiem  egyike  a  legkiizOnsegesebb 
nyelveszkJizoknpk.  Ha  egy  muzgist  kSralakilnak  vagy  ovalisnak 
Diondok,  akkor  vilagos  az  OsazehaeonlitiB  a  kUrrel  vagy  a  tojds- 
sal.  Ua  azt  mondom :  tirdnyi  it,  akkor  a  terbeli  niozg&at  az 
idcivel  hataroztam  meg,  a  mely  szllksegea  az  ut  megt4:ves6re. 
A  vilAgtijak  Jelzese  ia  OBSzehaHonlitAsok  a  nap  pAlyijAvat :  orievs, 
occidens  —  Hapketet,  napnyugal.  Az  elemi  erzeteket  ia  csak 
hasonlattal  leiiet  jelezni :  fSzBld,  leglaviiros,  aczelhf.k. 

Hogy  mik^pen  lesz  a  k£pesbeszed  congmens  az  1>  functi6- 
jitval,  a  kOvetkezti  fejlQd^si  fokozat  mutatja.  1.  A  kdborii  f6l- 
lohog,  mint  a  litz ;  e  hasonlatban  a  haboni  fcezdetevel  m6g  a 
tiiz  kezdS  mozzanatAt  is  velegondoljuk,  a  kifejezts  teh^t  gazdag 
cB  azeraleletes.  2.  A  hdhori  fSllobog;  itt  erezzttk  meg,  hogy  az 
ADitmany  a  tfiztfil  van  vcve,  azonbaii  az  Osszebasonlitaa   gyako- 
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ris^ga  6s  foly^konysiga  niiatt  a  k^t  k6pzetc8oportot  m4r  nem 
gondoljuk  v^gig,  az  dsszehasonlit&s  itt  comprimilt.  3.  A  hdhorH 
kitor  vagy  kiUt;  itt  csak  a  hiborA  k^pzetcsoportja  lesz  tudatos, 
a  tiiz  k^pzetcsoportja  mkt  nem.  Ezt  a  folyamatot  a  szavak  Mai- 
vdnyuldsdnak  (Abblassen,  Abgreifen  der  Wdrter)  nevezik.  Minden 
elhalv&nyal&snak  szOks^ges  fblt^tele,  hogy  a  logikai  alany  ^ 
logikai  illitminy  ne  legyenek  teljesen  megfelelftk  (bogy  az  Allit- 
mdny  ne  legyen  teljesen  congrnens  az  5  functi6j&val).  Az  elhal- 
v&nyul&s  6pp  abban  van,  hogy  az  allltm&ny  elveszti  mindazokat 
a  k^pzeteket,  a  melyek  nem  felelnek  meg  az  alanytdl  meghati- 
rozott  situati6nak  s  hogy  azokat  a  k^pzeteket  veszi  £51  magiba, 
a  melyeket  ama  8itaati6  kdvetel. 

A  hasonlatnak  a  kifejez^s  milv^szi  formijira  val6  jelen- 
tdsege  elegge  ismeretes.  Ebben,  valamint  a  nyeiv^azetnek  aok 
mas  t6ny6ben,  a  nyelvtodominy  ^rintkezik  a  poetikival  is  reto- 
rik&val  s  e  k^t  ut6bbinak  kirdisei  ugyanazon  szempontb61  nyer- 
nek  megold&st,  mint  a  nyelviszetiek. 


Dr,  Szeinere  Samu. 


AZ  UT0LS6  TiZ  fiV  AZ  AMERIKAI  P8YCH0L0GIA 
TiJRTtNETtBQh. 


Multkor  adtiink  hirt  kz  amerikai  pHychologiu  legajabb  ese- 
m^nyeir^l,  uj<lotis^Bir61,  s  ba  e  rfjvid  hirad&s  is  felkelthette  az 
£rdekI6dest  az  amerikai  p.sycbologia  irant,  meg  inkibb  hivatva 
ezt  tenni  ez  ajabb  tudomiuyos  mankassig  behati)  iamurtet^se 
lugalAbb  az  uIo1b6  tiz  6vro  vonatkoz6lag,  E  tekintethen  epp  kapira 
jatt  kezemhez  Edward  Franklin  Buchner-neb  beszidnek  k^szOtt 
kitUnii  Saszefoglald  czikke  a  Science '  aioerikai  folydirat-h&n,  mely 
az  amerikai  psychologia  fejliid^s^t  az  1892 — 1902  esd  idfikilE- 
ben  oleli  fel,  de  i-6azleteseii  azol  az  ezt  megelOzfi  fejISdesrBl  is. 
Feladatom  leaz  tehit  e  czikk  alapjiln  lobctSIeg  rOviden  az  ameri- 
kai pBjchologia  tertenetet  ismertetni. 


TudvaJevSIeg  az  lij  psycholo°:ia  egjiltaldn  fiatal  tiidomany. 
A  fejISd^s  elso  ily  iranyn  jelcaaege  Lotte  Medicinisclie  Psycho- 
fosieczimfikSnjvtnekmegJBlen^Bc  1852-b(>Q.  Weher-on,  Fechner-en 
At  a  fejlddes  Wundl-'ig  kOvetbeW,  Fechner  niAr  alnpjat  veti  a 
mai  kis^rieti  psychologi^ak,  de  c^iak  Wundt  Orundtiiije  der 
physioloffischen  Paychotogie  czlmli  mimkijiban  jelenik  meg  az 
lij  paychologiai  felfogis  a  maga  teljessSg^ben  s  igy  ennek  meg- 
jclencsoti)],  18'/4-t6\  keltezhetjuk  az  uj  psychologist,  a  tapasz- 
talati,  az  inductiv,  a  kts6rleti  p»ycbologitit,  mert  tuazen  Wtmdt 
csakbamar  ezuUn,    187'8-haii  meg  is  nj-itja  az  elsO  psyehologiai 
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laboratorinmot,  a  lipcseit.  igy  1874-tol,  7d-t61    szamithatjak  az 
nj  psychologia  kor4t. 

Most  mir,  mig  az  els5  laboratoriumot  1878-baii  nyitotta 
meg  Wundt,  Amerikaban  1883-baii  mar  mepi}ilt  az  els5  labora- 
torium.  A  gyakorlati  felfogisd  amerikaiak  tehat  hamar  kdvettek 
a  peldat.  Hamar  meleg  fogadtatasra  taUlt  naluk  a  tapasztalati,  gya- 
korlati jellegti  uj  tndomany.  Az  elso  kiserleteket  Amerikaban  az 
exact  psyehologiai  demonstralasra  James  tanar  v^gezte  a  ha7'vard'i 
egj'etemen  (Massachusetts).  Az  els5  laboratoriuDiot  pedig  G,  Stan- 
ley Hall,  Wondt  tanitvinya  nyitotta  meg.  mint  a  psychologia  es 
paedagogia  tanira  a  John  Hopkin-egyetemen  Baltimore-hsLU. 

Innen  kezdve  fokozatosan  h6dit  tert  az  nj  psychologia. 
Mig  ezel5tt  val6s&ggal  hontalanol  erezhette  magat  a  psychologia 
AmerikAban,  a  tenyeket  kntat6  emberek  nem  fogadtik  be  a  maguk 
k5rebe,  az  nj  ^termeszettadom&nyi"  psychologia  annal  jobban 
hoditott.  A  belso  megfigyeles  helyebe  az  indoctiv,  ra6reget5.  kiser- 
leti,  tapasztalati  modszer  l^pett.  A  k6t  mddszer  kozt  lev6  klili)nb- 
s6get  legjobban  az  az  ellentet  mutatja,  bogy  mig  mindaketto 
ug}'anazt  a  targyat  tiizte  ki  kutatasa  feladatavd,  mogis  mily  ellen- 
tetes  eredmenyekre  jutott  a  kettd.  Tudvalevoleg  az  uj  modszer 
forradalma,  a  kiserleti  psychologia  Nemetorszagbol  indult  ki,  mas- 
r6szt  az  angoloknal  a  fejlod^sfelfogas  hatasa  alatt  mint  genetiktis 
psycholofjia  alakul  meg  az  uj  psychologia.  A  regi  psychologia 
egydltaldn  nem  talalt  otthonra  Amerikaban,  effele  dolgokkal  ^men- 
talis  es  moralis  philosophia"  (mental  and  moral  philosophy) 
czimen  foglalkoztak.  Ilyesmik  is  inkabb  csak  a  theologusok  resze- 
rol  jelentek  volt  meg,  a  skdt  Iskola  ^  szellemeben,  melynek  hagyo- 
nuinyaival  nem  igen  mertek  szakitani.  Az  uj  psychologia  azonban 
annal  baratsagosabb  fogadtat/isra  tiilalt  s  bevonulasakor  es  azutan 
az  curopai  gondolatvilagnak  fokozatosan  egesz  hatalraas  folyama 
aramlott  at  az  anierikai  gondolkodasba. 

Az  az  ev  is,  1883,  mikor  Stanley  Hall  az  els5  amerikai 
psyeliologiai  laboratoriumot  megnyitotta.  mar  felmutathatott  itt  is 
ott  is  egyes  lepeseket  a  physiologiai  psychologia  tanulmdnyozasa 


^  Az  amerikai  iro  itt  Thomas  Rrid  s  kovetoi  shot  iskoldjdt  erti, 
nicly  mindont  a  jozan  esz  (common  sense)  elveivel  magyarazott,  melyek 
niiiiden    philosopliiat    megeloznek,    elvitathatlanok,  Istentol  szdrmazd 

szervezet Unk  sajdtjai. 


tanitAsa  teren.  Meg  a  r^gi  mbdi  psycbolopxilisnak  hnldokl^at 
es  nz  ujnak  haJDiUodiisBt  tlinteti  fel  az  »  bl^nm  munka,  niely 
1686  es  1887-ben  jelent  meg,  igy  McCosh-nak  Psychologia  : 
A  megismero  lehelseg  '  czfmfi,  Bowne-nak  B<:ve2eUs  a  psycholo- 
giiti  elmiletbe '  ciimli  es  Dewey-rtoik  Psychologia  caimfi  muiik&ja. 
Az  elsB  a  pSfchol(^ia  sulypontjinak  o  nagy  viltozAsAt  akarja 
megvalofiitani,  a  mAsik  a  negyven  £v  elcitti  niaterialixta  kiivetkez- 
teteaekot  cuafolta.  ^s  a  liarmadik  a  ludominy  lij  t^nyoit  olvasz- 
totta  absolut  rends  zerbe. 

E  tok^letlen  6s  polemikus  tiirekvcsek  a  gyjikorlatias  ameri- 
kaiakiTftl  haniar  vi^gol  ertok,  mikor  18S7-ben  agyanesak  Hall,  a 
ki  a  kesjibb  megalakalt  Amerikai  Psycbologiai  TarsasAgnak  i» 
chiiike  lett,  megalapitotta  az  American  Journal  of  Psychology 
fiilyiiiratot  es  George  Trvmbull  Ladd  tandr  kiadta  a  Physiologiai 
Psychologia  Elemei  ^  czimii  munkajit.  Buchner  kfllSn  kiemell, 
bogy  ez  volt  az  elsfi  kSnyv,  mely  gondoa,  aynthelikus  elOaditsAt 
adta  a  paycho-pbysikai  tenyeknek  angol  njelven.  Cgy  e  folyd- 
iratnak,  mint  e  psychoiogiai  kewkiinyvnek,  egeazsegea  tudominyos 
axeilemnk  miatt  a  legnagyobb  befojyasuk  volt  a  keafibbi  ameri- 
kai psycbologia  eg^sz  irdnyara.  Az  egyik  lelkesitett  a  kutat&sra, 
a  mdaik  peldat  adott  az  lij  targy  egyetemi  eifiad&B&ra  in  az 
elme  magaaabb  nyilvanu1a.sainak  magyarAzatara.  Igy  mind  a  k^t 
iranybnn,  a  nielyben  valamely  tudomitiy  fejlCdise  kivAW  lehet, 
j61  indalt  a  dolog,  be  eredeti  katataaban  £b  megfeleld  tuiiitAaban. 
Err51  nevezetea  lehit  az  18S7-ik  csztcodS  az  amerikai  psycbo- 
logia tort^iieWben. 

A  j0v6  ev,  ISHS  arr6l  nevezetes,  bogy  ekkor  nyitottik 
nieg  az  elaS  amerikai  Unsz^ket  a  psycihologidbi!il  laborato- 
riunimal  kapcaolatlian  a  pennaylvaniai  egyetemen  /,  McKeen 
Caltell  tandrt  nevezve  ki  ez  aliaara.  Itt  kaptak  elSazOr  okta- 
taiit  a  kis6rleti  psycfaologiAban  a  niinden  egyetemi  fokozat  n<^l- 
ktili  hallgatok  is. 

A  ket  k»vetkez3  6v  nagyban  eloniozditotta  az  amerikai 
paychologia    fejll>d6s6t   ket   munkanak,  J.  Mark  Baldwin  tanir 


'  MeCosh :  Psychology :  The  Cognitive  Po'i-era. 
'  Boirne :  Introduction  to  Pmjehological  Theory. 
'  George  TrumlmU  Ladd:  Elimenta  of  Physiological  Psychology, 
'.  LegAjabb  kisd&sa:  Psychology  Descriptive  andExplanatory,  1895 
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Fsychologiai  KSzikdnyve^  (elsd  r^sze  1889.)  es  WUlidm  James 
tanir  sokA  vArt  A  Psychologia  alapelvei^  (1890.)  me^elen^s^- 
vel.  E  munk^k  mind  nagyobb  erdeklod^st  keltettek  a  psycholo- 
gia irant,  azt  az  &ltalino8  psychologiai  hajlanddsagot,  mely  az 
emberekben  megvan  az  ilyen  k^rd^sek  irkai,  az  irodalmi  kifeje* 
z6s  magaslaUra  emelt^k  s  egyszersmind  a  n^pi  elme  el5tt  is 
hozz&f^rhetdve  tett^k,  noha  mindig  szorosan  ragaszkodtak  a 
tenyekhez.  £pp  e  jellemvon^ok  adjak  az  amerikai  psychologia 
kiv416s&gAt. 

1891 -ben  az  Amerikai  Psychologiai  T^as^g  k^s5bbi  erde- 
mes  ehiQke,  G,  Stanley  Hall  megkezdi  Laboratoriumi  Cursus  a 
Physiologiai  PsychologidbdP  czimfi  kivdlo  munkAjanak  kQzl^set. 
E  paedagogiai  m6dszemek  dtv^tel^ben  az  amerikaiak  r^szerdl 
—  mondja  Buchner  —  ez  volt  bizonyara  a  m&sodik  fontos 
16pes,  a  mit  meg  kellett  tenni  s  ezt  megtette  ez  a  kival6,  littdrd, 
oktato  f^rfiu  s  ezzel  ez  Atalaknlt  tudom&nyt  a  neki  megfelel6 
helyre  iktatta  az  egyetemi  tanulmdnyok  k(5z^. 

Igy  mind  tobb  tert  hoditott  az  amerikai  psychologia  az 
egyetemeken  ^s  college-ken.  Az  Egyestilt-Allamoknak  Nemzeti 
Kdzoktatasligyi  Szovetsege  Toronto-ban  1891-ben  tartott  gj^iile- 
s^n  kiil(Jn5s  figyelmet  forditott  a  kiserleti  psych ologiara.  Ez  6vek 
alatt  az  amerikai  allamok  az  6-vilagba  kiildtek  ki  ifjakat  azzal 
a  szokisos  kettos  ez^Ual,  hogy  a  psychologiaban  kikepezz^k 
magukat  es  hogy  az  idegen  irodaJmat  forditasokkal  import^ljak. 

1892-ben  megalakult  az  Amerikai  Psychologiai  Tdrsasdg. 
Stanley  Hall  az  o  American  Journal  of  Psychology  czimii  (olyo- 
irataval  eleinte  Massachusetts  tArsadalmanak  szivet  hoditotta  meg, 
s  abban  a  remenyben,  hogy  igy  meg  jobban  ervenyesUlhetnek  a 
psychologiai  torekvesek,  mint  az  irodalmi  kozles  csatomain  at. 
foglalkozott  azutan  a  psychologiai  tArsasag  gondolataval,  mely 
egyesitse  a  psychologiai  torekveseket  es  szem61yes,  kdzvetlenebb 
modon  lehessen  az  eredmenyeket  j6vdhagy61ag  elfogadni,  sot 
tanacskozott   is  tollal  es  szoval  e  tudomany  sok  hiv6vel.  A  kihez 

'  J.  Mark  Baldwin :  Handbook  of  Psychology.  First  part  1891. 
tj  kiadas  1891. 

*  William  James :  The  Principles  of  Psychology.  1890.  Uj 
kiadas  1891. 

^  (i.  Stanley  Hall :  A  laboratory  Course  in  Physiological  Psy- 
chology. 1891. 
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csak  fordalt,  mindenkinil  p^rtolAsra  taldlt  a  gondolat  s  mindenki 
vagyott  tagjavA  leani,  bArmilyen  szervezelB  is  legyen  ez  egycall- 
let,  megigerve  szives  kOzremlikSdesel.  Nekibitorodva  6i  mind- 
inkibb  tiaztSzva  az  eszinSket,  Ladd  tan&rral  U  6rt«kezve  hoez- 
Bzan  a  dologr6l,  meghivo  levelet  intezett  vagy  tSbb  mint  hiisz 
psycliologushoz,  bogy  jfijjenek  dasze  a  Clark-egyetemen  1892 
j6lius  8-an.  Eg^sz  tirsasag  j5tt  Oasze  a  kitiizott  idoben  es  belyeo 
s  a.7.  eliik^szitfi  g^lil^st  megtartott&k.  hat  ertekezest  fdlolvaafak 
Qs  megvitattak  is  terveket  adtak  elJi  a  v^gleges  ezervezltdesre. 
Az  els6  evi  kJizgyfUeBt  a  k0vetkez6  deczember  27-k6n  6s  2S-aa 
tartottik  a  pennsylvaniai  egyetemen.  Azdta  evenkint  villogatva 
liirtottak  a  kOlilnfele  egyetemekco,  1901-ben  p6Id&ul  142  tafgnl. 
A  felolvasott,  bemutatott  ertekez^aek  szima  igen  tektiitelyes.  tar- 
talmnkra  oezve  iB  igen  valtozatoflak,  feldlelve  a  psychologiai 
mnnkaBsilg  eg^sz  kiiret  az  anatomtai  aJapisroeretektSI  kezdve  az 
elkorcsosodid  psychologi&jdig.  Igen  ^rdekesek  az  eliidki  meg- 
nyit<)k.  N^gyen,  Hall,  Ladd.  Cattell,  Jaatrow  ezekben  a  psychologia 
jelen  AU&sardl  ^s  kilat&aair6]  9z61ottak.  a  tObblek:  James,  Ful- 
Jerton,  Baldn-in,  MUiiBterber^.  Dewey  ea  Royce  azakkerdesekrS) 
szolottak.  Hdroiu  bizotta^a  van,  a  phyaikai  b  elmebeli  stigm^ 
btzotta^a.  a  sz6[&rbizottsJig  is  a  k&nyv^azeti  bizr)ttsag. 

MindmkAbb  tdbb  laboratorium  nyilt  meg.  Id92-ben  mAr  a 
pennsylvaniai,  wiaconsin-i,  indiana-i,  Clark-,  nebraska-i,  barvard-i, 
oolainbia-i.  iowa-i.  Cornell-,  Yale-,  Brown-,  MU-liigan  egyetemen, 
a  Wellesley  coltege-n,  oz  umerikai  kalliolikas  egyetemen  a  McLean 
Asylamnak  volt  laboratoriunia.  A  kovetkezS  k^t  evben  m^g  tizet 
nyitottak  meg.  E  buazoiiot  laboratorium  fclszerel^se  60,000  dol- 
lar ertiket  k^pvtsel.  Azota  megnyilt  az  Amherst-.  Bryn  Mawr-. 
californiat,  rbicagot,  cincinnatii,  colorodol.  dennlsoni,  illinois-i, 
Iceland  Stanford  Ir.-.  mionesotai,  misaourii,  Mt.  Holyoke-,  a  New- 
York-i.  az  eszaknyugati.  az  oregoni,  a  Princeton-egyetem  ea  a 
Randolph-Macon  Woman'e  College,  s  Smith-,  a  State  College,  a 
Teaobera  College,  a  TuftB  Medical  Sfhool,  az  Ursinus-,  VaBaar-, 
a  waahiDgtoni,  a  wellai,  a  wealeyani  (Connecticut)  laboratorium, 
ngy  hogy  ilaszeaon  iiegyven  laboratorium  van  mir  berendezve 
Amerikiban.  Bnchner  azimltisa  szerint  az  e  laboratoriutnokban 
alkalmazott  tanamk  huszonilt  perczentje  a  lipcsei  intezetben  nyerte 
kiserleti  kikepz^aet. 

liji)4-ben  megalapitottdk  a  mAaik  paychologiai  foly<)iratot. 
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a  Psychological  Review-t  Ebben  6s  az  American  Journal  of 
Fsycliology-hviVL  mind  szamosabb  kiserleti  tanalm&ny  jelent  meg. 
Tiz  ev  alatt  tubb  mint  tizenegyezer  oldalnyi  kutat48t  kdzoltek. 
1895*ben  a  Psychological  Review  meginditotta  a  Monograph 
Supplements  nevti  p6tk5tetek  sorozat&t,  melyekben  tizenh^t  psy- 
cbologiai  monographiat  kozdltek.  Kesdbb  aJapitott  psychologiai 
kiadvdiiyok  a  Studies  from  the  Yale  Psychological  Laboratory f 
melyet  1893-ban  inditottak  meg,  az  University  of  Jowa  Studies 
in  Psychology,  melyet  meg  1897-ben  kezdtek  el.  Sok  psycho- 
logiai czikk  jelent  meg  a  Monist-bcn,  a  melyet  1890- ben  alapi- 
tottak,  az  Open  Cowr^ban,  a  melyet  1887-ben,  s  a  PAiZos(>p/HC(i/ 
Review-ban,  a  melyet  1892-ben  alapitottak.  Tobb  egyetemnek, 
mint  a  cbicagoinak,  a  columbiainak  es  a  Comell-egyetemnek 
fiizetes  kiadvanyai  vannak,  jobbara  ^adal^kok  a  philosophiahoz, 
a  psyehologiahoz  es  a  neveleshez"  czimekkel,  a  melyekben  nagyon 
gyakran  talalhatok  psychologiai  tanulmanyok.  A  The  University 
of  Toronto  Studies-nek  is  van  negy  fiizetes  psychologiai  kiad- 
vanya.  Ujahban  jelentek  meg  Witmer  tauulmanyai ;  Experimental 
Studies  in  Psf/chology  and  Pedagogy j  es  epp  igy  a  kovetkezok : 
Inrrstiyations  of  the  Department  of  Psychology  and  Education 
of  the  University  of  Colorado.  A  psychologia  nevelestudomanyi 
alkalinazj'isai  Iejj:inkjibb  az  Educational  Review-h^n,  a  melyet 
lS91-ben  alapitottak.  es  a  Pedagogical  Seminary-han,  a  melyet 
l'S91-ben  alapitottak,  talaltak  helyet. 

A  masodik  nemzetkozi  kiserleti  psychologiai  (akkor  eloszor 
neveztek  kiserleti  nek)  eongressust  1892  augusztus  havaban  Lon- 
donban  tartottak  meg  es  a  Harvard  egyetem  lelkesen  mutatta 
meg  a  psycliologia  nemzetkozi  voltat  azzal,  hogy  Miinsterberj: 
tanaii;  athozta  a  t<'ngeren,  mint  ])syehologiai  laboratoriuma  igaz- 
gat(jjat. 

1893-ban  erdekes  esemeny  volt  tudomanyunk  torteneteben 
a  kiserleti  psychologiai  kiallitas,  a  melyet  Jastrow  tanar  rende- 
zett  a  columbiai  vilagkiallitason  Chioagoban.  Itt  a  psychologiat 
latliato  alakljan  miitattak  be,  az  egesz  egy  miikodesben  levO 
lahoratorium  volt,  a  hoi  kiserleteket  lehet  vegezni.  Itt  kell  nieg- 
einlitenlink  az  iijivanakkor  ugyanott  tartott  nevelesllgyi  congressus 
reszletckep  megtartott  az  elmeleti  psychologia  es  a  kiserleti 
IKsycliojo'^ia  a  iievolesben  czimen  tartott  congressusokat.  E  neveles- 
Ugyi    congressust  az  Egyesiilt-Allamok     Nemzeti    KozoktatasUgyi 


Sziivetsfige  remiczte.  Keves  Itivfitellel  jobbAra  amerikamk  szolgil* 
liittik  e  congresBUB  anyagAt. 

Az  1894-ik  evet  Buchner  nagynak  neveEi.  ami^rt  AUami 
laraulatok  keletkeztek  a  lanarok  ii  HzUl&k  kHit  a  gyermektatiul- 
inaoyok  SL'rkeiit6flerB  ^8  iranyit&sara.  A  Nemzeti  KOnoktatasligyi 
Sz()vctsegnek  lij  ^hholtakga"  alukult  ,3  psycbologiai  kutatiara". 
KQliJnQseD  az  utanzdat  kutatldk  a  pByuhulogusok,  eodologoBok  6s  a 
paedHgoguaok,  Hzinte  aanyira,  bogy  vegre  is  az  emberben  egyebet 
is  alig  l&tiak  ay.  iitanzonal.  Ezt  a  nilikUd^st  tekititettek  aiuiak,  a  mi 
az  egyi^nt  arra  kopesiti,  bogy  tAraadalmi  egyseg  legyen.  Ugyan- 
ekkor    nagj'on  sokat    foglalkoztak    11    fdjdalom    paycbologidj&val, 

lSt)8-ban  sokat  foglalkoztak  a  kisirleli  psychologia  nj 
agaval.  az  i)sszohaaoiilit6  vag^'  dllatpeychologiiral  (comparative 
or  imimul  psychology).  Sok  uzikk  jelcnt  meg  a  laboraloriiimok 
bervndozeserftl  is.  Az  ogyeni  psychologi:^val  (individual  psychology) 
is  Bokat  foglalkoztak  klUfilldi  peld&k  wikn.  A  Psycbologiai  T&r- 
sasfig  abkori  eliidke  a  tandcsadi^  pByubuiogusok  („fhe  consul- 
ting psychologist*)  behozatalat  ajanlotta,  mini  a  logiijablj  hivatal- 
nokuket  a  kHzoktiitaa  rendszerebe. 

Az  ez  idd  alatt  megjclent  Bok  ertekezcs  ea  kezikdnyr  kOzIll 
kiemeli  a  kSvetkezdket.  1893-baii  jelent  meg  Miss  Shinn-tii\ 
Jegyzelek  a  gyermek  fejlSdish-Sl  ^  k6t  kOtetbeii  6s  IV«cy-tol 
A  gyermekkor  psychologidja.^  IS94-ben  Ladd  L«ir6  is  tmgya- 
raid  psycAologidja  ^  is  Marshall  Fijdalom,  gyiinyHrHs^g  Sa 
uesthetika*  czimli  kfitete.  1895-ben  jelent  meg  a  Psychologiai 
Index-'  els6  fUzete.  1,312  bibliograpluai  tetelt  tartalmaz  a  psycbo- 
logiai  irodalomn!il  ea  a  rokon  szakokro).  1901-re  tiz6\6  fUzetu 
mar  2,985  czimot  tartalmaz.  UgyancBak  1895-bcD  jelent  meg 
Danaldson-tol  Az  agyvelo  novekedSse,"  Slanley-t6\  Tanulmdnyok 
az  irzelmek  fejl6dispsychologiiijdh6l '  6i  Baldmn-l(>l  Etmebeli  fejlo- 

'  Mi»a  Shinn :  Notes  on  the  Developmeitt  of  a  Child.  Parts  1 
and  2.  1883. 

'  Tracy :  The  Pagehology  of  Childhood.  1893. 

*  George  TrumlmU  Ladd .-  Pai/ehology  Deneriplive  and  Explana- 
I'tofy.  1991. 

•  Marshall:  Vain,  Plciuurc.  flfirf  Afethnlies.  1894. 
'  The  Psychological  Index.  1895  — . 
'  Donaldson :  The  Growth  of  the  Brain.  Iti95. 
'  Stanley:    Studies    in    the    Evolutionary   I'sychology    of  Fee 

]yK»gs  1895. 
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dis  a  gyermeknil  is  a  fajhan,^  mely  kezdete  volt  eg^sz  sor 
jellemzd  tanalm&nynak.  V6gre  ez  6vben  jelent  meg  Ladd  Az 
time  phUosophidja  ^  czimtL  k5tete  is.  1896-ban  jelent  meg  Cope- 
nak,  a  korin  elhalt  jeles  amerikai  palaeontologuanak  A  szerves 
fejlddis  fdtinyezdi  ^  czimfi  monkija,  mely  igen  becBes  a  psycho- 
logasra  n^zve  is  a  tudat  kifejl5d^8^nek  szempoii1j4b6L  A  tirsa- 
dalmi  psychologia  mind  fontosabbi  vi]6  probl^mtihoz  ^rdekes 
adal^kkal  szolgalt  Oiddings  munk&ja  A  sociologia  dlapdvei.^  Ez 
^vben  indult  meg  Baldwin  Fhilosophiai  is  psychologiai  szdtdra.^ 
1897-ben  jelent  meg  Scripiure-tbl  As  Hj  psychologia,^  Bkr  az 
at6bbi  tiz  6v  alatt  tObb  ndnt  husz  iskolakdnyv  jelent  meg  a 
psychologiir61  iskolai  hasznilatra,  m^s  az  1898-ik  ^vetapsycho- 
iogiai  k6zik5nyvek  ^v6nek  lehet  nevezni.  Ezek  mellett  ^rdekes 
littOrd  munka  a  Sanford-^i  KisMeii  Psychologiabeli  Cursus,  L 
risz,  Erzeklis  is  felfogds.''  1899-ben  Starhuck  adta  ki  VaUds- 
psychologid'jkt^  Ajabb  itdolgozisban.  Az  1901*ik  ev  esem^nyt 
jelOl,  ekkor  jelent  meg  a  Fhilosophiai  is  Psychologiai  Szdtdr- 
nak,^'  a  melybe  ugyan  sok  nem  amerikai  is  doigozott,  e]s5  k5tetc, 
tovibbi  Titchener  Kiserleti  Psychologid-ja.^^ 

£rdckes  egy  pillantast  vetttnk  ama  idegen  mfivek  fordita- 
sAra  is,  a  melyckkel  az  amerikai  psydiologia  gazdagodott.  1886-ban 
leforditottdk  Eibot  jelenkori  nemet  psychologid-]kt,^^  epp  ugy  a 
lelki  atcJrOkl^srSl,  a  figyelemrdl,  az  enilekezetrdl,  az  egj-^nisegrSI 
es  az  akaratrol  irott  nidveit.  A  k(5vetkez6  evckben  jelent  meg 
angolul  Preyer-ndk  A  gyermek  Elmvje  ^^  czimii  munkslja  es  Hoff- 
(lintj  Psychologia  Vdzlata  *^  es  sok  mas  kevesbbe  fontos  kiadvany. 

*  Baldmn  :  Mental  Development  in  the  Child  and  the  Race.  1895. 
^  George  Trumbull  Ladd :  Philosophy  of  Mind.  1895. 

'  Cope:  The  Primary  Factors  of  Organic  Evolution.  1896. 

*  Gtddings :  The  Principles  of  Sociology.  1896. 

'-'  Baldwin :  Dictionary  of  Philosophy  and  Psychology.  1896—8. 

''  Scripture :  The  Sew  Psychology.  1897. 

'  San  ford :  .4  Course  in  Expmmental  Psychology,  Part.  /., 
Sensation  and  Perception  1898. 

"  Starhuck :  Psychology  of  Pdiyion.  1899. 

•'  Dictionary  of  Philosophy  and  Psychology,  First  volume  1901. 

^°  Titchener:  Experimental  Psychology:  A  Manuel  of  Labora- 
tory Practice.  1901. 

^'  Pihoi :  German  Fsi/choloyt/  of  To-dat/.  1886. 

>-  Preyer:  The  Mind  of  the' Child.  2.  Vols.,  1888  and  1889. 

'^  HoffHing:  Outlines  of  Psychology. 
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3-eB  6vekben  megjelent  Prej/er-t6\  A  Oyermek  Elmeleli  Fej- 
Iodise,^  Wiindt  Eloaddaai  az  Emberi  is  Allati  Psychologidrol* 
KUlpe  Psychologia  Vdzlata,^  Ziehen-t^i  Bevtaetes  u  Pkysiologiai 
Psychologidba,*  Wundl-t6l  A  Psychologia  Atapvonulai,''  Ribot- 
tol  Az  Indulatok  Psychologiaja,*  as  GroosAiA  Az  AUatok  Jdtika 
is  Az  Ember  JdUku.''  Javar^Kz^t  e  fordit&soknak  anierikaiak 
vegaztek,  Bzuvol  —  mint  BDchner  Jogga]  mondhatja  —  ez  is  az 
uinerikai  psy(^hologiai  gondolkodaa  munkaBsfigit  jelenti,  mely  egy- 
araiit  tevekeny  volt  a  tudomany  niiivelfsiben  epp  ligy,  mint  az 
idegen  azakirodalom  kivA16  milveinek  ittQltetes^ben. 

Nem  erdekti^len  egy  pillantAHt  vctniink  az  aiiierikai  peycho- 
lo^a  kivalabb  termokeinek  kUlfitldi  forditisaira  is.  Bucbncr  ceak 
(leldaktp  aoroj  fel  egyeseket,  igj :  Biildwin-i6\  A  Gytrmek  iH  a 
Faj  Elmnbeli  FejlSdese  ISSG-ban  franuziaal  6h  ncmetUl  is  meg- 
jelent. Tdrsadalmi  Mai/yardzalok  czimti  miive  lS99-ben,  As 
Elme  TorieneU  cziinii  ralive  tranczidul  ea  olaszul  1899-beii; 
Jitmes-^[  A  Rithez  val6  Akarat  ndmetul  1899-ben  es  a  Psycbo- 
Ingia  Alupelvei  olaszul  1900-ban;  Sanford-t6\  a  Eiserleti  Psycho- 
logia Cursusa  franczia  nyelvon  1900-ban  ea  v^gre  legntobb 
Stanley  Hall  tanulmanyaibi'il  megjelent  egy  kotot  ncmet  nyclven 
„Ausgetfdhlle  Beilriige  zur  Kinderpsychologte  und  Padagogik" 
czimmel. 

Hindebbdl  lithatti  lebdt,  hogy  az  amcrikai  psychologia  igen 
egfiazafgea  arinyokban  fejlcldfltt,  a  mibcn  bizonyAra  nem  kis 
ri^aze  volt  az  Amerikai  Paychologiai  TarsasAgnak. 


Dr.   Pekdr  Kdroly. 
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■  Play  of  Atiitnnh.  1898.,  The  Play  of  Man.  IDlll. 
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(Elso  kt^zlemeny.) 

Mid5n  a  magyar-horv&t  kiegyezes  altal  a  k^t  orsz^  k5zdtti 
fiiggo  kozjogi  k^rdesek  tOrvenybe  igtatott  megolddst  nyertek, 
Fiuiue  8  a  hozzatai*toz6  kik6t(5  s  kertilet  Ugye  rendezetlen  maradt 
meg.  A  magyar  orsz^ggy flies  ezeknek  kozvetlen  Magyarorsz^- 
hoz  valo  visszakapcsolisit  kivinta,  ellenben  Horvat-  6s  Szlavon- 
orszig  1868  szeptember  26-iki  orszaggyiilesi  feliratukbaii  azok- 
nak  kozvetleniil  Horv^atorszdghoz  csatoldsat  kertek. 

0  felsege  baritsagos  egyezked6st  kivant  s  1868  noveniber 
7-iki  leirataval  folszolitotta  mindk^t  orszaggyiil^st,  egyeznenek 
meg  abban,  hogy  Fituiie  varosa,  kikotoje  s  keriilete  a  magyar 
koronahoz  csatolt  kiiloii  testet  kepez  (separatum  sacrae  regni 
coronae  adnexum  corpus)  s  az  egyezseg  letrehozasa  vegett  kUld- 
jenek  ki  kebeliikbdl  egy-egy  bizottsagot,  mely  Fiume  kiildottse- 
gevel  osszelilve,  rendezze  a  vitas  kerdest. 

(5  felsege  e  leiratat,  mely  a  Maria  Terezia  altal  kiadott  s 
az  1807  :  IV.  t.-czikknek  alapjaul  8zolgal6  diplomaval  s  a  magyar- 
horvat  kiegyezesi  torveny  66.  §-aval  osszhangban  AUott,  mindket 
orszaggyiiles  elfogadta  s  kebelebSl  bizottsagot  klildott  ki,  melj- 
nek  tagjai  voltak  magj^ar  reszrol :  Majltith  Antal  f^rendihazi  tag, 
Deak  Ferencz,  Eber  Nandor,  Horvath  Mihily  kepviselok.  jg}' 
jott  letre  a  magyar,  horvat  es  fiumei  tagokbol  alio  orszagos 
bizottsag,  mely  1869  majus  15-6n  megalakulva,  megkezdte  miiko- 
deset,  miutan  a  magyar  orszdgyyuUs  kimondta,  hogy  a  kirdlyi 
leirathoz  valo  hozzdjdrulds  Magyarorszdg  jogdnak  Fiumdhoz  nem 
2)r(ieJHdicdlhaf. 

Az  orszagos  bizottsag  erintetlenill  hagyva  Fiume  dllamjogi 
hovatartozasanak  mar  0  felsege  altal  eldoiitott    kerdeset,  figyel- 


^ 
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met  CBupan  Fiunie  belUgyeire  velte  fordJtandonak.  Ehhez  k^pest 
fclliivta  a,  fiumei  kUldOttseget,  hogj  kivinataikiit  ez  ir&nyban 
irasban  nyujtsdk  be,  ho^  szokat  aztan  a.  plenmiiban  valo  t4r- 
g;alas  elott  kQlSn  a  magyar  s  kUlOn  a  horvit-azlavoa  bizottaag 
vegye-  tanaeskozas  ali. 

A  fiumei  kfildj>tts6giiek  e  felhii'is  folyt&n  keszitelt  nieiuu- 
randuma  kifejtetto  mindeiiekemtt,  Ikogy  Fiume  nem  tartozik  a 
hanmiegy  kiralysAgboz,  banem  lakr  regi  tfirv^nyek  6a  patensek 
alapj&n  ugy  iamertetett  el,  mint  krizvetlenUl  a  magyar  koronafaoz 
tartozo  kiilOn  tertllet  (separatum  aacrae  regni  coronae  adnesnm 
torpus),  ennelfogva  Fium6t  egyedUl  illeti  meg  administratiT  6e 
legislativ  ligyeinek  kSzvetlenfil  a  magyar  korminyuyal  v^y  tOr- 
veriyhozasaal  val6  rondezese.  e  Horv&t-Szlavonoraz^  illet^kesseg^t 
em,  a  mennyibeti  ligy  a  kir&lyi  rescriptum,  mint  a  magyar-horvit 
kiegyez6ai  tdrv^ny  is  felsz61itja  ez  Ugyben  deputatio  kUld^sere, 
cBak  annyiban  ismerheti  el,  a  mennyiben  Fiume  vAros  6a  terttlete 
HorvAi- Szlavonorszilggal  t^nyleges  kapcsolatban  illvAn,  admini- 
Btpaliv  tekintetben  ez  utohbi  kirilysag  kSpviselOit  hozzasz^tis 
illetne  meg  abban  az  egy  esetben.  ba  Fiume  czelszeriinek  latii& 
akar  a  nyelvi.  akAr  a  szomszdds^  viazonyok  tektntetbe  vete- 
16vel  HorvAtorsz^gal  tov&bbra  is  kapcaolatban  maradni. 

Tamaazkodva  tebat  azon  ismetelt  tiltakozasokra  Horv&t- 
orBz^  ingerentiaja  ellen  Finme  ilgyeibe,  melyeket  ligy  a  fiumei 
varosi  kepviaelet,  mint  a  borvit-azlavon  orsz&ggyiil6sre  rsupdn 
e  aeUxil  kUldotl  fiumei  kOvetek  minden  alkalommal  bangoztattak, 
kijeleiitette  a  fiumei  kUldOtlseg.  bogy  csapia  nzon  egyetlea  okbiiil 
vesz  r^Hzt  u  regnicolaris  depotatio  munkalataJbati,  bogy  a  kir&lyi 
leiratnak  elcget  tegycn  s  a  magyar  korana  or^zAgaival  meg  fllggfi 
Allamjogi  kerdea(?k  rend(^z6s6t  ne  g&tolja.  (InnepAIyes  6vist  tett 
azonban  az  ellen,  bogy  e  l^p^sbfil  bArmikor  is  Finme.  mint  kOz- 
retlenlll  a  magyar  koronaboz  tartoz6  kulon  teat  aulonom  jogaira 
a^ve  serelmes  ktivetkeztetesek  vonassanak. 

£ppen  ngy,  hab^  ut61ag  elfogadta  is  a  fiamei  kUldfitts^g 
a  hadllgy,  p^nzUgy,  kereskedelem  Ss  tengeriszet  Magyar-  68 
Horvat-Szlavonorszag  kOzti  k9z9s  Hzab&lyoziaaiiak  a  kiralyi  loiral- 
ban  jelzett  kiterjeazt6set  Fium6ra  is,  de  mivel  ezek  letrejiitt6bfla 
Fiume  mint  BnAI16  factor  nem  vett  reszt  a  igy  abb6l  rA  nfezve 
sem  jogok,  aera  kCtelezcttsegek  jogazeriileg  nem  bAromolhatnA- 
nak,  csak  arra  vaI6  tekintettel  tette  ezt,  faogy  azBlSvAroaanak  i 


J 


340  ?IIJM9  KOZJOOI  lU^iSA  fiS  X  K0LON  VAMTEROLBT. 

magyar  korondyal  vaI6  r6g  6hajtott  egyesiilese  el^  ne  gdrditsen 
akadalyokat. 

Ezek  utan  kijelentette  a  fiuniei  kiilddtts^g^  ^ogy  egyedQl 
Fiumet,  mint  a  magyar  korona  k(il5n  autonom  testet  illeti  meg 
az  a  jog,  hogy  a  nem  kozQs  Qgyekre  nezve  sajAt  aatonom  allasat 
szabdlyozza,  ^ppen  az^rt  nem  is  tartja  hely^n  valonak  ezekre 
nezve  r6szletesebb  tervezetet  k^sziteni  most,  csapan  altalanos- 
sdgban  kivanja  jelezni  azon  elveket,  melyeket  autonomidja  kercten 
beloli  szervezkedesere  kiindal6  pontoknl  kivdn  tekinteni  s  ezeket 
14  pontban  foglalja  Qssze,  u.  m. : 

1.  Fiume  es  mostani  terlilete  kSzvetlenlil  a  magyar  koro- 
naboz  tartoz6  kUl5n  testet  kepez.  2.  Ez  autonom  allasabol  foly. 
hogy  egyediil  neki  van  joga  a  magyar  birodalommal  val6  torveny- 
hozasi  es  korraanyzAsi  Ugyeit  szabalyozni.  3.  Ezen  jog  serelme 
n61kUl  constatalja  a  magyar  torvenyhozas  es  a  magyar  kormany 
altal  gyakorolt  vegrebajt6  hatalom  kozos  jelleget.  4.  Fiume  a 
pesti  orszaggyiil^sen  az  1848  :  XXVII.  torveny  alapjan  kepviscl- 
teti  magat.  5.  Municipalis  adniinistratioja  megjillapilasara  fen- 
tartja  magaiiak  a  torveny  ertelmeben  saj4t  statutumot  dolgozni 
ki  s  azt  torvenyes  beczikkelyezes  vegett  eloterjeszteni.  6.  Addig 
is  alapelviil  mondja  ki,  hogy  a  kozseget  megilleti  el61jar6saj-r«i 
s  niinden  tisztviseloi  megvalasztdsanak  joga.  7.  A  varos  belkor- 
mdnyzatat  a  torveiiyek  es  statutiimok  kercteben  onaUoan  intezi. 
8.  A  varos  a  kormany  kOzegeivel  s  az  orszag  niinden  torveny- 
hatosagaval  kozvetlenlil  levelez.  9.  Tekintettel  a  klilonbozo  nyel- 
vekre  s  mas  korljlmenyekre,  fentaitja  maganak  Fiume,  a  magyar 
t5rvenyhozassal  egyezkedni  az  igazsiigszolgaltatas  jovobeli  szer- 
vezesere  nezve,  addig  is  opportunitasi  szempontbol  kivetelesen 
megmaradnak  az  eddigi  igazsagszolgaltatasi  viszonyok,  a  mig 
Fiume  hatarozni  fog  azok  vegleges  rendezese  tekintet6ben.  10.  A 
varos  kizarolagosan  gyakorolja  minden  altala  fentartott,  eddig 
fennallo,  vagy  ezutan  felallitando  iskolak  felett  a  vezetest  es  tel- 
iigyeletet  s  a  viiros  beieegyezese  nelkiil  mas  nyilvanos  iskolak 
Fiumeban  nem  allithatok.  A  tannyelvet  minden  iskoldban  a  varoji 
maga  hatarozza  meg.  11.  A  Fiumet  eddig  terhelt  orsz^os  p6t- 
adok  s  loldtehennentesitesi  jarulekok  megsziintettetnek.  12.  A 
varos  es  minden  kozege  Invatalos  nyelve  az  olasz  s  ezt  liasznalja 
a  kornianyhatosagokkal  valo  erintkezeseben  is.  13.  Az  1848: 
XXVII.  t.-cz.   51.  §-a,   mely  szerint    Fiume    varos,    mint  tengeri 


kiki'itij,  &  tengeri  ker'^rkcdelem  es  hajozae  felviragozdsdra  val6 
tckintetlcl,  minden  katonaiUlitaa  al61  fdlnieDtetik,  meger6B]t«st 
nver.  14,  E  rendelkoz^sek  WSrvenjes  beczikltalyBz^sUk  utin  azon- 
nal  eletbe  lepnek.^ 

A  fiumei  deputati6nak  ezen  elaboratuinara  a  horvit  bizott- 
Bag  majiiB  28-nil  keltezve  azzal  felelt,  hogy  constatAlva  elBszOr 
is,  hogy  Fiume  kttldOltei  tAUeptek  a  kiraiyi  leiratban  el&szabott 
h;itarokon,  a  mf^nnj^iben  tiltakoziBt  fejeztek  ki  a  borvitrszlavon 
orsza^gyu]6s  beavstkozdsa  ellen  a  Gniuei  Qgy  rendezeaebe,  ^pp 
□Sy.  mint  a  hogy  h  magyar  orszaggj'Ulesnek  a  leirathoz  fiizOtt 
i'ctitartasa  is  praeJudicilAe  a  bozaudo  hat&rozatok  e\&,  de  tekin- 
ti'ttel  arra  is,  hogy  az  1868-iki  kiegyez^Bi  tOrveny  66.  §-a,  a 
niennyiben  Fium^ra  vonatkozik,  a  tSrv^nybe  Bzokatlan  iJton  veto- 
(ett  bo  B  e  Bzerint  mindk^t  orezAggytil^s  attai  utolag  fogadtatott 
el  a  liumei  kerdAs  mcgoldisira  kiindul^i  pontui,  a  mi^rt  ia 
ncm  tekintbeto  a.  k^rdes  vegleges  TnegoldAadnah :  a.  maga  r^azeritl 
egesz  reszlefesen  belebocBithozott  Fiame  bOzjogi  hovatartozandd- 
sfl;:a  vitat&Biiba  s  kinyilatkoztatta,  hogy  sera  a  kiogy^z^si  tdrvony 
lifj,  §-ib61,  sem  az  1807  :  IV.  t.-czikkb81,  melyre  a  leirat  hivat- 
kozik,  nem  kfivetkeztethetS  az,  hogy  Finrae  Horvitorazigtiil  te!- 
jcseii  t^lggetlen  test  6s  sorsdrdl  a.  horvdt  orazaggylil^s  akarata 
ellen  is  Bzabadon  rendelkezhetik. 

Eiuiek  bizonysigM  hivatkozott  a  deputatio  MAria  Tereitia 
1776  Rug.  23-iki  resoluti6jara,  mely  Bzerint  Fiume  vAroaa  a 
bon'at  kir&lyB&ffba  bekebelozletik.  De  bizonyitja  ezt  a  Fiume 
viroB  azAmdra  1779  April  23-an  kibocsatott  kiraiyi  diploma  is, 
melyben  Fiume  elafi  izben  nevezt^tik  „spparatum  sacri  regni 
Mungariae  corpii3''-nak.  a  mibQl  azonban  nem  kOvetkeztethctfi 
Fiume  teljea  fUggetlens^ge  HorvdtorBzSgt6i,  meri.  Liazen  Szlavonia 
^n  Oalmaczia  kirdlysagok  is,  valamint  Erd^ly  nagy-fejedelemaeg  ia 
,Heparala  corpora  coronae  regni  Hungariae"  gjanant  tekinten- 
d<3k,  hab^r  a  k^t  ela6  Horvdtorazdgnak,  ut6bbi  Magyarorazagnak, 
mindegyik  pedig  a  magyar  koronAnak  kiegeszitit  resze. 

Utah  tovibbi  a  horvAt  tleputatio  az  1807:  IV.  t.-czikkw, 
melynek  azilazeriiitj  orlelmeben  Fiume  a  „kirilyaAgba"  bekebe- 
leztetett.  do  nem  moudatott  meg,  bogy  mely  kir&lya^ba.    Hlvel 
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azonban  —  igy  okoskodott  a  hoirit  depotatio  —  e  tOrvenTCzikk 
az  emlitett  diploma  alapjin  keletkezen.  mint  azi  az  186S.  nov. 
7-iki  leirat  is  elismeii.  ennek  tenDeszetea  kdvetkezese.  hogy  a 
.kiralysag*  szo  alatt  is  a  magrar  korona  orszagainak  egyeteme 
ertethetett.  de  meg  ez  esetben  sem  nyert  kifejezeat  Finmenak 
Horvatorszagtol  valo  fUggedenscge,  sot  iakabb  kesobb  is  f5a- 
maradt  a  Horratorszag  s  Fiome  k^zti  kapcsolat.  kisebb-nagrobb 
mertekben.  egesz  184S-ig.  mirel  a  perek  Finmebol  mindig  a 
bani  tablahoz  terjesztettek  fel  misod-folyamodasdlag  a  mirel 
Uf:y  a  fiomei  konnanyzo.  mint  a  varosi  kepviselet,  Dalmat-, 
Horvat-  es  Szlavonorszag  rendjei  generaiis  congregatiojaban  egy* 
a  korona  iltal  megerdsitett  statntnm  alapjan  flUessel  es  szava- 
zattal  birtak  s  ezt  gyakoroltak  is  p.  o.  1825-ben. 

A  korona  ugyanis.  mely  az  1776-ig  meg  sem  Horvitorszag- 
gal,  sem  Mag^arorszaggal  semmi  erintkezesben  nem  alio  Finmet 
sajat  kezdemenyebol  ug^'an,  de  a  geographiai  es  ethni^rraphiai 
helyzet  figyelembe  vetelevel  elobb  Horviltorszigboz,  azuti^n  pedig 
a  ma^ryar  koronahoz  csatolta.  egy  evvel  kesobb,  mint  az  180T-iki 
IV.  t.-czikk  letrejutt,  I.  Ferencznek  1808  aug.  19-en  a  honat 
orszaggyiileshez  kiboesatott  leirataval,  melylyel  ngyannzon  orszag- 
gjiiJes  idevonatkozo  1h08  :  t.-czikke  megerosittetett.  Fiame  kor- 
manyzojanak  es  kepviseletenek  ugyanazon  orszaggyiilesen  helyet 
es  szavazatot  biztositott. 

A  ton'enyek  ezen  ertelme  tovabba  —  fohtatta  a  horvat 
deputatio  jelentese  —  raelybol  kitunik  Fiume  kepviseloi  allitasa- 
nak  alaptalansaga  Fiumenak  Horvatorszagtol  valo  f)iggetlens6ge 
targyaban,  megerositt'^st  nyeramag}'ar  orszagg^-ales  1827  :  Xlll. 
t.-czikke  iltal  is.  melvlvel  az  1809.  evben  franczia  nralom    ala 

»     ft. 

jutott  tengerparti  r6szei  lIorvatorsza<cnak  —  s  ide  szamittatott 
Finme  is,  mert  kiilonben  kiilon  torvenyt  hoztak  volna  Fiamera 
vonatkozolag  —  a  niagyar  kormany  terQletehez  visszacsatoltattak. 
Mindebbol  arra  a  conclusiora  jutott  a  hor\'At  deputatio, 
ho^ry  a  fiumei  kerdes  a  bor\'at  orszaggyiil^s  hozz&jArul4sa  nelkiil 
ine<^  nem  oldhato.  Mind  a  mellett  kesznek  nyilatkozott  a  maga 
rortzerol  is  hozzajarulni  a  mafryar-liorvat  kiegyezes  betetozesehez 
P'iiinie  rendezese  altal,  kcizvetlenlil  a  kiegyezesi  tcJrv^ny  66,  §-a 
alapjura  allva,  annyival  inkabb.  mivel  a  kozOs  6rdekii  flgyeknek 
a  kie<ryezefii  torvenyben  stipulalt  atnihazasaval  Magyarorszagra, 
illetoleg  a  kozponti  inai;yar  kormanyra,  Fiumeval  szemben  min- 


den  ^rdeke  meg  van  i5va,    mcly  Bzerint  t,  i,  az  autonomia  ker- 

deae  caak  HorvAtorszag  es  Fiurae  kOzt  dSnthelS  el,  Magyar- 
OTSzitg  baratsigOB  kCzbenjarisa  mellett,  azert  a.  kjjvetkezd  javas- 
lattal  lepelt  fel : 

1.  Fiume  koriiianyzi5ja  egyiUtal  t'iume  raugye  fcii»p&nja 
legyen.  2.  A  fiumei  koriiiaoysz^k  hataskOre  kizArolag  a  kOzQs 
Qgyekre  vonatkozzek,  ugy  Fiiime,  mint  a  horvit  tengerpart  irA- 
nyiban,  fBlt^ve,  hogy  e  Javaslat  elfogadtatik,  4.  A  korminyszfik 
czinie  legyen  :  Fiume  viros  ea  a  horvit  tengerpart  magyar  kir&lyi 
koniiinyezeke.  4,  Az  eg^sz  tengerpart  Fiumeval  egyillt  .luagyar- 
horvat  tengerpart"  nevet  kapjun.  5.  Fiumo  v&rosa  elaitfokiilag 
intezkedik  minden  autonom  iigyben  s  erre  a  bivatalos  nyelvet 
tetsz^s  szerint  vilasztja  meg.  A  maaodf')ku  hatarozat  a  zAgr&bi 
orszagos  korm&uyt  illeii  ez  Ugyekben,  a  biraskodist  pedig  m^od- 
rolyamoda^ban  a  bani  t&bia,  harniadfokban  pedig  a  zAgrAbi  h^t- 
azem^IyeB  tabla  gyakorolja.  6,  A  korniinyzot  a  ban  elHterjeaz- 
teB*re  a  pesti  kSziia  uiiniateriuiri  ehiiike  ellenjegyzise  raellett 
6  felsege  nevezi  ki.  7.  A  fiumei  kormanyz(5  Gzet^s^t,  mint  Fiume- 
megyo  fjJispAnja,  a  z4grabi  autonom  orszdgOB  slapbt^l  liiizza. 
8.  Flume  kormAuyzuja,  mint  ilyen,  Ql^ssel  6s  azavazattal  bir  a 
i&zOs  orazdggyfiles  fdrendihAzaban,  mint  fQispan  pedig  a  zAgrAbi 
iOrszdggyiiliaen.  9.  Fiume  varos  autonom  Ugyekben  a  borvat 
orazAggyiil^Ben  k6t  kepviBeitivel,  kSztiB  Ugyekre  n^zve  pedig  a 
pesti  k<!z<!B  orszAggyQl^sen  egy  kOzvetlen  k^pviselovel  veaz  r^azt. 

A  liorvAn-szJavon  bizottadgnak  ezen  vAlaszirata  oly  nagy 
obzetkUlOnbacget  juttatott  kifejezesre  a  ket  kttldUtts^g  kCzt,  bogy 
ez  alapon  a  megegyezea  lehetetlenae  valvAn.  azilks^gessS  vAtt, 
hogy  a  magyar  bizottsAg  is  egy  kliliJn  Javaslatot  nyujtson  be  a 
tanicskozAs  alapJAuI. 

A  magyar  bizottsAg  elsQ  javaalala  szint^n  mellJizte  a  kSz- 
jogi  kerd^Bt.  ellenben  abbiil  indnit  ki,  bogy  azon  egesz  teriilet, 
raely  1848  elfitt  a  fiumei  guberniuni  terllletdt  kepezte,  keres- 
kedelmi,  vAlt6-,  tengei'6szeti  a  allalAn  mindazon  Ugyekre  nezve, 
melyek  a  Uorvat-SzlavonorBzaggal  1868-bau  kiiljjtt  egyezm^ny 
szerint  kOzdseknek  tek  in  tend  (tic,  egy  kerUletel  kepez  a  a  magyar 
a  faorvAt-azlavon  '  kdyM  oraz&ggylil^s  es  kozJia  ministerium  alatt  All. 

^P  '  E  kifejezes:  , magyar  es  horrAt-szlavon  kJtzSs  oraz&ggyUlea',  a 

^■rigleg  megiillapltatt  szOvegben  .peati  kiizda  orszAggyill^sae'  modosult. 
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Intezkedett  azutin  a  kdzds  ministeriam  el6terje8zt^s6re  s  a 
kozOs  minisztore]n5k  ellenjegyzese  mellett  egy  korm4nyz6nak 
0  felsege  altali  kineveztetea^rol.  Majd  a  kerttletben  egy  k&ldn 
eisc),  felebbviteli  6s  legf5bb  bir6sag  fol&llitis&t  inditv4nyozta. 
inelyck  a  kereskedelmi-,  tenger^szeti-  68  v^to-Qgyekben  gyako- 
rolj^k  a  biraskoddst,  s  melyek  tagjai  egyresze,  Buccari,  Porto  Re 
cs  Vinodol  tekintet^ben  a  horv4t-8zlavon  ban,  msksik  r6sze  pedig 
a  fiumei  kormanyzd  aj4n1atara  a  kQz5s  magyar  ministerium  altal 
terjesztesB^k  kinevcz^s  v6gett  0  felsege  el6,  a  kinevezest  pedig 
valamelyik  k5zds  minister  ellenjegyezze.  Ellenben  minden  polgari, 
bUnteto-  6s  renddri  llgyben  az  els5  bir6s4got  saj4t  terttleten  maga 
a  varos  gyakorolja,  mig  a  felebbviteli  bir6sdgot  a  kormdnyzatnil 
alakitando  itel5sz6k,  v6g85  forumdt  pedig  a  magyarorszsl^  leg- 
fobb  it61dszek  kepezi. 

M&sreszt  a  magyar  bizottsag  ez  els5  javaslata  Buccarit, 
Porto  Ret  es  Vinodolt  nem  kdzOs  megyei  autonom  flgyekben 
a  fiumei  kormanyz6  ^Ital  kinevenzedd  f5ispan  al&  rendelte,  kSz- 
igazgatasi  6s  tOrvenykezesi  tekintetben  pedig  a  horvat-szlavon 
kormany  es  orszaggyiiles  aid,  tehat  maganjogi,  bllntet<>-  es  rend- 
5ri  ligyekben  is  a  horvatorszagi  hatosAgok  ala. 

AzutAn  feljogositotta  Fium6t,  hogy  a  kdzos  orszaggyfilesre 
egy  utasitassal  nem  kotQtt  kepviselot  kUldjon,  a  kdzigazgatasi 
6s  maganjogi  viszonyok  rendezesere  Fiume  kozbejottevel  a  kSzus 
ministeriumot  utasitotta  statutumok  6s  torvenjjavaslatok  kidolgo- 
zasdra  s  a  kcizOs  orszaggyiiles  ele  terje3zt6sere,  epp  ugy  a 
kereskedelemre  es  tengoreszetrc  vonatkozo  tcJrvenyeknek  is  ;  vegiil 
felhivta  a  ket  masik  klildottseget,  hogy  addig,  mig  ezek  elk6szUl- 
nenek,  minci  allapotot  talalnjlnak  kolc8on()8  egyet6rte88el  fen- 
tartandonak  ? 

Az  itt  korvonalozott  tervezetre  a  fiumei  kfildotts6g  6szre- 
vetele  csak  annyi  volt,  bogy  correctebbnek  velte  a  ^kortilet*'  szo 
helyctt  ^terUletet*  hasznalni,  mivel  a  partvid6k  1848  elfitt  is 
harom  kerliletbol :  Fiume,  Buccari  es  Vinodolbol  allott.  Kimon- 
dani  kerte  tovabba  az  olasz  nyelvnek  kizirolagos  tSrvenykezesi 
nyelvve  emelesct  s  nehogy  a  kormanyz6ra  vonatkozo  tetel  ugy 
ertessek,  liogy  a  kormanyzo  a  municipium  feje,  szabatosabban 
kifejczendonek  velte,  hogy  a  kormanyzo  a  kormanyt  kep\'i8eli 
autonom   Qg\ekbon. 

Annal    behatobban    vette    biralnt    ala  a  horvat    ktildottseg 


ism^teltea  ia  iip:y  a  fiumci,  mint  a  magyar  deputatio  munkAlutait. 
Amabbari  kifoji^aBoltH  az  orszigos  potadiik  bi  a  fiildteliermpnte- 
sHeni  j&rul^kok  megszQntet^ere  voimtkoKo  pontot.  mivel  nz  iraat 
rt'ndoIkeKni  miododdig,  mig  a  Horvitorsz^^al  kittiitt  p^nzUgyi 
eKyeznieny  12.  §-a  le  nem  jAr,  lehetetlen.  ftpp  ligy  neliezmi- 
nj'ezte  a  katona&llitdsi  mentesaSg  fentarUsnra  vonatkozo  s  az 
!848  :  XXVII.  t.-cz.  fit.  §-&ra  alapltott  pontjdt  is  a  fiamei  javas- 
latnak,  mint  a  mely  a  fennitl6  vederotSrv^nynyol  ellenkezeebco  ill. 

A  mi  a  inagynr  kiizvetiCfi  javaslatot  illeti,  abban  eltSszOr 
is  az  1848  elCtt  FiumSvel  egy  tpi-aletet  kfipezo  partr^szek  bevo- 
niisit  ellencKto  az  ilj  finmei  kerlllotbe,  kOzfls  Hgycik  tekintet6ben, 
mint  a  melyek  a  kiegyezM  tCrv^ny  66.  §-a  ertelmfeben  is  Fiame- 
metcyevel  egj'Utt  Horvdtorsz&gnak  k6ta6gkivlil  integrAna  r^szei, 
s  czeket  a  vitia  Fium^val,  habAr  csak  kaz5s  ilgyek  tekintcUben 
is  egy  kalap  ala  vonni  annyi  volna,  mint  positiv  tOrvenyes  jogaik- 
t('il  megfoHKtaui  s  velUk  egy  vitAs  tor&Ietet  conpIetUni. 

Nem  fogadta  el  a  borvilt  kUldOtts^g  Fiame  autonom  Ugyei- 
nek  Ipolitikai,  vallaa-  ea  kiSzoktatisi  tigyek)  tOrvfinyhozisi  tekin- 
tetbeii  a  magyar  orszaggyiil^s  ala  rendel^set  sem,  valamint  az 
igaztiagszulg^tatiia  m&aodik  forum^ak  a  korm&nysz^kn^I  s  a 
hannadikiiak  Peaten  vaio  kiJelSl^aet  aom. 

Fiiunenak  a  raagyar  orszaggylU^aen  leondo  kepviseltet^set 
nem  elleneztek,  de  kOvet^It^k  iigyanazt  a  borvit-szlavon  orszag- 
gyiUesre  vonatkozulag  ia,  nevezeteaen  az  igazaagUgyi  b  vallds- 
es  kilzoktatialigyi  kerdeaek  azempontJAb6l. 

Az  eeetlogesen  javaaolt  provisoriumhoz  is  csak  annyibaii 
nyilatkoztak  keeznek  faozzaj^niim,  a  mennyiben  a%  autonom  Ugyekro 
nezve  az  interim  szabalyozaa  a  zdgribi  orazigoa  kormdny  eom- 
petenti^jiba  tartuzonak  mondatn^k  ki  a  a  kinovezendd  korminyzd 
liaUskOre  kiz4n%la^  a  kUzSs  Ugyekre  s  Fiunie  viros  es  kerOlete 
tenger^azeti  viazonyaira  szorittatnek. 

E  javaalatok  el  nem  fogad&sa  cset^n  a  horr&t  deputatio 
nicgk6retni  kivanta  0  fcls^get,  bogy  egy  a  kSz&a  miniaterelndk- 
biil,  a  borvit  biiibfil,  a  magyar  es  borvat  orszaggyiileaek  elnSkei- 
bol  s  a  fiuraci  kormanyz6b61  itl]6  bizottsigra  bizza  a  provisoriitin 
kidolgoz&aat  ea  pedig  a  fiumci  kllld0tta6g  ingerentidja  kizfir&Bival 
addig  ia,  mig  a  Gumei  ligy  tOrvenyea  nton  rendeztetn^k,  mivel 
egyidejilleg  kiivetelt^k  a  kicgyezesi    tOrv^ny   47.  §-a   alapj&n  a 
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korm^ay  kezeibe. 

VegUl  kCvetelte  a  bizotts^  Jelent^a,  hugy  a  kJizOs  kor>| 
minyolniik  eloterjoszt^eere  kinevezendti  fiuiiiei  kormanyzu  DCcaak; 
a  pesti,  de  a  zigribi  orBzaggyiilesen  is  xzavaKattal  birjoo,  liogy 
aatoiiom  llgyekben  a  municipiam  legyen  mindeniitt  oz  elao  forum, 
a  politikai  ea  rendSri  Bgyekben  a  kormaoyBZ^k  a  mieodik, 
liogy  ligy  ezen  llgyekben,  mint  a  vaUas- kiJzoktaCAsi  6s  igaissg- 
Ugyekben  a  tiln'enyalkotAs  joga.  azutdii  vaUAs-  6b  klizohtatdsi 
llgyekben  a  masodfolyamodisii  b  igazaigUgyi  kerdeaekben  a 
m^od-  s  harmadfolyaniDd^SQ  clint^zea  ia  a  zagribi  orszagoa 
kormiDyhoz  tartozzek  —  hova  Fiume  az  oraziggyiilesre  ia  kep- 
viaelOt  kUldjiin,  —  Fiume  megyo  ffiiapanjftt  pcdjg  a  kirAly 
horvat-szlavon-dalm^t  b^  e]aterjeszt6a6re  ncvezze  ki. 

A  tandcakozaaok  toviibbi  folyamdn  Andrisay  Gyula  miniazter-i 
ebit*k  meg  egy  atdolgoziaat    kia^relte   meg  a  borvitok  kedveei  ' 
a  javofilataak.    E  szerint  a  magyar  bizottsig  moat  m&r  elejtettsj 
n  kerllletben  kereakedelmi,   tengereszeti  a  valt6- llgyekben  felilli 
land6  kUlGn  legf6hb  birosdg    eszmejel  s  caupan    egy  elsd  s  eg;{ 
felebbviteli  biroadg    felMIitiaara    korlatolta  6haj&t,  nazont  a  fet-j 
folyaniodiat    ezefcttll  a   pesti   semmUdszikhei    kivanU   iut^totid. 
A  politika,  kitzigazgataa,  cultus  es  kOzoktat&s  tekinteUbcn  kivetl 
a    magyar    kormdny    is    tSrvSnykatifsdg    fe»hal6sdga    al6l    an 
gymnaaiumot,  mely  Fiumehan  addig  kozos  alapokbol  dllott  ft 
s  az  alapitvdnyok  megositdsdval  meghugyta  tut  tovdbbra  is  ht 
gymnasiumnak,  a  horv4t-azlavon  korm&ny  ca  torvenyhoz^  alatt, 
fentartva    Fiume    azon    jogAt,    hogy  a   azlikaegnek    megfeleltlleg 
maga  is  illitbasson    iskol&kat,    mclyek    azonban  a  magyar    kiSz- 
oktataaligyi  minister  ^a  magyar  tI}rv6nybozds  ala  leaznek  rende- 
lendBk.  Lenyegea  concessiot  tett  a  magdojogi  es  bBntetii  Qgyekben 
is  egy  eleil  binisag  s  egy  Telebbviteli  bir6sag  feUllitaaaval,  meljT'j 
nek  liatiskOie  azonban  csak  FiumSra  6s  kerllletere  torjedne  ld,| 
a  honnan  a  iegfelaii  inatantiit  a  zdgrdbi  hSlszemelyes  Idbln  kipeini,\ 
szemben  az  elsii  javaalat  azon  tervezetevel,  mely  a  magyarorszagl 
legfSbb    it^ldszeket   jelOlto  ki   ilyeiiDl.    E    tdrv6nyszekek   lagjal' 
kinevez^B^t    vagy    v&laszt&adt   Fiume    autonom   jogAnak   bagytai 
fciiD  a  elfogadta  azt  ia,    bogy  az  autonom    (magAa-  6s  bUnletS-' 
Jogi)  igaz8%ilgyi  tdrvenyhozaat  a  horvdt-stlavnn  orsiaggyUUs  gyi:^M 
koroija  s  e  aelbdl  Fiume    oda    kcpriseloket  is  kUldjQn.    Caupi 
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ni^g  a  kormdnysz^knek  az  igazs^szolgiltatdsra  viUo  felllg}-eleti 
jogut  B  azt  a  Jogot  kivAnta  meg6vni,  hogy  a.  fJliepAai  hivalalt, 
hit  HorvAt-Szlavonorezig  kormanya  ugy  kiv&nja,  a  fiumei  kor- 
manyzAra  is  rk  lebesseit  ruhizni. 

Ogy  (le  a  magyar  bizottB%  ezen  Javaalata  sem  talalt  niin- 
den  pODtjaban  kedvezfi  fogadtatisra  a  bon'&t  kUldottseg  r^ez^rdl, 
bir  a  fiumeiak  akkor  hozzijirultak.  A  ni^g  miadig  l^Dveges 
eJterisek  kiegyenlit^si?  kedv66rt  meg  egy  fonnalizist  nyert  a 
Javaslat,  melyben  m&r  HorvAtorazAg  r^sz^re  az  az  lijabb  voa- 
ceaaio  t^tetett,  bogy  a  kOztis  ilgyeket  kepezli  kereskedeiem  ea 
teDger^Bzet  erdekeit  szolgilo  torv^nyjavaalatok  6s  statatumok 
elSkeflzitea^D^l  is  biztoaittatott  HorviUorszag  kdzremiikddese  ia 
tovabbi  Borban  pedig  a  niag4iijogt  6b  polg&ri  s  bUnteto  tigyekbeo 
a  vAroB  municipalis  tOrvenysz^k  Altai  gyakorolt  binii  batiUkOre 
is  kiterJeszt^Ht  oyert. 

Mindbiaba,  a  horvAt  depiitatio  lly  iron  sem  volt  megnyer- 
beti)  a  viglegos  kiegyenlit^snek  s  m^g  az  utolsd  eI9tli  Ul^sben 
is  oly  k&vetel6BSel  l^pett  fel.  bogy  az  az  aultinom  jog.  mely 
kOzoktatdsi  tekintetbeD  a  horvat  kormanyt  kizirtilag  illetto,  jOvO- 
ben  is  olykep  szabAlyoztaBsek,  bogy  Fiunie  v&rosaban  mind  a 
varosnak  a  maga  szdmiira,  mind  Horvdtorszagnak  a  megyei  lakoa- 
sAg  szimira  Joga  legyen  iskolAkat  illitani.  mely  utobbiak  a 
borvdt  kormdnynak  legyenek  alarendelve.  TOrvenykezesi  tekin- 
tetben  pedig  ugy  a  Finme  megyire  nezve  fennall6  raegjei  tOr- 
v^nyszek,  valamint  Fiume  varos,  mint  torv^nyBzek,  eddigi  batas- 
kiireben  tovAbbra  is  feumaradjon  s  a  viroai  tdrv6nysz6k  illettt- 
Beget  megbalad6  polgdrt  es  bUnteto  Ugyek  tovabbra  is  a  megyei 
torvenyaz^k  ele  tartozzanak,  bonnan  a  felfolyamodas  a  bAnhoz 
a  a  betszemSlyeB  tablAhoz  menjen  ZAgrAbba. 

LatvAn  azonban,  bogy  e  k5veteleseik  elfogadasra  nem 
lalAlnak,  a  borvAt  kttldAttseg  tagjai  kOzbl  barman  kilepesilket 
jelentett^k  bo  az  orszagos  bizottaagbtil  b  egyszeramind  ultimitu- 
mukat  abban  foglaltAk  SaBze,  hogy  a  belQgyek  OBztAlya  Fiura6- 
nak  udaBsek  At ;  a  cultuaQgyek  a  borvAt-szlavon  antonom  kor- 
raanynak  ea  tOrvenybozAanak  tartassanak  fenn  ;  a  k5zoktatAa  a 
megjeltilt  alapon  paritAaoBaii  osztass^k  meg  Fiume  6s  HorvAt- 
BzAg  kOzt ;  vBgre  az  igazsAgazolgAttalAs  azinten  a  mAr  kifejtett 
^nddon  olyk6p  szabAlyoztaasek,  hogy  a  fennAUo  tftrvenykez^si  szer- 
|Tezet  tovAbbra  is  fJlnn  maradjon.  Ez  ultimatum  el  nem  fogadAaa 
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eset^n  k^rt^k  az  orszagos  bizottsa*^  Hnapolnsat  s  ho^^y  az  iiyM) 
^sszehivasig  Fiumc  vArosa  s  kerUlete  kozij^az^ratasa  a  kozponti 
korm&nynak,  a  v&rmegye  pedig  az  aut(»nom  kornianviiak  adassck 
it,  a  klralyi  biztos  habisk5renek  a  inegye  cj^rsz  tcriileton  valo 
megszttntetes^vel . 

Idiut&n  az  ultimatum  kibocs&tAsa  iitan  a  horvat  iii(*«rbizottak 
az  utolsd  Qlesen  meg  seni  jdontek,  a  ina<ryar  rs  liiiinei  ta;:nk 
oly  zarhatirozatban  allapodtak  mo^,  lio^ry  a  hoi'vat  bi/.ottsau' 
javaslatAt  egy  provisorium  irant  a  niaj^uk  ivsztTol  is  eU'o^radjak 
8  oly  6rtelemben  tesznok  jelentt'st  az  <>rsza;r«ryiil('*slioz  ho«ry  uta- 
sitsa  a  korm&nyt  a  kereskedelmi  es  tciitrereszeti  (ijryoknek  fenn- 
akad&st  nem  szenvedd  ellAtasara. 


(Folyt.  kov.) 


£rzeteixk  osztAlvozasa  hall  szekint. 

^rzoleink  kUlcinfele  fajtiinidi  neztAIyoidga  ^ppcn  nem  mond- 
ilA  trljegcii  me^allapodotlnnk.  ED  (rkintutbcii  nx  i?^jrt>B  psycho- 
jDBoknil  meirieheti'is  kiilOnbse^ckro  akadunk.  tppcn  azert  ui^m 
Ms  drdektelen  egy  lijabb  ilyen  ufiKtaJyoEdnnak  ismertet^ie.  Hall- 
lie,  a  hires  eliicagi'ii  pliysJoloj^snak  o^ttilyozia&t  azeroln^k  iit 
Kiden  iflmertetiii. 

infl'-td  S.  Bnil,  %  ki  most  a  |iliyKinlot:iii  binirn  n  chirii;>di 

fOtempn  s  n  ki  kUliinben  ki^tft/ervB  d'lctor.  ton  ill  ninny  nit    EurA- 

1  v^gFZIr  a  lipcsci  egyelemen,    itt   sEcrczIc  philogophiai  i» 

roatadomiiiyi  doutori  Icvrlel.  Ti^hal  ncmrsiik  merfiben  pbysin- 

,  baoeni  hivat&sos  psyuliolo^s  is. 

Nerartg    niegjelenl    physiolopiai    keEikdnyvdbeii,'     m^lTot 
Mi  physioln^B  Undrinak.  Ludwignak  ajAulolt,  ax  ini*  ra'infi 
feseltwn  r^silifles  uszlilyoxiadt  adja  ax  ^rzeleknvk. 

Aa  inijer  forrdxii  aUpjin  sxirinte  liiroui  0!<ztilyb3  r^iipur- 
■ithxt'ik  02  iT^ctek. 

1,  Ab  cIsG  OHKtAlyi  luok  az  iT/etek  adjak,  a  inplyi-k  kdz- 
tlen  iMvdin«Dypi  a  H/crroz^t    vifiszshalJisanak  a  ki>niycxct    fel- 

tlelre,  a  milyenek  nyomdaoi-zot.  tsu^infrzct.  hd^rzet.  s/ap,  ii. 
ts,  halUa,  Utin.  Mlvd  CEekct  az  ^rzeioket  Idjciwn  a  szcr- 
I  klvfll  esS  lArgjak  id^zik  elC,  Hall  ezeki>t  tdri/jfi (objeetir) 
ttleknA  nnvexi. 

2.  A   miaodik    osztiUybn  <ily  inflekt;!    sunil.  a  mrlyckntf 
r  kKzvctlrD  forrasa  n  sxcn'ozctvn  bclDl  i-Mik,  nol 

I  a  k()mypzpt)icti  van.  Ilyon  pi.  az  Umig.    Valanif  ■  i 


I  Wiifitid  s.  nail,  I'b.  P.  (i.Mpwiri.  H.  u  (i.witti|t)   ^  n>» 

I  4/  ngfi^titjfj/.  Chfcago.  I^ndnn,  llrbinann,  1900. 
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€Bet^n  k^rtek  az  orszagos  bizottsig  elnapol^sit  s  bogy  az  ujabb 
^sszehiv&sig  Fiume  vdrosa  s  kerUlete  kdzigazgatasa  a  kdzponii 
korm&nynak,  a  v&rmegye  pedig  az  autonom  kormibynak  adassek 
^t,  a  klraJyi  biztos  hatAskdr^nek  a  megye  eg^sz  terfileten  val6 
megszfintet^s^vel. 

MiutAn  az  ultim&tum  kibocs&tisa  utdn  a  horvit  megbizottak 
az  utolso  fil^sen  meg  sem  jelentek,  a  magyar  es  fiumei  tagok 
oly  zArhatArozatban  &]lapodtak  meg,  hogy  a  horv4t  bizottsag 
javaslatit  egy  provisorium  irant  a  maguk  r^szerdl  is  elfogadjak 
8  oly  ^rtelemben  tesznek  jelentest  az  orszdggyiil^shez  hogy  uta- 
sitsa  a  korm&nyt  a  kereskedelmi  ^s  tenger^szeti  Qgyeknek  fenn- 
akad&st  nem  8zenved5  ell&t&s&ra. 


(Folyt.  kdv.) 


tRZETEINK  OSZTALYOZAsA  HALL  SZEKINT. 

Erzetetnk  killcliif61e  fajt^nak  usKtalyozasa  ^ppen  nem  mond- 
liat<j  tdjesen  meg^llapodottnak.  E  tekiDtetbeii  v.7.  Ogyes  psjcho- 
lQ<;ii.sDknal  meglehetits  kUldnbsegekre  akadunk.  Eppen  azei-t  nem 
Icaz  erdektelen  egy  ujabb  ilyen  osztdlyozasnak  ismertBtSse.  Hall- 
nak.  a  hires  ckicagoi  physiologiisnak  oSKtdlyozusdt  szeretnOk  i[t 
rflviden  iamertetni. 

Winfifld  S.  HnJi,  a  ki  most  a  physiologia  tanara  a  chicapidi 
egyetemen  b  a  ki  kdli'mben  kfitszerea  doctor,  tan  ul  many  ait  Ejro- 
paban  v6gezte  a  Ijpcsei  egyetemen,  itt  ezcrezte  pLIlosophiai  6b 
orrostudomanyi  doctor!  levelSt.  Teliit  nemL-sak  merobea  pbysio- 
logoe,   haneni  hivatasoH  paycbologus  ia. 

Nemr6g  megjelent  physiologiai  kezik5nyv6ben,'  mel.vet 
lipcsei  pliysiologuB  tanar&nak,  Ludwigiiak  ajdiilott,  az  erz6B  cziintt 
fejezetben  reszletea  oszt^lyozasat  adja  at  ^rzeleknek. 

Az  inger  forrdtia  alapj^n  Bzerinte  bironi  o.sztaiyba  csopor- 
tositbatuk  az  6rzetek. 

1.  Az  elsC  osztalyt  azok  az  przeiek  adjak,  a  raelyek  kliz- 
vetlen  eredmenyei  a  szervezet  visazabatiaanak  a  kOrnyezet  fel- 
teteleire,  a  milyenek  nyomiiaei'zct,  tart^serzet,  bfi^rzet,  szag,  is, 
tnpintis,  hallAs,  litds.  Mivel  ezeket  az  erzeteket  teljesen  a  szer- 
vezeteD  kivQl  eBJi  tdrgyak  idezik  el6,  Hall  ezeket  tdrgyi  (objectiv) 
erieteknek  nevezi. 

2.  A  nideodik  osztalyba  oly  firzeteket  aorol,  a  melyekn6> 
az  inger  kozvetlen  forrAsa  a  szervezeten  belUI  esik.  nolia  vegsS 
foiTasa  a  kijniyezctben  van.  Ilyen  pi.  az  ikxig.    Valami  a  szer- 


'  WinfieU  S.  HaU,  Ph.  D.  (Leipzig),  M.  D.  (Leipzig)-   A  Text- 
book of  Fhyaioiogy.  Chicago.  London,  Rebmann,  1900. 
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revisiOja  szempontjAbOl.i 

SzUkseges-e,  lehets6ges-e  az  1867  :  XII.  t.-cz.  revisi6ja  kill5- 
noseii  a  legutobb  eloallott  melyrehatd  politikai  vdlsagok  folytan  ? 
E  kerdes  regota  foglalkoztatja  az  elmeket,  igaz4n  szolva  meg  sok- 
kal  regebbi  ido  ota,  mint  az  a  vulkanikus  megnyilatkozasa  a  nemzeti 
akaratnak,  melyet  a  legutobbi  valasztasok  juttattak  kifejezesre. 
Nem  kisebb  kaliberii  politikus,  mint  Szilagyi  Dezso,  a  kiegyezesi 
niii  ez  alapos  isnieroje  foglalkozott  a  kiogyezes  revisioja  gond(»- 
lataval,  bar  kesz  teiTci  ehbez  aligha  voltak.  E  sorok  iroja  epp 
e  folyoirat  hasabjain  fejtcgelte  evek  eldtt,  bogy  a  kozos-Ugjes 
forma  nem  egyetleii  es  talan  nem  is  okvetlen  le^obb  gondolbato 
mudja  egy  albimjogi  kapcsolat  statualasanak,  a  melyet  ket  egyen- 
rangu  allamnak  —  sub  eodem  imperante  —  tartos  es  szoros 
erintkezese  megkivan. 

Azota  nemcsak  nalunk,  de  Sved-Norvegorszag  hasonlo 
viszonyaban  is  melyre  nieno  krizis  razta  meg  a  diialistikiis  es 
foederativ  allamalakulasok  alapjait.  —  Azt  kell  hinnlink,  bogy  a 
korszellem  kezdi  szettOrni  mar  is  azokat  a  kereteket,  melvekbe 
egy  pedans,  formula-czirkalmazo  allambolcseleti  iskola,  mely  ma 
mar  a  multe,  a  nei)ek  bistoriai  szellemet  es  individualitasat 
akarta  szoritani.    A  torteneti    alkotmanyok  sarkainak  lefaragasa. 


^  E  czikk  meg  a  storthing  ncvezetes  hatarozata  el6tt  iratott, 
mely  kimondotta  Norvegia  teljes  elszakadasat  Svedorszagtol  s  Nonegia 
tronjiit  megUrultnek  jelentette  ki  a  kiraly  vonakodasa  kovetkezteben, 
h()j:v  Norvegia  jogat  a  kiilon  konzuli  hivatalok  feUllitasara  elismerje. 
A  kiizbejott  esemenyek  azonban  termcszetescn  nem  erintik  azt  az 
allaspontot,  melybill  mi  targyaljuk  a  kerdest  s  raely  tisztin  az  allam- 
alakzat  tudomanyos  elmeletebol  indul  ki.  Szerzo. 


hoRj  egy  nagyobb  n^pegysef;  reszeitU  beilleszthetfik  legj'enek, 
barmilj'  symraetrikuann  kigondolt  legyen  is  az  allain^let  azon  ^j 
alakzata,  mely  a  legfitbb  liatalmi  szorvek  ogys^^s  int«gkuaatru)ll&' 
Baban  keresi  czeljat,  az  alia m mil veszet  bimuloit  taXka  elragad- 
talasba  ejtheti,  de  azert  nem  azUkeegk^p  elc^ti  ki  a  nemzetek 
lelkenek  melyebb  Osztfineit. 

Politikai  68  kulturalia  haludaa  nsigyon  sokazor  Jarnak  elleo- 
tetes  utaknn.  A  norveg  atorthing  nngy  elbatArozdsa,  melylyei  & 
kiiziia  konzuli  kerU^-aben  kimondta  az  ulola6  8z6t.  a  teljes  elsza- 
kadilet  Svedorszagtiil,  nagj'on  is  ellent^tben  ail  azukkal  a  tilrek- 
veaekkol.  melyek  az  atu\s6  evtizedekben  i-ppcn  a  akaiidin&v  fajok 
kS/.fitti  kiizeledis  ttgy6l  munkait&k  s  kiszitettek  el6.  A  mig  ez 
a  torckv^B  csak  egy  irodalmi  4a  tudomanyos  eazmeny  volt,  egye- 
ait<!tt«  magaban  a  h&rom-egy  nemzet  legillastrisabb  gandulkod6it, 
kitltSit  es  tndtiaait.  Ibsen  is  BjUrnstjern  Bjiinison  tUndOkSltelc 
legeldl.  A  \'ilAgircidaloni  e  fenyes  Devei  caak  teljoaa^  tett^k  a  svM- 
norv^g  ea  a  d^n  nemeet  Jogit,  hogy  helyet  kerjen  maginak  az 
eur6pai  miivelCdis  azollemi  vezerkuriban,  mert  azelfitt  is  rfiazt 
vett  a  akandiniv  faj  a  tudominy  es  irodalom  e[dbbrp\itel6ben. 
Lintif-t,  Tycho  de  Brithe-i  nem  is  emlitve,  a  Aka  Ok  SUmer 
szamitutta  ki  a  liny  gyorsae&gat,  ii  dilu  Orsted  fedezte  fel  oz 
electro-magnetism  net,  a  sved  Ahd  kors/akot  alkototl  a  transeen- 
dentalis  matliematikdban,  Bergmaim.  Schede.  Berzelias  pedig  a 
vegytanban.  A  norv%  Holherg  volt  atyja  a  raai  ddn  ee  norv6g 
irodalomnak,  melyuek  XVIII.  siizadbeli  norveg  kcSlttiJe.  Wessel. 
a  clasaikuH  tragoedia  legmulataagoaabb  parodiAjAt  ii-ta  meg,  A  av6d 
BoUmann  III.  GusztSv  koraban  a  roccocra  irany  legnagyobb  kSl- 
toje  volt,  a  din  Soren  Kirkegaard  pedig  a  XIX.  szAzad  legorip- 
nalisabh  b&lcselkedcijo,  6pp  ligy.  mint  Jakobsen  Dinia  legelsQ 
pr6zairdja.  Mindenik  k<!zlllJ!k  neincsak  szfikehb  hazdja  dii^a^a^ge, 
de  a  skandinAv  faj  es  azellem    egyetemees6g6nek    ia    kifejezflje. 

Oka  cnnek  az,  hogy  j6lle)iet  ezred6ve  m&r,  hogy  a  skan- 
dinAv  nepek  hArom  kUlSn  dllamra  azakadtak,  az  egyeaill^B  esz- 
m6je  mar  igen  reg  ida  6ta  ^It  benniik.  1397-ben  meg  ia  valtiaalt 
egy  idSre  Mari/it,  Dania  6a  Norvegia  regeiiskiralynJije  kezdem^- 
Dyezes6re,  a  mikor  a  dan,  Dorvpg  cs  av6d  kijvetek  elfogadt&k 
a  kolmari  azerzfideat,  niely  a  haroin  orazagot  ordkre  akarta 
egyesiteni.  OrakkSvaloaagrdl  persze  aziS  aem  volt.  Svedorazig 
mir    1513-baii    kivilt   az    uDi6b6l    a    csak    Norv6gia    6s    Dania 
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maradtak  egylitt  1814-ig,  a  mely  esztenddben  astan  Norv^a 
is  fliggetlenitette  mag4t,  majd  Sv^dorsz^gal  16pett  Bz5vet86gbe, 
hogy  most  v^gre  att61  is  elszakadjon. 

NemsokAra  azonban  a  D4niat61  val6  elv&l&s  ut^  ajra 
kiserteni  kezdett  az  dsszes  skandindv  n6pek  egyesOl^s^nek  ilma, 
irodalomban,  kathedrakon.  £ppen  dsszeesik  ez  az  id5  azzal,  mikor 
a  szlAv  n^pek  testv^restll^s^nek  mer^sz  gondolata  is  megvillant 
Kolldr  agy^ban  s  az  illyrismus  dbrdndja  tdltdtte  be  n&liink  is  a 
lelkeket.  Mint  itt  a  szUv  nyelv^szek  6s  tOrt6iietkutat6k,  ogy  ott  is 
kiast&k  a  tud6sok  a  sz&zados  feled^sbdl  mindazt,  a  mi  a  faji  es 
torteneti  kOzdsseg  tudatit  Apolbatta  :  az  5skor  eml^keit,  a  skandinav 
niythologia  kincseit,  Izland  6s  Norvegia  ^EddA^^-it  6s  ^Saga^'-it, 
a  dan  n6pballadakat. 

Hatiirtalan  lelkesed6sre  gynlasztotta  mindez  a  sziveket. 
A  legkiv416bb  dan  k5lt5k  es  drdmair6k  egyike,  (ihlenschlager 
1829-ben  egy  utazast  tett  Svedorsz^gban.  A  lundi  sz6kesegyhiz- 
ban  sv6d  kollegajatol,  Tegner  ilzsaids-to],  lelkesedes^ben  tombolo 
diaksercg  kozepeite  fogadta  fejere  a  bab6rkoszorut.  A  k6t  kOltd 
nyilvanosan  osszeClelkezett,  igy  pccsetelve  meg  az  egykor  egy- 
massai  elkeseredett  harczban  all6  k6t  n6p  kibekiil^set,  Nemsokira 
Tegner  is  visszaadta  a  latogatdst,  szamos  sved  di4k  kis6rct6ben 
6rkezett  Danidba.  Kopenhagaban  tart  karokkal  fogadtak,  nemzeti 
dalokat  6nekeltek  s  tiizes  beszedekben  szonokoltak. 

Rendkiviili  erdeklodes  kOzepette  folytak  le  Lundban  6s 
KopenhAgAban  az  egyetemi  ifjiisig  linnep61yei  is.  Irodalnii  6s 
tudomdnyos  szemlek  lattak  napvilagot,  mindhirom  nemzet  leg- 
kivdlobb  iroi  reszvetelevel ;  1889-ben  pedig  inter'Skandindv  kon- 
gressusra  gyiiltek  ossze  a  tudomanyos  vilag  jelesei.  Az  els5  ily 
kongressus  a  termeszettud6sok6  volt  Gotbenburgban,  ezt  kdvette 
tdbb  ni4s  Kopenhagaban  es  Kristianiaban.  Ut6bbi  helyen  a  tanul6 
ifjiisAg  egy  „6szaki  Unnepely"  eszmejet  vetette  fel  az  5s0k  tisz- 
teleterc  s  azt  azutdn  sokaig  meg  is  tartottAk  minden  6v  febru&r 
3-ikan  az  5s8zes  eszaki  egyetemeken.  Kopenh^Aban  pedig  skan- 
dinav tarsasag  alakult,  mely  kozpontj&va  lett  a  varos  eg68z  intel- 
ligens  tarsadalmdnak. 

Vegre  1895  6ta  ugyancsak  Kopenh4g4ban  megkezd5dtek 
Svedorszdg,  Norv6gia  es  Dania  negy  egyetem6nek  kdzds  (issze- 
jovetelei.  A  finlandiakat  is  meg  akart&k  hivni,  de  ezeknek  Orosz- 
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orBzig  megtiltuttu  a  reszv6telt,  csak  bH/afiax  pohfirkiiszdDtdkbeii 
emlekeztek  meg  a.  tiivolb^l  eloyomott  teatvereikrOI. 

Ploug,  Eilerdt,  Sundt,  Barfod  ee  kill  tin  iiseti  a  dan  Orla 
Lelimann  nagy  hiitissal  beszeltek  ezeken  az  OBSzejcivetcleken 
egyk^pzelt  „Skandinftvi4''-r61,  itz  ,^szaki  uaio'-rill  b  a  .Bkandinftr 
!iirora?ag''-r(ll,  I'tubbi  kfilOnOHen  a  .Ridelins'-ban  (lovarda)  tar- 
lott  egyik  QsK/.cjdvetelen  p&rhuzamot  vont  a  gyliloa  szinhelye  b 
u  versnilleB-i  lRbdd7.6  terem  kdzt,  a  bo!  a  nagy  forradalom  ide- 
jebea  a  Tr^ncziak  fogadalmat  tettek,  hogy  nem  mennnk  eliibb 
liz^t,  Toig  tneg  nem  mentik  a  hozat.  Lehmann  is  eskQre  bivta 
fel  -az  ifjdsfLgot,  niely  vallaira  kapva  horduzt.i  kOrDI  a  az(inokoL 
lie  a  beaz^d  nem  tetszett  a  din  kormanyoak,  Hem  II.  Eereaztely 
dan  kiralynak.  kit  a  Schleswig-HQlateinnal  valo  uiiio  miatt  (eazh- 
lyezett  a  mozgalom.  Lehmannt  perbe  is  fogtak.  de  ez  nem  aka- 
ddlyozta  meg.  hogy  a  D&nia  ee  Nemetorszag  kOzt  kiti3rt  haboni- 
bau  sok  av^d  es  non'eg  ne  caatlakozz^k  a  d^  Iobog6  ala, 

1851-ben,  1852-beQ  ismdt  oafizejfivetelek  voltak  Kristianift- 
baji,  lS5ti-ban  pedtg  Stock holmban  es  Upsaldban.  Moat  m^  a 
konn^yok  is  komolyan  kezdtek  venni  a  tUnteteat'ket,  melyeket 
Bernudotte  Karoly  Jz'inos  cgyeneeen  forradalminak  b61yegzett  b 
elitelt.  MAr  II.  Oazkar  azunban,  ki  St  kiivette  a  trdnon,  kedve- 
zobb  azemmel  it^Ite  meg  a  luozgalmat,  ^pp  ngy  Vll.  Frigyea  d&n 
kirAly.  a  ki  alatt  a  skandinAv    nemzeti    part  erSsen  tSrt  foglalt. 

ElllOnOseii  hz  1 856- ban  tartott  upsalai  Saszejuvetelen  235 
norv^g,  235  din  £a  120  lundi  tanulo  JeJent  meg  koll^gAi  meg- 
bivABara.  A  KristianiAb^I  erkezetiek  kSzt  volt  a  fiatal  „Bjomsljern 
BjSrnson  bSlcscasethallgatd"  ie.  Mindanoyian  kipintit  arczozal 
daloltak  a  kdltJi  Bottiijer  strofiit.  hogy;  „A  skandinav  tijrzs 
z5Id  lombjai  boruhiak  DAna,  Nora  ha  Svea  fOle.  KoronAja  elagazik 
agyan,  do  tOrzae  /.OldelJ)  s  azJIArd.  Semmi  erO  nem  azakitliatja 
lebb^  sztt,  eskUezOnk  Odin,  Thor  ea  Freiaru!" 

Plong  dAn  koIt6  ki  nierte  mondani  a  nagy  szot,  bogy 
nem  osup^n  erkSlcai  es  szeJIumi  kapcaokra  van  azUkseg,  hanem 
politikaira  is.  Hozzatette,  a  scbleawig-holsteni  esemenyeitre  cz6- 
lozva,  bogj-  melyen  TAjIalja  Dania  jflenlegi  aiJapotAt  a  kijelen* 
tette,  hogy  1848  ban  I.  OazkArtil  fUggiitt  volna,  bogy  din  kirAlylyi 
is  megkurondztaaaek. 

Maga  1.  OiiakAr  kiraly  druttningholmi  kaat^lyaba  vacaurAra 
Ijjvan  az  5a8zea  diiksAgot,  felhaaznAlta  az  alkalmat,  hogy  fontOB 
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poHtikai  nyilatkozatokat  t^yen,  melyek  sordui  hangoztatta  azt  a 
meggydzdd^s^,  hogy  a  jOvOben  a  harom  testv^rn^p  kOzt  lehe- 
tetlen  a  hibord.  Ugyanezt  a  gondolatot  yisszhangoztatta,  habar 
kevesebb  8z<3noki  virtaozitissal,  mint  a  szfiletett  sz6nok  Bema- 
dotte-ok  —  VII.  Frigyes  din  kiHLly  is  a  Sand-csatorna  tal86  part- 
jkn,  mikor  a  norveg  68  din  tanold-iQnsig  hazat6r5ben  f^Ikereste. 

Ez  iddben  kOldnben  III.  Napoleon  sem  idegenkedett  a 
skandiniv  unio  eszm^ij^tdl.  Meglehetds  komolysiggal  beszdltek  is 
akkor  a  skandinAv  nepek  egye8flles6r51  a  Bernadotte  dynastia 
alatt,  mig  a  mai  IX.  Kereszt^ly  din  kiralynak,  akkor  m6g  Keresz- 
tely  glflcksburgi  hcrczegnck,  csak  a  holstein-Ioxenbnrgi  nagy- 
hcrczegs6get  szintik  Schleswig  n6met  r68z6vel.  ^rdekes,  hogy 
HZ  2L  terv,  melylyel  a  hirom  orszagnak  k0z5s  alkotminyt  akartak 
adni,  hajszalnyira  megfelelt  Ausztria  6s  Magyarorszig  k^sObbi 
dualismusanak.  A  k0z5s  uralkod6n  kivfll  a  hirom  orszig  k5z5s 
ktllUgyi  k^pviselettel  is  birt  volna,  azonkivfil  k5zOs  lett  volna  a 
flotta  es  a  hadsereg  6s  k5z0s  a  vimterQlet.  Egyebekben  min- 
denik  orszag  megftrizte  volna  fllggetlenseg^t,  csak  a  kOzOs  ttgj'ekre 
n6zve  rendelvc  ali  cgy  a  delegati6hoz  hasonl6  kozponti  paria- 
nientnek,  melyet  a  8v6d  Riksdag,  a  din  Rigsdag  6s  a  noiT6g 
stortliing  vilasztott  volna. 

Ezzel  a  terwcl  szemben  egy  sved-din  eredetii  hazafi, 
Blixen-Finecke  bir6  egy  1857-ben  kiadott  „Skandinavismen 
practisk^  czimd  feltiinest  keltett  rdpiratiban  a  din  es  a  sved- 
norveg  kirilyi  liiznak  kOlcsOnOs  adoptiojat  ajinlotta,  ugy,  hogy 
mindharom  koronat  az  eletben  marad6  fi-ut6d  orSkOlje. 

Mindez  azonban  semmi  eredmenyre  nem  vezetett,  hiszen 
™^6  egy  v6d-  6s  daczsz(Jvcts6get  sem  lehetett  a  hirom  orszig 
k()z5tt  k5tni,  ugy  hogy  mikor  a  szerencsetlen  schleswig-holsteini 
hiboru  kiiitOtt  18G8-ban,  Dinia  egyedttl  raaradt  s  k6nytelen  volt 
N6metorBzignak  itengedni  a  k6t  tartomanyt.  Hiiba  lobbantotta 
Bzemere  Sved-Norvegorszignak  az  akkor  meg  ifjii  Ihsen  egy 
hires  koltem6nyeben,  hogy  cserben  hagyta  testv6r6t;  az  Orosz- 
orszigra  valo  tekintet  lehetetlenn6  tette,  hogy  Sved-Norv6gorszig 
Dania  8egits6g6re  siessen,  bir  XV.  Kiroly  Idrily  mindent  meg- 
kiserictt  erre  b  tirgyalisokat  is  folytatott  ez  irinyban  a  dim 
Monrad'kormiinynyal, 

Ez  a  nagy  torteneti  csalodis  szetfujta  sok  iddre  a  nagy- 
skandinav    ilmokat.    Nem    maradt  egyeb  bel51e,  mint  egy  k5z5s 


ermerendsKer  it  harum  AUamban,  a  posta-  es  vasuti  tarill'a  egy- 
segea  szab^yozisa  s  a  d/iDokiiak,  iioi'v^geknek  es  svcdeknek 
egym4asnl  gzembeu  biztositott  kOlcsCniis  kedveznitiiiyek. 

Maga  a  t&rekv6s  ugyan  el  m^g,  de  nem  azok  leik^ben,  a  kik 
azelott  kepviselt^k.  Az  egyetemek  ifjusiga  fclredlJott  s  helyetttlk 
&  mnnkisok  leptek  sorompi^bs,  bogy  nem  annyira  politikai.  mint 
ink&bb  k07.(3a  tirsadalmi  erdekek  azempontj^bol  apotjak  a  f 
iiurr^-din  baratsi\g  hagjoniinyail.  Az  intcr-skaQdiDAv  koDgres- 
susok  6b  liBszejctvetelek  ma  mAr  inkabb  kereakedelmi  es  eocial- 
politikai  jelleggel  biniak,  mint  peldaul  az  1902-ik  6vben  a 
„te8tver-n6p(?k  Java'-  cziraen  alakult  egyeslllet,  az  alkohol-t^llenes, 
Ij^ke-bar&t  stb.  mozgalmak.  Ellenben  Non-^gia,  ime,  szett^pte  az 
uiolad  kateleket  is,  mely  politikailag  SvedorazSghoz  fiizte,  Nem 
Jellemzfi-e  az  iddk  ia  feir<*g&sok  roppant  v&ltozasara,  bogy  az 
a  nagy  fQlUngoltis,  mely  Otven  6v  eliitt  bk^om  nemzet  rajongo 
ifjiisagdt  egy  k5z&s  hazafiui  ide&lban  egyceitette,  ma  csak  a  viszaly 
ea  keaer&E^g  gylimoluBeit  juttntta  meg^rfesre  ? 

V'agy  tal&n,  ki  tudja.  eppen  ez  az  ut  az.  melyen  a  skan- 
dinav  n6pek  alma  (lanurabb  megvaldaul  'f  Talaa  eppen  a  svid- 
norveg  viszAly  Allando  elemenck  kikiiszObSlese  bozza  majd  kOzelebb 
politikailag  is  az  nnio  Ugjct  a  megolddsboz.  (.'sakhogy  akkor 
ahhan  nem  a  dynaatikos  urdekek  fognak  iranyt  azabni,  hanem  a 
n^pakarat,  mely  mar  gyiizedelmeakedett  Ddniaban  s  Norvegiiban 

(■  lehet,  hogy  nem  sokAra  Svedorszagban  is  si  fogja  siipOrni  a 
reoctio  atolad  bastyAit. 
Az  az  analugia,  mely  egyfel&l  Ausztria  £s  Magyaroraziig, 
ml^relfil  Sved-  cs  Norvegorazig  viazonyinak  &l]amjogi  fejl6d6ae 
k()zt  eszlelfaeto,  t<)rt6iieti  kiindulo  pontjaiban  ea  elfizmenyeiben 
forditott  kepet  mutat.  Nem  a  hflbSreti  allam  nStte  tdl  Sved-  £a 
Norvegorszilgban  a  valaazto  monarcbiiil,  mint  nilunk,  hanem 
eppen  a  szabad  kirAIyvilasztasi  joggal  rendelkezQ  Sv^dorszAg 
rendi  oligarcbiaja  nyomta  el  a  patrimonialia  egyeduralommal  bird 
Norv^giit.  A  politikai  tiiUuiy  a  «-ed-norve|  kflz8Bsegben  nem 
a  lOrteneti  alkotmaayt  nelklllilzfi,  intezm^nyeiben  gyOngebb  allam- 
telnek  jutolt  oszl&lyreazlil,  mint  az  oaztrik-magyar  dualismusban, 
hanem  az  eletkepeaebb,  szivosabb  Sv^dorszag  ragadta  azt  magi- 
hoz.  Norvegiat  6pp  a  korlitlan  kirdlyaiig  tette  k£pte1enn6  az 
iJn!'d]6Bilgra  s  az  a  kJSi-Ulmeny,  bogy  a  non'eg  iJrJikoa  kiriljok 
alatt,  kik  fUggetlena^gilket  m^g  a  halalnias  kathohkus  papsiggol 
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szemben  is  meg  tadt&k  6vni,  a  XIV.  sz&zad  6ta  a  vilagi  tdrzsf^k 
iiatalma  mindjobban  (^sszeomlott. 

Ez  a  kOrtilm^ny  ^rdekes  lArgyal  szolg^lhat  a  tQrtenet- 
b5lcseleti  elmelkedesekre  s  mindenek  fOldtt  alkalmas  azoknak 
a  historiai  er5knek  megvil&git&s6ra,  melyek  az  illamorgaoismasok 
fejl5des6ben  szerepet  jatszanak.  Ha  azokat  a  m6]yebb  okokat 
kutatjuk,  melyek  k^t  vagy  tObb  n6p  bizonyos  tQrt^neti  jogkOzds- 
86g6ben  az  egyes  szenrek  ktll(5nbOz()  irinyii  vagy  6ppeii  ellen- 
tetes  fejl5d6s^t  eld5ntik,  akkor  a  bels5  es  kfllsO  t^nyezdk  egeaz 
Osszeseget  kell  szemtigyre  venniink,  nidsk^p  az  analogia  tdke- 
Ictlen.  Ha  ugyanazok  a  term^szeti  tOrv^nyek  ^s  felt^telek  hoztiik 
Yolna  letre  a  sv^d-norv^g  dualismust,  mint  a  melyek  Ausztria 
^s  Mag}'arorszdg  kOzjogi  kapcsolatitndl  elhatAroz6k  voltak,  ngy 
a  ket  orsz&g  k5z9ttl  viszonynak  is  tisztdra  ugy  kellett  volna 
alakulnia. 

M&s  volt  azonban  az  &llami  es  t&rsadalmi  fejldd^s  menete 
Norvegiaban  68  mas  Magyai'orszdgon.  £s  mis  a  kir41yi  hatalom 
termeszete  ma  is  Svedorszdgban,  mint  Non'6gi4ban.  A  harom 
skandin^v  orszig  mindenike  eg^'kor  csak  lazan  usszefUggo  tar- 
tomanyok  szovetsdgebol  aliott  kozos  torvonyhozo  hatalommal. 
Csak  az  IGGo-iki  kongelov  vagy  kirdiytorveny,  melyet  1661 -ben 
Norvejria  is  eifogadott,  gyurta  at  Daniat  68  Norv6gi4t  eg}'  orokOs 
kiraly8iip:«;a. 

Mikor  aztan  a  nori^eg  storthing  XIII.  Karoly  sved  kiralyt 
kinilylya  valasztotta  s  az  1810  szeptembcr  23-iki  sved  orokO- 
sodesi  rend  Norvegiara  is  kiterjesztest  nyert,  Norv6gia  alap- 
torvenye  linnepelyesen  megerosittetett  s  a  storthing  elfogadta  az 
1815  augiisztus  f5-iki  sved  riksaktot,  mcly  a  ket  allam  kdlesonus 
viszonyara  vonatkozo  rendelkezeseket  tartalmazta.  nagyjdban  szo- 
szerint  atveve  a  norveg  ahiptorvenyb5i,  csupan  azokkal  a  modo- 
sitasokkal,  melyeket  a  Svcdorszaggal  valo  egyesttl6s  kivanalma 
szliksegesse  tett. 

Az  allamhatalom  koriatait  alkormanyos  monarchiaban  az 
alaptorvenyek  szabalyozziik.  NekUnk  ninesenek  irott  alaptOrve- 
nyejnk,  mint  Ausztrianak,  tehat  azok  megvaitoztatdsa  sem  lehet- 
segcs  egy  qualificalt  tobbseg  hatarozataval,  mint  odadt.  Ebben  is 
inkabb  Norvegiavai  analogok  viszonyaink,  a  hoi  van  ugyan,  mint 
lattuk,  irott  alaptorveny,  annak  azonban  minden  oly  megviltoz- 
tatasdt,  mely  civeivel  ellenkezik,  vagy  szellem6t  m6do8itja,  kifeje- 
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setten  tiltja  u^yanez  a  tSrv^ny.  holott  Sv^dorszaf^'ban  az  illetekes 
WrveDyhoK&si  factorok  bimiily  irinybiiii  it^tsz^'SJik  szerint  modn- 
sitbatjdk  az  alaptctrvenyt  is.  Ez6rt  avm  lebet  nalunk  Bzo  az 
osztrik  dg^evezett  BzUkseg-paragraphus  itplantalisdrol  sent,  mert 
ezt  alkotmanyunk  szelleme  egyenesen  kiz&rja.  A  tdiTenybozoi 
hatalom  oly  atmh^asa.  milyent  a  modern  alkotminyrendBzerek 
ifltnemek.  nUunk  e  batalom  elidegenithetetlen  tcrmettzeten^l  fog\'& 
lehetetlen. 

Nfezttk  e  t^telnek  folyominyait  most  S\ii-  ia  Non-6g- 
orsz%ban  a  mi  baaonld  viszonyaink  vili^inal.  ElsJi  ezek  kAzt  a 
kfiltsegi'Bt^si  jug  ter|edelm6nek  klUOnbUzd  batara.  Mindk6t  allam- 
baa  eltifordulhal  az  az  oset,  ho^  az  orsz^gyiiles  szetoiegy  a 
n^lktll,  bogy  a  keltsegveteare  n^zve  hatarozatot  hozott  volna. 
De  Sv^dorsz^bnii  eiinek  eredmenye  caak  az,  bogy  az  lij  kQlts^g- 
vet^s  DtegBzavaz&s^g  a  vigi  marad  ^rv6nybeii.  Norv6gi&ban  ellen- 
ben  sem  adt!it  kivetni,  sem  kiad&st  folyiBitani  nem  lebet  tOrveny, 
▼agy  a  stortbing  hatirozata  o^lktll.  £)ppen  igy  kOzgazdasagi  t^ren, 
ft  bol  a  tOrv^nyhozas  joga,  mcly  Sv^dorszagban  kizirdlagosan  a 
kirilyt  illeti,  a  norv^g  alaptOrv^ny  17-ik  §-a  alt&l  in  rk  van 
rotal^va  ugyan.  legal&bb  bizonyoB  keroskedelmi,  rendSri.  \im-  6& 
iparUgyekben,  azzal  a  jelentfis  kHlOnbseggel  azonban,  bogy  Norvo- 
gi^ban  as  ily  provizorikus  rendelkczeHek  csak  a  fltortbing  egyKtt 
nem  liAe  eaet£n  bocsatliatdk  ki  s  caak  a  Icgkuzelebbi  stortbingig 
ArveDyesek,  Sv^dorszilgban  ellenbon  mindaddig  6rvenybeii  marad- 
Bak,  mig  ugyancaak  a  kiraly  meg  iiein  sziinteli.  AzonkivlU  az 
Hy  reiideietek  Norvegiftbaii  nem  jb  allhatnak  ellentetben  az  alkot- 
m&nynyal  6b  a  lorv^nyekkel  s  Icgfeljebb  arra  jogoBitjik  fel  a 
fcoron&t,  bogy  fonlos  esctekben  a  mcgillapltott  vimtoteleket  lesz^l- 
litBA  az  addteber  ktfnnyitese,  vagy  idegen  nemzelekkel  kQtStt 
kereakedelmi  ea  bajizaai  szerzCdesek  rOgtOnCs  eletbe  leptet^se 
v^tt,  arra  azonban  mir  nem  terjed  ki  a  jogoBitviny,  vagy 
legaUbb  is  vitatbat^,  bogy  kiterjod-e,  bogy  egyos  yimteteleket 
Onkinyesen  is  kiszabjon.  Az  alaptOrv^ny  17.  §-a  azoBzerinti 
irtelme  ngyan  uem  zdrja  ki  ezt  sem,  de  !i  belyes  ^rtelmez^s 
megifl  azt  tartja,  bogy  ily  joggal  legfeljehb  a  belftildi  ipar  v^delme 
iS  a  kereakedelmi  Ilgyek  rendezeae  ^rdek^ben  elbet  a  kirdly,  de 
>nein  az  ^llampenztir  bev^telei  fokoz^^ara,  annal  iB  inkabb.  mert 
.sz  eidsvaldi  oreziggyiileB  ittal  kimondott  elv  irinyadoul  allitotta 
Jel,  bogy  a  n^p  egyedill  van  jogoaih'a  k6pviaelete  &ltal  unmag&t 
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megad6ztatni    s   ugyancsak   az   alaptOrveny  75-ik  §-a  tOrv^nybe 
igtatta,  hogy  vdmokat  csakis  a  storthing  szabhat  ki. 

Egy  1845-ben  elofordult  esetben  eppen  ha8onl6  okbol  vad 
emcltetv^n  az  411amtan^8  ellen,  a  f5t(5rv^nyszek  v^gleg  abban 
az  ertelemben  dOntOtt,  hogy  az  a  n^zet,  mintha  a  kir^y  rende- 
let!  uton  v&mokat  leptethetne  eletbe,  az  alaptOrveny  felreert^sea 
alapul.  BUntetest  azonban  az  eset  csekely  jelent586ge  miatt  nem 
szabott  ki  a  fdtdrveDysz^k  az  aHamtanacsra. 

A  kir^y  tiltakozott  az  itelet  ellen  s  nem  sok  id5re  ra, 
1852-ben,  megint  fSlemelt  egy  vimt6telt.  £z  alkalommal  aztan 
az  odelsthing  sem  tett  kifogast  s  hogy  m^rt  nem,  annak  meg- 
voltak  a  maga  specialis  okai.  Ugyanis  Norvegia  a  finomitis  v^gett 
behozutt  nyers  czukor  beviteli  vdmjdra,  melyet  finomitva  Sv^d- 
orszAgba  vittek  ki,  v4m-vi88zat6ritest  alkalmazott,  mire  Sved- 
orszdg  iiz  ily  czukrot  magasabb  vammal  boc8atotta  be,  mint  a 
milyenre  az  1827  augusztus  4-iki  egyezmeny  feljogositotta.  Hogy 
tehdt  az  egyensuly  heljTeailjon,  az  6rintett  kirdlyi  rendelet  a 
Bved  finomitvanyokra  is  folemelte  a  beviteli  vamot  Norvegiaban 
8  ezzei  a  regi  allapot  helyre&Ilitasara  adott  alkaimat. 

Meg  kell  itt  ugyanis  jegyezniink,  hogy  Jiz  im^nt  emlitett 
1827  augusztus  4-iki  toneny,  melyet  az  1874.  evi  april  11-iki 
toiTeny  egeszitett  ki,  a  ket  orszag  gazdas^i  egyestil^set  mon- 
dotta  ki,  megallapitvan,  hogy  egyik  orszag  nyerstermenyei  es 
ipar-c/.ikkei  a  masiknak  terliletere  vammentesen  vihetfik  be. 
Habar  tehat  a  ket  orszag  nines  is  v^niegycsulesben.  mindazon- 
altal  cirynias  termenyeinek  kolcsonosen  kozos  fogyaszto  piaczot 
biztositanak.  Ennek  folyomanyakent  egyik  allam  polgarai  a  masik- 
ban  mas  idegeneknel  kedvezmenyesebb  allast  is  foglalnak  el,  de 
klilonosen  a  norvegek  Svedorszagban.  Foldbirtokot  szerezhetnek, 
ipart,  kereskedest  iizhetnck  s  mas  nyilvanos  engedelyezestol 
fttggo  foglalkozasokat  folytathatnak.  Mind  a  mellett  a  sved  pro- 
tectionistak  nem  voltak  megelegedve  a  helyzettel  s  ujabban  annak 
revisioja  erdekeben  niindont  el  is  kovettek. 

Ehhez  jarult,  hogy  a  kiraly  veto-joga  Svedorszigban  absolut, 
Norvegiaban  azonban  csak  felfUggeszto  s  hogy  a  kiraly  rendel- 
kezesi  Joga  a  hadero  folott  Norvegiaban  szinten  szfikebb  hatai'ok 
kOzt  mozog,  mint  Svedorszagban.  Mert  bar  a  beke  es  haboru 
joga  mindk^t  allam  alkotmanya  szerint  a  kiralyban  osszpontosuK 
de    ha    egyszer  a  haboru    megkezdcidott,  a    kiraly    csak  a  sved 


hoderJit  rendeibeti  ki  a.  nenizet  kepviselete  megkerdoz6st  n^llcUl, 
Norvegiabol  ellenben  csalc  a  flotta  ogy  resz^t  cs  aemmi  eseti'e  sem 
a  Dorveg  sorhadat,  niielfitt  a  storthing  az  alaptiJrr^ny  25.  §-a 
szerint  meg  nem  kerdeztetett.  Ez  is  teljesen  megfelel  a  mi 
1868-iki  tJirvenyilDk  tiito  rendtslkezeH^nek  a  honv^d-csapatoknuk 
az  nrszag  hatirain  kivUl  vaJd  felliasznilis^r61  az  orKzAggyliles 
beleegyez^ae  nelkill,  a  melyen  peraie  mar  r6st  tOrl  a  boszniai 
praecedena,  a  mikor  a  tOrvenybozas  beleeg^'ezese  kikereeet  nto- 
lagoa  j6vAbagy&s  remenyebea  mellOztek. 

De  kiil&nOsen  fontoB  es  figyelemre invito  Svedorazig  es  Nor- 
v^gia  viHZony&ban  a  mi  sxeiiipontunkbol  uz  az  alapgondolat,  mely- 
b(Jl  allamf^rfiaj  kiindultuk,  midon  a  k6t  allam  kUzQtli  szerves 
kapCBolatot  let«aitett6k  s  mely  daczii'a  a  belyzet  ugyunazunoHS^- 
gaiiak,  l^nyegeBen  m^s  megold&sra  vezetett,  mint  kdztUsk  eg 
AuHztria  kflzt.  Abban  egyezik  helyzetUnk,  bogy  elvben  Nurvigia 
is  egyenjogu  allam  Sv^orez&ggal  azemben,  az»bad,  UiiUlo.  oszt- 
batlan  es  elidegenithetlen,  mely  azooban  a  misik  allammal  kOzils 
aralkodo  alatt  ill.  A  mi  azonbati  a.  ket  lUIam  kdzOtti  ebb'U  folyd 
inti-zm^nyes  es  jogi  kapusolatot  illeli,  aniiak  kcreaztHlvitele  priu- 
cipiumai  sok  tekiiitetben  m&sok  Sved-  ^9  Norvegorazagban,  mint 
Ma»:ya]'orB£ag  es  Auaztria  kSzUtt.  Amott  nem  foly  ebbtil  a  tenybSI 
a  kbztJSBegaek  m6g  csak  irnj'eka  xcm,  kiizSa  ocganumok  nia- 
(^senek,  hanem  csak  vegycsek,  kSzJis  miuiatoriumrol  aem  lehet 
szd,  banem  kozSa  erdekii  Dgyeknel  a  sved  allamtanacsban  joga  yun 
reaztvemii  fa&rom  norv6^  miniaternek  a  megforditva.  Ua  a  kiraly 
oly  llgyek  felett  akar  bat^ozni,  melyok  mindket  dllamot  erdekllk, 
akkor  azt  a  aved  ee  norveg  niioisterekbai  iH6  tan&caot  Mvja 
Sasze,  mely  Svedorszigban  avfed-norv6g,  Norv^giaban  norveg-aved 
jelleggel  bir.  Viszont  podig,  ha  a  kirily  oly  ligybeo  akar  dOn- 
teni,  mely  k5zvetlenlll  L's;ik  az  egyik  orszagot  erdekii  s  caak 
abban  lep  en'eiiybe,  akkor  ennek  az  erdekelt  ors/.ag  aUiimtana- 
us&ban  kell  tOrtennie,  a  m&sik  orazdg  abban  t-aak  liarom  taggal 
2  r^szt.  meg  abban  az  csetben  is,  ba  a  kiraly  az  idii  azeriot 
tiirti3zkodik. 

Ebbdl  lAtbatd,  hogy  ez  az  eliatez6ai  mod  nem  annyira 
iSzHa,  mint  vegyea.  Nem  kSzDa,  hanem  a  sz6  azorOB  ^rtelmdbca 
osszetelt  dllamtundcsok  kepezik  a  legfeiaobb  forumot.  £b  pedig 
ezek  az  OsBzetett  allamtanaL'sok  is  kfitfelek:  svid-tiorveg  dUata- 
tandca,  a   melyben  a  tulujdoakepeni   sxkd   ^lamtanacsut   hirom 
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Ee  nx  organuma  az  nnkmak  kirejnsetU'n  svM  funcluinnrius  s  magn 
«  ktHllgDininistflriutn  nem  kOiJis,  hnncni  cgyoldaluan  svc't  liiito- 
flag.  A  norv*^  politikai  kCivilcm^nj-  ncni  sok  siilyt  fekteli-tt  eit-n 
inUiDi^nybcn  a  norv^g  illamoBZin^nck  mpgfelHd  kifi^jex^sre  jtitlaU- 
ein.  mintliogy  beljltta,  hogy  tapaaztalat  BZcrint  cm  va]i'>  bc^folyfiriB 
igy  ia  cBak  n^vleges  lebel.  Akadcmikua  Jogfpnlartiflok  helyett. 
K  niilyeoekkel  a  mi  dnalistikua  kffzjogunk  aiiiiyira  b^velkedik  h 
I  mely<>kl)en  az  einieleti  kftxi>s»^g  itnnyiszor  takurJA  a  va]6fl&g(tH 
ll&tiskur  bi&)iyit,  Norv^gia  inknbb  nfniEetl  6Iete  bt'lHii  eriii  ffj- 
Imtl^s^re  gnnduU,  RnillAsBgiit  alnpjaiban  tOrekcdvit  iiikAbh  mcg- 
Hilirditani  b  a  diploinati'ni  Ugycket  megbi^yta  it  sved  komtAny 
kesetbcn,  mtOynck  fcntartAsJihuz  f^.v  tctszAsu  szprint  jAral.  Wbb- 
Byil*  a  nt'pcBseg  arinyibaii.  a  mi  aa  Amz(<s  kiadiUok  '/u-et  adja. 
M^g  egy  b&trlinya  van  aznnban  a  BvM-norv^g  nnio-wind- 
Mernek  &  mienkkd  i«zemben.  bir  cgyebokben  nem  lebet  tagadni. 
bogy  titk^leles  realuiiio  UHn  ki'vAsbbe  szi>ro»  &11anikfiz$asi'g 
ptidijit  nyujlottfl,  mint  Ausstria  6»  Hagjamrszdg.  annnk  dai-xirti. 
bogy  ab^bbi  is  ncTni  atmpnchit  kf'pvisel  mar  a  rcal-nniontl  n  per- 
•ODil-uniAra.  Ee  a  b&lr&ny  prdig  az,  hogy  b&r  a  birodalmi  tOn'^ny 
4ppen  Dgy*  coiit radiating v4].  mint  az  18ti7-iki  Xll.  t.-cz.  a  kOzOii 
B^ek.  Bzabatosibban  a  .mindk^t  dilamot  c>gyar&nt  6rdekia  Ilgyek- 
Ai  oly  .kOlcBSnOe  ligyek-  kOzt.  inely«'k  lekintet^en  szabad 
eihatirozAe  illeti  ugyiiii  iiiindk^L  allam  iSrv^iiybo/iail.  nieljek 
SSOnban  nHnztrilleg  nem  rnnir.zh<^i6k  a  kit  lillam  et/ijeiirUne 
MMIaii,  Ismi'tcljlik .  daozira  r  di^tim-tiiinak.  mogiB  iit.  ily  llgiiuk 
n»gnQiiU-t^si''ru  rzfizo  kirdi'iBi-kct  is  a  kfizfis  (Ttlckfi  Ogjck  kfix^ 
autja-  Ebbcn  n  mi  allaspontunk  sokkat  logikusabb,  A  mogysr 
IBrr^Dy  txd\  hizonyos  czelazvHtsegi  okoklxil  kOz{)Bl^^  int^zmdri 
S^ekrfil.  dc  nem  mondja  azt,  hogy  cnek  cztlszerUleg  nem  is 
lllt«sfai>l6k  a  k«t  allani  egyel^-rt^si-  n6lkUl.  Vild^s.  lingy  utiSbbi  ' 
baetben  a  ci^lszerfi  h3z0aB6g  mint  iUUnd>i  jogi  tulnjdcmsig  van 
odiiAIlitva  tx  Illetd  k^rdeaekn^l  »  i<bhi-ii  ax  alUni  tmuvcniinilaAu 
iniktiay  korlAtoulBt  szcirTod.  Bv^iliirezAg  is  Nim-rgiB  kOi:!  tcbil 
fly  Bgypk,  bn  fddig  kMrsOntis  rgj-fturt^-ssct  int^tcttrk,  n«m 
reTDeAllmtok  rg^'nldsli'iaa  az  cgycs  lillamuk  batalmi  k<in^b«  a 
mftaik  allani  bdcFgyct^eo  n^IkOl.  KAsjogi  alapja  azonbaii  eimek 
%  hlfug^nnk  si'inmi  'dnca,  Mibclyt  i-sak  czelBzcrtif-iigi  fixcmponlok 
indoknlj^k  az  ily  D^nek  kOzna  egyet^rt4!<i<el  ral>'i  int^E^s^i.  % 
cKlsurilH^gl  ipkintdtek  etry  msgukban  ni-ni  iMvmlhetn^  Jo( 
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norveg  AUamtandcsi  tag  eg^sziti  ki,  a  kik  a  kidllyt  Sv^dorsz^- 
ban  val6  tart^zkodasa  alatt  k5myezik,  ^b  norveg-svid  dUamtandcs, 
a  mlcl5n  a  norveg  411amtandc8  boviil  ki  hArom  sv^d  illam- 
tan&csi  taggal. 

Mindket  esetben  tovabbi  megkUlOnbOztet^sre  szolgdl  alapul 
az,  hogy  vajjon  a  sved-norveg  ^lamtan&cs  Stockholmban-e  vagy 
Krisztiani&ban,  vagy  viszont  a  norveg-8v6d  allamtandcs  Krisz- 
tiani&ban-e  vagy  Stockholmban  tartatik,  illetdleg  hogy  a  jelzett 
hatarozat  bozatala  idej^ben  az  uralkod6  egyik  vagy  m^sik  allam- 
ban  tart6zkod]k-e  ?  Mert  ha  a  sv^d-norv^g  dllamtan&cs  Stock- 
holmban, vagy  a  norveg-sved  allamtanics  Krisztiani4ban,  tehat 
a  sajat  sztLkebb  hazdja  tertilet^n  iil  5ssze,  akkor  az  eg^sz  sv^, 
vagy  az  eg^sz  norveg  allamtan&cs  vesz  benne  reszt  a  roasik 
411am  h&rom  megbizottj&val  szemben,  ellenkez5  esetben  pedig 
csak  n6gy-n6gy  tag. 

De  nemcsak  az  uralkod6  tart^zkod&si  helye  ddnti  el,  hogy 
vajjon  8ved-norv6g  vagy  norv6g-8v6d  dllamtan&csnak  van-e  helye, 
hanem  egyuttal  a  tanae8kozas  tArgyauI  szolgalo  Ugy  term^Rzete 
68  fontossdga  is,  ugy  hogy  ujabban  p^ldaul  a  norveg  kdzjogi 
felfogas,  8zemben  a  sveddel,  mely  konnyen  erthetSleg  a  hely 
szorinti  megitel68hez  raga8zkodik,  azt  a  gyakorlatot  emelte 
ervenyre.  hoory  niinden  egyes  Ugy  olyan  jellegtt  illamtanacsban 
kell  hogy  veg6rv6nyes  elintezest  nyerjen,  a  milyenben  eloszor 
8z6ba  hozatott. 

Szliksegesse  tette  ezt  a  correctivumot  a  teljes  paritas 
nieg6va8a,  mert  a  norveg  es  a  sved  torvenyek  egybehangzo 
rendelkezc^se  szerint  a  kiralv  sz^khelve  Stockholm  s  isrv  a  tar- 
t6zkodisi  hely  szerinti  dontes  elvenek  szigoni  keresztiilvitele 
eseteben  tartani  lehetett  attol,  hogy  a  politikai  tiilsuly  automa- 
tikusaii   Svedorszagra  szall  at. 

Hizonyos  az.  hogy  a  paritas  gondolata  a  8ved-norv6g  dualis- 
mus  vegyes  rendszereben  altalaban  job])an  kidomborodik  a  politikai 
61et  minden  tagozataban,  mint  a  mi  kozostigyes  rendszertinkben. 
sot  az  Allanii  onrendelkezes  teljessege  is  csonkitatlanabbul  jelentke- 
zik  a  maga  souverainiti\saban,  mint  a  mennyire  azt  nA.lunk  a  67-es 
alap  kiepitese  lehetove  tette.  C.'sak  egy  pont  van,  a  hoi  e  rend- 
szer  mellett  a  teljes  paritas  nem  viheto  keresztttl.  Rz,  mint  emli- 
tettUk  mar,  a  kiralyi  szekhely  kerdese  s  azonkivfil  kozds  int^z- 
menyek    nemleteben  a  kUlUgyminister    kizar61ag08    sved    jellege. 


Ek  sz  organutna  ai  uuioiiak  kifejezetten  SvM  functionariuB  s  maga 
a  kdlUgyministerium  nem  kJ3zi3s,  hanem  egyoldaluan  sved  hat<)- 
Big.  A  norv^g  politikai  kGzr^Icm^ny  nem  sob  sdlyl  fektetett  ezcn 
int^zmAnybeii  a  norvfg  &llaniesziii£nek  megfeilelcl  kifejezeare  juttatA- 
sira,  minthogy  belitta,  bogy  tapasztalat  azerint  orre  valo  befolyftsa 
igj  is  cBak  n^vleges  lebet.  Akadrmikus  jogfentartiiaok  helyett, 
a  milyenekkel  a  mi  daalistikus  kfizjogank  antiyira  bSvelkedik  g 
a  melyekben  az  elmeleti  k5z5saeg  annyiszor  takarja  a  valus&gos 
hataskiir  hiflnyat,  Norvdgia  ink&bb  nem/.eti  elete  bektf  er8i  fej- 
leszt^s^re  gondolt,  iSa&]l6niig&,t  alapjaiban  tdrekedctt  ink&bb  meg- 
szilirditani  s  a  diplomatiai  Hgyeket  meghagyta  a  svM  korminy 
kezeiben,  mclynek  fentart&e^oz  igy  tetaz6se  azerint  jirul,  tObb- 

Inyire  a  n^pesseg  ar&nyaban,  a  mi  az  Saszeu  kiad^sok  '/ij-^t  adja. 
ST^g  ogy  b&tr^ya  van  azonban  a  sv6d-rorveg  anio-rend- 
BZernek  a  mienkkel  szenben,  bar  egyebekben  nem  lebet  tagadni. 
bogy  takfletes  realnnio  Ift^re  kevesbbe  szoro3  AllamkazUaBeg 
^dAjat  nyujtotta,  mint  AuBztria  he  Hagyaror^zdg.  annak  daczars, 
itogy  nt^lbbi  is  nemi  itmenetet  kSpvisel  rair  a  real-uniorol  a  per- 
■onal'imiora.  Ez  a  tiAtriny  pcdig  az.  hogy  bdr  a  birodalmi  t<)rv6ny 
!^pen  agy  contradistingvfJ.  mint  az  1867-iki  Xtl.  t.-cz.  a  kSzits 
tgyek,  szabalosabban  a  „inindk6t  ^lamot  egyar&iit  erdekiti  Dgyek" 
Ite  oly  .kSlcsflnaa  Qgyek"  k()zt,  nielyek  tekintettben  szabad 
eUuttArozAs  ilJeti  ugyaii  mindk^t  Allnm  tiirvinyhoz&s&t,  nielyek 
azoDban  czilsztrilleg  nem  rendezhi-tSk  a  k4t  dltam  tgyftiriise 
K&kUl,  ism^teljUk.  daczira  e  distinfti6nak.  mi^gis  az  ily  Ugyek 
megszllntet^S^re  cz^lz6  k^rdeseket  is  a  kflzfls  erdekQ  Ugyek  kSze 
ntaya.  Ebben  a  mi  fUUspontunk  aokkal  logikusabb.  A  magyar 
tCrviny  ez61  bi/onyoa  czekzerdsdgi  okokbiil  kflziisen  Int^zendfi 
tigyekrfil,  de  nem  mondja  azt,  bogy  czek  czdszerfileg  nem  is 
int^zhetfik  a  k^t  allam  egyetert^ae  n^lkllj.  Vilagos.  bogy  ub^bbi 
esetben  a  czi'lszerii  kOzSaafg  mint  allando  jogi  tulajdonaAg  van 
udaAUftva  az  ijletd  k^rdeseknel  h  ebben  az  ^lam  eouverainitasa 
^rz^keny  korlatozist  azcnved.  Sv^dorszig  ha  Nor\-^gia  kO/t  tehdl 
ily  tigyek,  ha  eddig  kHlcaanfia  egyetert^aael  inteztettek,  nem 
rerocMhatdk  egyoldaluan  az  egycs  Allamok  halalmi  kiir^be  a 
m&sik  illam  beleegyez6ae  n61kUl.  KSzjogi  alapja  azonban  ennek 
ft  felTogianak  semmi  sines.  Mihetyt  csak  cztdszerdsegi  szempontok 
iodokoljak  az  ily  Ugyek  kSziii  egyeterttaael  valo  intez^set,  ily 
cs^leseriis^gi  tekintetek  egy  magukbtui  nem  teremthetnek  jogalapot 
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az  orHzag  Ondllo  rendelkezesi  Joga  tagad^sAra.  Nilimk  todva- 
levoleg  a  vam-  es  kereskedelmi  8zerz5d^sek  tartoznak  ebbe  a 
czelszeriis^gi  szempontbdl  kdz5sen  intezendd  flgyek  kategoriAjaba. 
De  vajjon  ha  a  gazdasiigi  sz^tvilas  Ausztria  ^8  Magyarorszag 
kozt  barmelyik  f^l  ineggy5z5de8e  szerint  megokolt  es  kivanatos, 
vaii-e  ebben  a  szabadulni  dhajto  f^l  a  m^ik  allam  akarat^oz 
kotve  ?  Bizonyira  nincsen.  £pp  azert  k^telkedve  kell  fogad- 
nunk  azt  a  versi^t  is,  mely  szerint  m^rtekad6  helyen  az  5iia]16 
vamterUlet  l^tesit^set  az  AusztriAval  valo  megegyez^stdl  teszik 
fUf^gove.  Vil^gos  ellent6tben  all  ez  a  kiegyezesi  torveny  eg^sz 
szcllem^vel  ^s  minden  betiijevel  s  epp  ebben  kiildnb5zik  leg- 
leiiye^esebben  a  mi  kiegyez^siink  a  8ved-norv6g  allamjogi  viszony- 
tol.  Nalunk  a  pactum  a  magyar  kir^ylyal  letesiilt,  a  ki  telj- 
hatalniulag  k^pviselte  az  absolutistikusan  kormanyzott  Aasztri^t 
\n  abhan  az  iddben,  s  ez  allapitja  meg  az  1867  :  XII.  t.-cz.  kiz4r6- 
In^dHan  magyar  tOrv^nyi  jelleg^t  is,  melynek  megszUntetese  ugyan- 
oly  m(>don  toi*tenhetik,  a  mint  letrcjott  s  ebbe  semmi  beleszolasa 
H<'m  lehet  az  ugynevezett  liarmadik  factornak.  Nem  igy  azonban 
Hv('(l-  es  Norvegorszag  kozt,  a  mint  a  fentebbiekben  eleg  resz- 
Ictrssoggel  kimutattuk. 

Kivaltkepen  6rdeke8  lehet  el5tttink  Sved-  es  Norvegorszig 
kiiziis  alkotnianyAban  a  hadsereg  vezi^rlete  es  a  ki)z68  vedelem 
kt'nU'rti'Miok  niegoldasa  is.  Mert  maga  a  hadsereg,  iiletoleg  a 
v(»(lcro  kr>zosseg6nek  kerdese,  mint  ilyen.  a  vita  anyagabol  telje- 
siMi  ki  van  kliszobiWve,  hala  annak  a  szerencses,  minden  feles- 
le^es  vH  /av.iro  ertclmezesre  okot  adhato  r^szletezcst  keriilo 
rendt'zcsiu'k.  mely  ebben  a  pontban  elfogadtatott.  A  sved-norveg 
nlkotniany-tiirvenyek  sehol  seni  bocsatkoznak  bele  oly  szorszal- 
hiisojiato  distinetiokba,  mint  nalunk  a  kiegyezesi  torveny  11.  §-a, 
hogy  t.  i.  vajjon  a  magyar  hadsereg  az  osszes  hadseregnek 
kiejreszito  reszee  vjijry  onallo.  kUlon  hadsereg?  Ennek  vitatasa 
valoban  semmi  jryakorlati  ezelszeriiseggel  nem  jarhat.  Eredetere 
a  liadsereg  a  territondis  rendszer  mellett  nem  is  lehet  mas, 
mint  nemzeti  es  nephadsereg  a  tOrvenyhozas  ujonezmegajanlasi 
joga  minden  garancziaival  koriilveve,  ugy  hogy  ebben  a  reszben 
egy  kiilon  nia;xyar  hadsereg  kovetelmenyenek  program mszerii  fel- 
ailitasa  nem  is  egeszen  eitheto,  milielyt  a  kolesonos  vedelem 
altal  feltetelezett  e^^yseges  vezenylet  jogat  elisroerjUk.  Vonatkoz- 
liatnak  a  ditferentiak  ezen  termeszetszerii    jogi  allapot  tenyleges 
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kifejozes^nek  klilsCi  jeWre,  de  nem  magara  a  tninden  kdtelyeii 
felBl  A116  lenyi'gre.  Vonatkozhatnak  tehjkt  p.  o.  a  szolg^Iati  e» 
vezenynyelvre,  a  katonai  oktatas  jeilegere,  a  jelvenyekre,  a  bel- 
Bzervezeti  69  hadilgyi  korminyzati  k^rd^aekre,  de  sob  a  sem 
magAnak  a  liadaeregnek  kOzjogi  hovataiiOK&sAra,  mely  tiszta 
6s  vililigOB. 

Ebben  3  r^szboa  tehilt  a  sved-norv^<r  tdrr^nyhoxdst  ket- 
aegtelentlt  tielyesebb  OszMln  vezette.  Sehol  sem  tea/,  kJB^rletet 
sent  a  ket  kolon  ^IlamternietrSI  ujonczonott  hadsereg  egymdshoK 
Titl6  viszonya  abstract  form^jinak  elemzSaere,  abban  a  bOka 
tadatban,  hogy  caup&n  a  vezSiiylet  pgjsege  folytan  a  katonai 
ssolg&lat  ideiglenens^ge  mellett  tenylegea  kJizQsacg  itt  Qgy  seni 
I^tes^het,  ktilOn  kOzjogi  status  nem  alakul,  mert  a  katonai  fligg^e- 
t61  eltekintve,  magyar  alattvaI6  katonai  minf(86g6ben  aera  v&lhatik 
osztrak,  m^g  keveabb^  kSzSs  alattval6vft.  0  felsdge  egy  toll- 
vonilsaal  bartnikor  elrt;nde]hetn6  a  , magyar  hadsereg'  oloeTez^a 
tSrv^nybe  igtatia^t  8  a  magyar  kiegyezeai  tOrv6nyeinfcben  figy 
um  tal4Ibato,  caup^n  ^per  abusam"  meghonoaodott  „kOzSH  bad- 
Boreg"  elnevez^B  eltorles^t.  ozzel  m^g  az  int^zm^nyekbeii  valtozas 
tivolr61  sem  ean^k,  nem  tSrtenne  eemmi  mds,  mint  a  magyar 
ezredek  fogalmAnak  egy  gyfijtfin^v  alii  voniaa,  legfeljebb  klllOn 
magyar  tiszti  statuaaal. 

TiaztJiba  kell  jSnnilnk  b  foliil,  mieliltl  az  i^vtizedek  lita  folyo 
controversi&k  Altai  elbom&lyositott  katonai  k^rdeaeket  objectiv 
aUpjokra  visazadllitra,  maa  nemzetek  kSzjogi  gondolkoziaa  vila- 
gkail  akarndk  vizagdlni.  Maa  azavakkal,  bogy  egy  kSzJia  exponena^t 
tnegkapjak  a  polilikai  6Iet  jelensfigeinek,  ki  kell  vetkSzletnllnk 
el6bb  azokat  a  p»rtfelfogAa  tillz^aib^l. 

A  norv^g  aiaptOrv^ny  2G.  §-a  a  birodalom  azdrazfoldi  es 
tengfiri  badacregenek  fHvez^nylet^t  a  kir&lyra  ruhfizza.  Mindaz- 
iltal  Norvfigiitban  ez  a  fBbadiiri  jog  is  nevezetoa  megazoritAaok- 
nak  van  al&vetvc,  melyek  Sv6dorazilgban  iameretlcnek.  Egy-nyelv6 
k^t  orazigrol  lev^n  »x6,  termSazetcaen  a  differenti;Ui  aem  vonat- 
kozbatnak  a  vez^nyleti  nyelvre,  mint  nilunk,  mintbogy  azonban 
*  fela^gjugok  tartalma  tekintet^ben  az  1867.  fivi  xn.  tSrveny- 
ezikk  11.  §-a  njdunk  is  controvera,  az  Saazehasonlltaa  itt  is 
bntils&ggal  jar. 

A  hadsereg  n6met  nyelvii  vezenylete  nilunk  tudvalevSleg 
indirekt    m6don    aubaumaltatik  a  tiirvenyben    kifejezett    vezdrlet. 
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vez^nylet  ^s  belszervezet  ^  h&rmas  jogositvanya  alk,  mely  6  fel- 
segenek  tartatott  fenn.  Habir  mis  8zempontb6l,  de  epp  oly 
vit&kat  bivott  ki  Norv^giaban  is  a  vezeoylet  ^s  vez^rlet  k6r- 
dese,  mint  a  milyeket  nilunk  abban  az  irinyban,  bogy  vajjon 
benne  foglaltatik-e  e  jogositv&nyokban  a  vezenyleti  nyelv  meg- 
allapitasanak  joga  is?  A  mi  Norv6gi&ban  \iikB,  az  az,  hogy 
mit  ert  a  tOrveny  a  vez^nylet  sz6  alatt?  Vajjon  &ltal4nos  ren- 
(lelkezesi  jogot-e,  vagy  csak  az  ugynevezett  ,commaDd6t^? 
Nem  mintha  az  el5bbire  n^zve  is  meg  akarnd  szoritani  a  tdr- 
v^nybozas  a  fejedelem  jogkdr^t.  Elismerik,  hogy  kiadhat  paran- 
csokat  a  kirAly  katonai  es  administrativ  Ogyekben  is.  Csakbogy 
azt  allitjak,  hogy  ez  esetben  joga  nem  a  25.  ^-b61,  hanem  as 
alaptorv^ny  3.  §-&b61  szirmaztatando,  azaz  rendelkez^si  joga 
concurral  a  t^rv6nyhoz&8  jog&val,  mely  szint^n  alkothat  tOrv^nyt 
a  hadero  szervezeti  iigyeiben,  mint  a  hogy  meg  is  tette  a  had- 
gyakorlatok  tartama  meg&llapit^a  tirgyaban,  s6t  61het  e  jog&val 
esetleg  mag^nak  a  kirdlynak  ellen^re  is.  Ezzel  szemben.  igaz, 
hogy  a  kiraly  ragaszkodott  ahhoz  az  ^ll&spontlioz.  mely  szerint 
a  torvcnybozas  nem  nyulhat  bele  a  katonai  vezenyleti  Ugyek 
legfobb  intezes^hez  valo  felsegjog^ba.  kiiI5n()8en  a  mi  a  veder5 
tagjainak  Hlgg^si  es  alirendelts^gi  viszonyat  illeti.  De  barmint 
alljon  is  a  dolog»  praktikus  jeleiit^seget  Nory^giaban  a  kiralyi 
hatalomszonak  eddig  sem  tulajdonitottak,  minthogy  a  storthing  az 
ujonczok  megajanldsAt,  6pp  ugy,  mint  nalank,  ugy  is  feltetelhez 
kotbctte  s  e  feltetel  lehetett  bdrmely,  a  hadsereg  beosztasit  68 
belszervezetet  czelzo  valtoztatis. 

Gyakorlati  jelent5sege  a  dolognak  csak  annyiban  volt, 
hogy  a  norveg  alaptorv6ny  28.  §-a  a  tulajdonkepeni  katonai 
vezenyleti  Ugyeket  kivettc  az  dllamtanacs  targyai  kQzfil,  a  nelkfll, 
hogy  eloirtii  volna,  hogy  mily  m6don  tdrgyalandok.  Ennek  kOvet- 
kezteben  tenyleg  a  kirAly  hatarozta  meg,  hogy  ily  Ugyek  mikep 
kezelendok.  dOntendok  el  es  expedialanddk.  1853-t61  1885-ig  a 
tenger^szet  es  hadsereg  feletti  vezenylet  rendesen  az  illetd  tir- 
ezak  fdnokeire  volt  ruhazva,  de  ezek  az6rt  a  tandcs6rt,  melyet 
ily  ininosegiikben  a  kiralynak  adtiik,  alkotmdnyos  feleloss^ggel 
nem  tartoztak,  a  mint  hogy  a  kozigazgat&s  5sszes  agazatai  kdzfll 

^  Az  osztrak  tflrveny  megfelelo  szakasza  szerint:  j,Leitwng, 
Fiihrung  und  innere  Organisation". 
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is,  melf  ek  a  uurveg  koroianyzat  e^yes  iigykiireibe  vollah  beosstva, 
a  diplonialiai  es  katonai  vezenyleti  Ugyek  kivetettek. 

Efdekes  itt  niegiegyeani,  bogy  8vedorazig  mar  reg  niegoldotta 
a  badsereg  munkara  val6  felhaszn4l&eAnak  kerdes^t  ib  bekeid^ben 
B  ezzel  a  civilisalt  neiiizetek  kfizJttt  p^ldat  adott  a  badi  kciUseg- 
vet^s  tcrbeiDsk  caOkkentes^re. 

6sregi  iDtezmeny  ngyanis  a  svedekn^l  az  indelningsverket, 
vagyia  n  csapatok  egy  r^szenek.  nz  indeltiioak  oly  ttzervezeae, 
bogy  nemcsak  a  gyalogsignak,  de  sot  a  lovasaagnak  is  a  llottAnak 
iB  egy  r6gze  b6keid6ben  polgdri  munkihoz  osztas96k  be.  Abb6l 
az  idcibdl  ered  ez  a  rendszer,  a  mikor  meg  minden  ttzabad  BV^d 
ember  harczos  volt,  e  fegyvereit  magandl  tarlotta.  A  hadsoreg  &z 
ellens^g  kSzeledtere  OBBzeAlIt.  a  polgarok  fegyveresen  gjQltek 
ilBSze,  a  harcz  beFejez^se  ntdii  aztin  mindenki  viBBzat^rt  iBm6t 
b6kes  csalAdi  tiizhely^bez. 

1621-tSl  1733-ig  fejIUdtek  ki  az  indelningsverket  mai 
alapjai.  XI.  KAroly  terenitette  meg  kUlSnOoen,  mikor  1680-ban 
az  elodei  altal  elidegenitett  koronajoazagokat  viaszaBzerezt«  a 
kincst&rnak.  E  koronajoazagok  egy  resz6t  forditotta  az  indelta 
megteremtfs^re. 

A  tisztek  i»  altisztek  zsold  helyett  boetaellenoek  iievezett 
bfib^reket  kaptak,  melyekiiek  terjedelme  rangjokkal  allott  arany- 
ban.  A  katon^k  lorp  czimen  bizat  ^b  lelket  kaptiik,  mely  a 
birtokoH  balila  utiin  visszaszillt  a  kincstarra,  vagyis  lijabban 
adorn  Any  oztalott. 

Tudni  kell,  Iiogy  a  sved  provincziik  roteroknak  nevczett 
kertlletekre  vaniiak  osztva.  Minden  ily  kerlllet  egy  barczoat  kell 
bogy  ^taon,  bi'keidabea  kdteles  neki  muiik&t  biztositani,  fOl- 
egyenrahizni,  s  b^boru  i>so16q  csaladjir61  gondoakodni.  Ha  a 
hibord,  a  badgyakorlat,  va^  egy^b  foglalkozlisa  tavol  tartja 
a  katonit,  fllldjet  bclyette  masok  mivelik  meg  a  gondozziik 
j6Bxig&t.  Viszont  teljes  bekoidU  alatt  a  katona  6pp  agy  dolgo- 
zik,  mint  b&rmely  munkjis. 

De  foglalkoztatj^k  az  indelt&t  nagyobb  szabasA  kOzmnn- 
kiku^  is,  a  hoi  feljebbvaloik  alatt  egeaz  katonai  fegyelemnek 
vannak  alAvetve.  A  munka  vezet^se  katonai  vagy  polgilri  iii6r- 
nOktikFe  van  bizva.  fgy  k^szitette  el  az  indelta  a  kinllyaig 
sziLmoB  erSditv^ny^t  s  csakneni  minden  nagy  esatornajAt,  kills- 
nSaen  a  hires  345  kilometer  hosszii  Gote-ceatomat,  melybSl  86 
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kilomctert  emberisez  isott.  A  Gotenburgfool  Stockholmba  ntizo 
turistak  a  Gote-csatorna  legszebb  reszeit  liitjikk  feltimlni,  fokep 
a  frollhaeffeni  nagrszerii  \izes^8ek  szomszedsigiiban. 

Iroe  az  indelta  aldasos  munkaja.  mely  8z6  kftldnben  beosz- 
tast  jelent  a  kiilonbOzo  tibori  kerQletekbe. 

Az  indelningrsverket  Svedorszag  alkotmanytdrvenjebe  is 
be  van  igtatva.  Az  1809  janius  6-diki  Regcringsformen  80-dik 
szakasza  ugyanis  k5vetkez51eg  szol  : 

,A  szarazfuldi  hadsereg,  lovassag  es  g}'alogsag,  s  a  tengeri 
hadsereg«  a  rotering  es  indelning  szervezve  marad  a  virosok- 
kal  es  videkekkel  kotott  szerzodes  szerint.  s  megfeleloen  az 
indelningsverk  rendszerenek,  melynek  alapelvei  nem  szenvedhetnek 
valtozast  mindaddig,  roig  a  kiraly  s  az  orsza^yfiles  meg  nem  egyez- 
nek  bizonyos  ni6do8]tasok  keresztUlviteleben,  es  semmi  dj  dsaze- 
iras  vag}'  a  letezonek  gulyosbitasa  nem  mehet  vegbe  maskep. 
mint  a  kirily  es  orszaggyiiles  kozOs  megegyezesevel." 

Legujabban  az  IBSo-diki  jun.  r)-diki  ton^eny  reducalu 
nemileg  az  indeltakat.  egy  reszet  a  helyorsegekbe  osztva  be. 
De  a  gyalofrsafr  najry  resze  niejrmaradt  az  indelta  kereteiben 
s  az  lij  katoiiai  szervezet  a  lovassagbol  is  harom  ezredet  oda- 
csatolt. 

A  dualistikus  allamkapcsolat  tovabba  nem  gatolta  Xorvegiit 
abhan  seni,  lioin-  sajat  erniei'endszere  es  onallo  bankja  legyen,  a  mit 
a  tOrvcny  biztositott  neki.  Ez  az  egjetlen  jegj'bankja  Non'^gianak 
eiry  reszvenytarsasaire.  mely  eredetileg  maganosokbol  alakalt. 
lassankint  azonban  az  allam  a  reszvenyek  tobb  mint  egyharma- 
danak  tulajdonosa  lett.  A  mi  az  ermerendszert  illeti,  daezara 
Nonejria  teljes  onallosain'mak  e  K'szben  is,  az  1872  deczember 
18-iki  egyezmeny  kOzte.  Sve<lorsz:'ig  es  Dania  kozt  kozos  erme- 
rend*izert  teremtett  me*:,  usry  liogy  ma  barmelyik  orszagbao 
vert  peiizek  a  harom  koziil.  a  masik  kettoben  is  torvenyes  tize- 
tesi  eszkozt  kepeznek.  A  peiizejryseg  egy  korona  =.  ^/^^^^^-ad 
re^z  Hnom  aranv. 

• 

Vessiink  vejriil  i^^'  tekintetet  Non'egia  ujabb  idoben  folytatott 
eros  es  kitarto  kiizdelmeire  a  kulon  koiizulatusok  felalliti^a  targj'a- 
ban.  Nem  kise^b  hullamokat  vetett  mar  ez  a  torekves,  mint  nalank 
a  main'ar  vezenyleti  nyelv  es  az  onallo  vamterfilet  flgre  8  eddi^- 
ele  epp  ojy  kovetkezetesen   tort  meg  a  korona  elleniillasan.  Wr 


az,  hogy  a  koozuJatusok  kOzSssige  eWfcltitele  letl  voln^  az  ogye- 
aUIeenek.  eppon  nem  aJlithatd,  s^t  a,  legszlgorubb  felfogss  gzerint 
ia  legalibh  is  ketes.  Itt  ia  egy  lenylogea  allapottal  AUunk  szera- 
ben,  ^rvenyesiteni  elmulaaztott  jogokkal  s  a  tenyek  erSselibeknek 
bizonyultak  a  nemzeti  kdvetelesekn^l.  A  kSz(!s  kunzuli  hivatalok 
a  I'j'gaakta  eletbel6ptetes6vel  egylltt  tenyleg  bebozattab  s  az6ta 
megmaradtak  regi  szervezetUkben. 

A  jolenlegi  kerdet;  fdlveteset  az  a  nagy  gazdasagi  dtala- 
kolds  okozta,  a  molyen  Sv^dorszag  6a  Noi'v^gia  a  legut<ibbi 
^vtizedek  alatt  keresztQI  ment  a  melyiiek  folyUn  az  ^rdekellen- 
telek  a  ket  urezig  kSzt  azokatlanul  kieleaedtek,  kUKJnSscn  mi6U 
Svedorszig  hatirozott  v^dvAraoa  potitikjira  tert  ilt,  raig  Norv6gia 
fentartotta  tovabb  is  ezabad  kereskcdelnii  eiveit.  Ebb61  az  alla- 
potb<SI  gyakorlati  aebezscgek  taniadtak  a  kozos  konzuU  azol- 
galat  reven,  trdekosszBUtkSzeHeb.  iiielyek  egyik  Ml  am  elfinyfit 
caak  a  miaik  hatranyara  tett^k  l(^bettive,  b^  el  kell  ismerai, 
hogy  eppen  Norv^gta  kereskedelmi  is  hajoziiai  koreiben  az 
eddigi  &]lapat  megv^toztatae&nak  kivanalma  csak  nebezen  talalt 
Tisszbangra. 

Altaiaban  mig  Svedorazagbaii  mindig  eri'a  volt  a  nisus  az 
imio  keretei  bizonyos  fokn  kibdvitesere  s  a  torvenybozis  mir 
1860'baii  kivunta  eg;  k6z<>s  parlamcsnt  fel^llitds&I,  fSleg  azt  nehiz- 
menyczve,  hogy  a  kirdlynak  ninoa  ugyanolyan  rendelkez^ai  joga 
a  norvfig.  mint  a  aved  hadsereg  fiilOtt.  mert  a  norveg  hoDv6d- 
eeget  az  orazag  bat&rain  kivUl  neni  szabad  alkalmazni  s  ehbez 
m^g  a  stortbiDgnak  Joga  van  arra  is,  hogy  tiirveny  alapjin  a 
honvedelmet  a  aorhadi  csapatok  kultaegon  fejieszsze,  a  mit  az 
1885  jdnius  16-iki  "tSrvSnynyel  meg  is  tett  —  addig  Non'egia 
mindig  ffileg  eroaebb  alkotmdnyoa  garantiakat  kilvetelt  a  diplo- 
maliai  Ugyek  vezeteti^ben. 

EzelOtt  14  evvel  egy,  a  norv6g  bclUgyministerium  ditat 
kinevezett  szakertB  bizottsag  velemenyezesro  hivatvin  fel,  egy- 
bangulag  oda  nyilatkozott,  hogy  a  Nurvegia  tengeri  ea  kereake- 
delmi  ^rdekeire  valo  tekintetek  foitetlenUl  parancsoljidt,  mikep : 
1.  NorvBgia  konjulatusi  Ugyeinek  vezeleeet  kez6be  vegye  ;  2.  hogy 
a  legfontosabb  konzuli  illAsokra  caak  norvegek  novezteasenek  ki. 
Ez  idti  6ta  majdnem  azakadatlanul  napirenden  illt  a  reform 
kereaztUlvitel^nek  k6rd6Be  a  a  fenn&lld  kSzi)a  konzuldtuaok  meg- 
azUnteteae. 
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A  norveg  alkotm&ny  szerint  nem  is  volt  ketsegea  soha  az  a 
joga  Norv6giinak,  hogy  saj4t  konzulatasokat  illitson  fel.  Itt  is 
saj^tsigosan  fejl6d5tt  viszonyokkal  illunk  ugyanis  szemkQzt.  Mig 
nalunk  a  kdzds  konzuli  intezm6ny  a  diplomatiai  kepviselet  ter- 
meszctevel  bir  68  abbol  fo]y6nak  v6tetik,  teh&t  a  kifel^  valo 
egyseges  iUami  jelentkez^s  corollarinma,  ngy  hogy  a  kQlQgyek- 
nek  az  1867:  XII.'  t.-cz.  altal  a  monarchia  mindket  illamat 
kozosen  erdekld  Qgyek  koz6  sorozdsa  s  egy  kdz58  ktiliigyi  kor- 
many  alk  rendelese  mellett,  a  konzuli  szol^atban  illami  kfildn- 
allisank  szigoru  keresztfllvitclenek  kdvetel^se  alig  vetett  nagyobb 
hullamokat,  s  legfeljebb  a  paritas  nagyobb  fokn  ervenyesQl^se 
iranyaban  nyilvanult  meg,  eltekinti^e  a  jogszolgaltatas  souveraini- 
tasanak  hatArozottabb  kidomboritasara  alkotott  konzoli  birasko- 
dastol  —  addig  a  norvegek  gyakorlatiasabb  felfog^isa  a  konzoli 
intezmenyben  els5  sorban  az  allam  gazdasagi  szervet  l^tta,  melyet 
szorosabb  es  kozvetlenebb  kapesolatban  illonak  tekintett  az  orszag 
anyagi  onallosagaval  s  eppen  azert  ha  k(5zoss6  tette  is,  de  nem 
abban  az  ertelemben,  mint  mas  kozcis  Ugyeket,  hanem  koriilbelal 
oly  korlilirasokkal,  mint  a  mi  kieirjezcsi  torv^nyunk  a  ezelszeriiseg 
szempontjabol  kozosen  intezendo,  de  lenye^Qk  szerint  nem  kozos 
Ugyeket^  a  vam-  es  kereskedelmi  szerzodeseket.  Azaz  Nonegia- 
ban  a  konzuli  szervezet  nem  volt  egyezmenyszerii  kozos  tig\*,  banem 
folmondasnak  volt  alavetve. 

Ezen  az  alapon  allott  a  norveg  torvenyhozas  mindeu  ido- 
ben  s  ezert  kormanyaval  egvetertve  ismetelten  hozott  hasonlo 
szellemii  hatarozatokat,  melyeket  azonban  a  kozos  fejedelem  a 
svedek  ellenszegiilese  kovetkezteben  allandoan  megsemmisitett. 
A  conflictus  mar-mar  a  leg^lesebbre  fordult,  a  mikor  1895-ben 
ejry  luiio-bizottsaj^  kikiildese,  a  harmadike  az  unio  torteneteben, 
majdnem  elposvanyositotta  az  Ugyet.  E  bizottsagnak,  mely  harom 
evig  dolgozott,  feladataul  tiiztek  ki  Norvegia  es  Svedorszag  egye- 
siilese  tekinteteben  oly  javaslatokat  dolgozni  ki,  melyek  alkal- 
masak  a  fenforgo  homalyt  es  bonyodalmakat  eloszlatni. 

Mar  most  a  ,,GrundJov"-nak  nevezett  alaptorveny  megallapitja, 
bogy  „ Norvegia  szabad,  fUggetlen,  oszthatlan  es  elidegenithetlen 
kiralysag"  —  s  „ez  a  kirilysag  Svedorszaggal  egy  kiraly  alatt 
egyesUlt*".  Ez  tehat  tiszta  personal-unio,  mivel  viszont  a  sved 
Riksact  semmi  intezkedest  nem  tartalmaz  a  kozos  kiiltigyi  k^p- 
viseletre    nezve  s  csak   az   1814-iki    storthing    volt    az,    mely  a 
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iiorv6g  alkotm&ny-jog  legalapoaabb  ismeriije.  Aschehoug  szeiint 
rflvisio  ali  vev6n  a  norveg  Grandlov-ot  a  Sv^dorgziggal  Tali 
imio  Bzempontjibol,  a  mellett  foglalt  ttlUst.  bog;  a  ki)vels6geb 
i^s  konzuli  hivataJok  mindk6t  ^laminal  kSziJsek  legyenek.  Mind  a 
inellett  a  norv6g  alkotmftnynak  22-ik  bb  9"2-ik  uzikkelyci,  melyek 
a  konzalokra  voDstkoznuk,  eznttnl  is  valtozattaniil  hogyattak. 

Neni  volt  tehat  seiiimi  jogi  6s  tOrvenyeB  akadilya  annak,  hogy 
Norvegia  kttlSn  konzuli  szerveietet  ne  dtlithaBBon  fel.  M^g  a 
\i&z5Bsig  legorthodoiabb  hivei  is  csak  azt  vitattik,  hogy  a  kUlOn 
avid  ha  norveg  konzuli  hatugdgoknak  egy  kOzJlB  elleitfirzii  szervre, 
a  kdzSs  kUlUgyniiiusterre  van  sztkaigv-  mely  lehetetlonn^  tegye 
azt,  hogy  akar  a  sv^d,  ak&r  a  nor^-eg  konzulok  hatiskSrIlket 
egymasnak  a  rovasura  dtl6pj6k.  Az  lB95-iki  vegye»  bizotts&gnak 
tJ)bba6go,  mely  hizottedg  a  Rikitact  niimely  szaJcagzai  niiidositaaa 
lai^iban  hivatott  TiBwue,  el  is  ismerte  egy  ily  cUenitrzeaDek 
$zllk»i6gesa6g6t  a  killSgy minister  r^sz^rfil.  Norvegia  ballgatiilag 
bclenyiigodott  a  kOzos  konzuli  szoJgilatra  nezvo  a  kiraty  iltal 
1886  november  4-ib£n  vegyea  sved  6b  norv6g  rainistertanics 
I'ltjaii  meg&Uapitott  konzuli  szabAtyzatba  ideJglenesen  6s  ctAI- 
szeriiaegi  okokbiil,  de  tcirv^nyea  jogiriil  sotiasem  mondott  le. 

Nem  lehet  ma  m&r  czelja  annak.  hogy  az  ebbfil  credS 
alkotminy-konfliktUB  phAsisait  nyonion  kis^rjttk  egiaz  addig.  mig 
Norv^gia  v6gre  egy  elsz&nt  l^pessel  kette  vigta  a  gordiusi  uao- 
miVt  8  OsKk&r  kirdlvt  tronvesztettnek  nyilv&nitva,  ^zzel  az  elsza- 
kaddst  a  testverorszagttSl  tt-tlleg  is  v6grchajtotta.  A  pailatlan 
szeml6l6  k^uytelen  elisinernt,  bogy  nijndk6t  r6szrSI  nagy  iSrte- 
iieti  eazm^k  allnak  itt  df)ntf(  in6rk6z6sben,  eppen  ngy,  mint  a 
mi  Bulyos  politikai  v&lsdgunkndl  b  a  hoi  egyenrangd  igazs^gok 
klizdenek,  olt  a  kicsinyus  pdrtszempontok  el  kell  hogy  n^mal- 
janak,  ott  esak  a  korszellem  itelhet  v6g6rv6nyesen. 

Mert  biaba  is  tagadnok,  azokon  a  nagy  testy erieslll^Bi  ilmokon, 
melyek  a  mult  szdzad  elsj)  tizcdeit  Idzba  boztdk,  keresztftl  gizolt 
;iz  ido.  Az  ill  am  ration  alistak  t-a  8zobatod6aok  snbtilis  alkotmany- 
tervezctei,  melyekkel  egy  8z8r3zAlliasogat6  dogmatJka  elvont 
formaiba  akartak  beleszoritani  a  n6pek  iudividualia  dntndatit 
^8  kulturijAt,  nem  biKonyultak  61etreval6rak.  A  miivelts6g  lok 
ellenfetet  athidalhatott  a  nemKetek  63  egyonek  koz5tt,  de  ogyet 
nem  liozbatntt  kSzelebb :  gondolkozasnknt.  A  valos&g  az,  hogy 
faji  tulajdonsdgokban,  term6szeti  aapiratiokban  egymdsti^I  kOldn- 

24* 


yjiirtan» 


HmjC 


i  «niicrai£;r   meB^KCi 


Mllgfg.    XtK   liSJB^-^   CBDCk    kflODSi^ 


if  *r 


13 

pa- 

fs  nl 


» 


A  BORGliK  BONEI  EGY  KORTARS   iTfiLOSZfiKE    ELOTT. 

(Joannis  Biirchardi  Diarimn  1483 — 150S.) 

A  tdrt^nelemnek  nagyon  gyaszos,  de  nagyon  erdekea  lapjai 
iizok,  a  miket  a  Borgiik  irtak  tele.  Laikus  el6tt  meHebeli  siHx- 
nyetegek,  a.  kiknek  sitini  jeUeme  es  pokoli  CRelazSv^nyei  psycho- 
losiast  Ss  kriminalisULt  cgyarant  erdekel;  czehbeli  tfirt^nesz  eltitt 
sphynick.  a  kiknek  telke  melyere  lehetetlen  l&tni.  Milyen  meg- 
fizethetetlen  beoses  leletnek  inondhat6  tehdt  Burchard  J&nos  vati- 
k4ni  Hzertarlistneaternek  Diarium-A,  a  melyben  egyetlen  ogy 
igazlalan  az6  nincsen. 

Mert  a  hialorikusok  kozl  nagyon  etlent^tes  FelfogaH  oral- 
kodik  Olaszorszftgnak  errCl  a  ket  zaamokirfil.  a  kik  par  evig  rtraei 
voltak  bazdjuknak  s  rettenetes  garazdilkodaguknak  csak  az  apd- 
nak  rejtelmoa  hal^a  vetett  v^get;  de  ezentiil  tiazt&n  fog  Idtni 
■.I  kutatjS.  mert  a  oapIovozetO  fftljegyz^eeihez  s.  k^tclkedeanek 
arnyfka  sem  fer.  Itt  latjuk  fiket  munka  kozbeit  b  megertjttk 
letteik  inditd  okat  s  ha  bazudni  balljnk,  azl  is  mog^rtJUk.  tiogy 
niiert  hazudnak.  JellcmUk  teljesen  Csszhangban  van  batalmuk 
felteteleivel,  mert  csak  batdrtaliiD  er&szakossdgak  r6v6n  tartbattak 
fenn  magukat  azon  a  oiagastaton,  a  hovd  a  veletlen  szeszelye 
helyezte.  S  vajjon  megbiinhSdtek-e  el^gge  szOmyii  blineik^rt? 
Az  apa  attol  vali5  f£lelm6beii,  bogy  dragalatos  Ga  fejere  nC  e  az 
oriasi  epUlet,  mclyet  verrel  vakoltak,  ilte  v6g^n  mentbetetJenOl 
rombadC!?  A  fill  pedig  kets^gbeeaett  ddhoben,  bogy  a  francsU 
es  velcnczei  lancz  mind  erosebbre  hdzodik  dereka  kdrlil  s  gyOn- 
geden  dedelgptett  alma :  niegalapitni  az  olasz  kir&lyfiigot  a  a 
koronit  fej6re  tenni,  ime  szemiitomast  alpAroIog  ?  .  .  .  Vajjon 
ogyenlBen  blinOs  volt-e  mindkettii  abban,  a  mit  Olaazorszag,  as 
ogyfaiz    s    a    kerosztenys^g    ellen    v^'lelt?  .  .  .  Borzalmas   tetteik 
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jiktAi  voslt's;  '•'  viinnak-c  ziirva  ?  s  a  vclenienyt.  a  mil  fildliik 
u  buirsiileti's  iitiidok  iilkuttuk.  (■ppen8i';;gcl  neni  leliet  lM>ni.-/iil('- 
k^s  ilia  vciiiii  n  psellcfr  tl■lj('^tn  partallaii  revisit)  segitst-L'i'nl 
niv^'iiltoictittiii  ?  .  .  . 

£:n  a/1  liiizcm.  ]i<i<;y  km-ii)ikl>:iti  a  szemtanu  valluma^aival. 
niinden  ren/.ii'ii!ijlaBti'>l  im-iit  iiiUikrpcusvRgpl :  if;i*n.  (iiii<-ti:<i'<li:. 
iita  a  iinpliiiiak  ini'Ki<.'l''nL'itcin  ktit  ronzn-  oszlint  a  Hor^'iak  kri- 
tikiuain^k  tabora :  a?.  (-(O'ik  ;■;;}-■  >n$;yalazt:i  iiker,  a  musik  iiiiii>:<u- 
iron  niriiii>sri*rtt' ;  lU-  a  valiidj  ti-nyallasr  niimi  a  kei  iV-l  i-liVnii- 
tette.  «!aiiii_vii-:t.  lio^y  \'I.  SanJur  gjeniiekcinek  esnlaili  :illap(i:ar<>l 
is  kiiliiih  liiriki'l  .-;i-m|ii'*wtl  In-  a  tiint-iu'lfmlic.  liuirliJirJin 
cllenspp'-i  I'-iviiloiU'l  visrIii'tilT  ;i  Itorjiiak  irant :  szinpaili  difla- 
matii'>,jiilj>'>i  kiii  r\  v;iluiii  s/tiivi-driy :  pator  Ulivtir  up(>Iii<;;jp 
iia^'im  is  J.iliis/i'iiiii.  n;i^'\.iii  is  n-jp-iiji-a ;  ilr.  Ni-mcke  pi-di; 
oo»/i'iiii'ii  falsi li.Miiir.  V;iii  ::)j:((!!iatailaiiul  t'zek  melli-it  kei 
ij;n'ii  I'nIfiiU'S  miiiik;i :  :i,t  ■■^•lik  ijii-jniiiviustol.  a  liirnevos  ruiiiift 
Wrtoiirliruti'l.  :i  iii;i-ik  M.  Al.iisi-t..; :  iiiiii<Ikcttr>  na^y  ki-s/allsesti.'t': 
mo^iil  tli'l.'^.  :i  i;;.'l>  nuipisil-'-  rn-/o|iimiriil  penraktaljn  a  lnWik 
viacU  iloljaii  ,  .ii'  ^-yihiMii  ;i-.;'.i>ir;i  i!li-rni'ilio  ji'mnek  unt)>inmat:uk- 
kak  hi'^y  ;i.'  •;;::■■■:  .';\^i-;i:.::k::.i:  ■  K>:i:U!lia:;iiIan  vajryai  eni 
pj^j-  alw.'liil    [lai:;!!:.!::  ;:'■;■:■•   :::ii;;i:i:.    >  vrn  a  li^^r.fv-zv 
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L  szenijat.  Mig  6  a  kirily  ebedjun^l  felUgyelt  a  sxer- 
tartisra.  nz  alatt  a  kia^ret  neb&ny  lagja  az  '6  hazanak  istaI16Jalja 
kOtQttfl  a  lovat  s  mint  5  niondja  foennm  meum  consumebant .  Fel- 
Mborodva  aietett  vissza,  mikor  azt  a  vandaliemust  niegllitta  a 
kirilyho'f,  a  ki  r^gtdo  reodeletet  adoCt  a  lovak  eltivolitasara. 

Eetsegtelen,  hog;  ez  uz  ember  tudatosan  k^ptelen  uaalni. 
Egyetlen  vai<itlau  sz6t  sem  mond.  Csak  azt  adja  elJt,  a  mit  biz- 
tosan  lud  6s  soha  egy  betfinyi  conimentArt  nem  fliz  szavaihoz. 
Hivatieinak  —  mint  ceremonia-oiester  —  gondjai  ^rdcklik.  min- 
dea  egy^b  konrtnySs  el<)tte.  Ldt6k(tre  olyan  korl&tolt,  mint  egy 
falusi  kaplaae ;  de  6ppen  azert,  mivel  kepzelfitehetaege  uincs, 
azt,  a  mit  iiiotid.  valunak  vchetjUk.  dt  egy  pillaaatra  aem  marja 
k^taeg  BZ  irant,  bogy  az  cgyhaz  m6g  mindig  sziklaaziliirdan  All; 
bogy  a  keresztycDS^g  regi  nimbueAbOl  mit  aem  vesztett  s  bogy 
a  azentaz^k  politikaj^t  Europa  belyesli.  6  csak  arra  Ugyel, 
bogy  a  papa  oltarin  a  gyertyiik  jol  6gjenek  a  bogy  a  papa  blbor- 
sapka  belyett  valabogy  ne  tegyen  fel  lilaaziaiit.  Legyen  tehAt  6 
a  vezetfSnk ;  mert  mig  a  tfibbi  kronikas,  meg  Giustimanit  aem 
V^ve  ki,  a  dr&manak  c«ak  egyes  r^szleteit  lathattAk,  6  ott  volt 
a  Bziopadot  elfogo  fUggSny  kSzvetetlen  kCzet6ben,  a  melynek 
faata  raegett  a  borzalmus  tiirtenelmi  esem^nyek  lejitszodtak. 


I. 

MieI6tt  a  Borgiak  viselt  dolgainak  registralAsaba  fognank, 
feltSUonlll  azUkSges,  bogy  egy  el&itelettol  vcgleg  IcszAmoljunk, 
mert  e  n^lkiil  tiszta  kepet  nem  nyerllnk.  Az  elJJitelet  abban  ill, 
hogy  a  Borgiaki'a  az  emberiaeg  kOzfls  tSrv^nyei  nem  alkalmaz- 
faatok.  mert  dk  biineik  az(Jmy1iBegen61  fogva  a  XV.  szazadbcli 
olasz  bilnkrdnika  atlagat  mesgze  tills zarnyaljak.  A  k5lt<)ket.  pam- 
pblet-irokat  es  dramatistakat  persze  ki^nnyen  felrevezethetteezateve- 
des  s  a  hirom  szereplfibSl  —  Sindorbol,  Caesarbo)  es  Lucrecia- 
bol  —  olyan  szdi'nyetegeket  cainAltak,  a  kik  minden  elfogadbat6 
ok  n^Iklll,  magacit  a  roaazert  kcivetik  el  a  bttnt.  azert  a  pervens 
gy6nyi}r6rt,  a  mit  a.  blin  elkCvetese  nyujt.  DrAmanak  persze  pirate 
lanul  hatdsoa  :  az  apa  a  sajat  le&nya  karjai  kiizt  a  pipai  trdoua 
bibor-fttggSnyei  mogijtt  s  a  batt^rben  m6r-zaid6  bank&rok  gnnyos 
mosolylyal  ajkukon ;  valosilgos  baliogabalusi  orgia,  melto  a  leg- 
ragyogdbb  tehetsegU  iro  tollAra.    Do  a  tiirtenetirot  nem  szabad. 
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hogy  a  k^pzelet   vezesse.    Mert  azza],  a  mit  a  ferditdk  tnlajdo- 
nitottak  nekik,  nemcsak  hogy  igazsiLgtalansagot  kOvettek  el  velQk 
szemben,  hanem  tAlsigosan  is  nagyrabecsfilt^k.  Nem  szabad  5ket 
emberfeletti  l^nyeknek  tekintentlnk,  mint  a  milyen  egy-ket  romai 
cs&sz^r  volt.   A  tdbbi  kOzt  p^ldiul  Nero,  a  kinek  tettei,  Tacitus 
szerint,  a  j6zan  emberi  ^sznek  arczolttt^se.  A  Borgiak  kiaebbek 
enn^l.  Helyi  zsarnokok,  a  kiknek  atrocitAsAt  politikdjuk  igazolja, 
a  melyet  ha  a  holnap  meghazudtol,  k^nytelenek  Ajabb  gazsAgot 
elkovetni ;  de  azt  senki  sem  vetheti    szemtikre,    hogy  nem    eleg 
^Ie8lat6k  s  nem  kOvetkezeteaek.  A  kOrttlm^nyek  tOk^letesen  iga- 
zoljak  politikdjuk  szUks^gBzerfis^g^t.  Immoralitiank  nem  termeszet- 
ellenes,  hanem  az  iltalimos  olasz  zsarnoks&g  k5zepette  ngyszolT&n 
tOn^nyszerii.  A  Sforzik,  Malatestik,  Aragok  ^pp  olyan  zsarnokok 
lettek  volna,  ha  a  kOrtllm^nyek    kezUkre  jitszanak.   VI.  Sandor 
halala  utan  Farnese  P&l,  III.  P&l  p&pa  fia,  perversitaa  dolgaban 
Boi^a  Oaesaron  is  tultesz ;  k^aObb  pedig  Carlo  Caraffa,  IV.  Pal 
unokaOcscse,  olyan  dolgokat  k5vet  el,  hogy  a  Romagna  herczege 
is  dsszecsapta  volna  a  kezeit,  ha  Idtja.  A  jo  es  rossz  ismerete, 
a  8zivj6sAg,  a  szemeremerzet  teljesen  ismeretlen  fogalmak  tehat 
ezek    elott    a    hatalmasak    el5tt.    a    kik    udvaruk    corruptiojat  a 
renaissance  teljes  pompajAval  veszik  k5rtil  ?  Bizony,  bizony  igen. 
Hiszen  az  egesz  kor  jellege  ott  van  MachiaveUi    Pnncipe-jeben. 
A  XV.  szazad  zsarnoksaga  magaban  eredeteben  hordta  vegzetet  : 
kezdettol  fogva  torvenytelen   volt,    Idzadds  a  regi  hiibteendszer 
ellen ;  a  papasAg,  noha  szazados  hatalom,  szinten  kenytelen  volt 
keshegyig  men5  Larczot  vivni  a  hatalmas  romai  hiibcr-urak  ellen 
8    ha    sikerfilt    leteperni    5kct :    birtokaik    a    papak    tulajdonaba 
mentek  at.  IV.  Sixtus    koratol    kezdve  a  nepotismus    soha   nem 
ismeit  orgiakat  UI.  8  ha  a  hatalmas  csaladok,  a  kik  nralmukat 
az  eroszakra  alapitottdk,  esak  kerlelhetetlen  politika  reven  tart- 
hattak    fenn    magukat ;    a    papilk  is  kenytclenek    voltak  mindent 
eltipomi.  a  mi  utjokba  allt :  el  a  titkos  eliensegeket,  a  grofokat 
es  vArosokat,  a  condottieriket,  a  tulhatalmas    biborosokat.  s5t  a 
szerzeteseket  is,  ha  kisse    nagyon  is  fenhangon    hirdettek   Titus 
Livius  szabad  k5ztars2isagat  es  az  cmberszeretetet.  Ha  azt  akarta 
az  ember,  hogy  holnapja    biztositva    legj^en,  vagy  rokAnak  vagy 
oroszlannak  kellett  lennie,  mint  MachiaveUi  mondja.  Mert  a  levegS 
intrikaval,    irulassal,    a   szimiizottek    fuosusciii-k    mer6nyleteivel 
van  tele,  a  kik  csak  kir^ygyilkoss&g  vagy  AltaJ&nos  lizadis  r^ven 
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^Bfirbetnek  haza.  Nines  OlaBzorszdgnak  egyetleti  egy  fejedelme 
^^RID,  a  kineh  kSzvetetlen  szomszeda  oilens^ge  ne  legyeti.  stit 
^KienfelUl  meg  vulamely  europai  nagybatalom  is  b  ha  ezek  oaetleg 
mishol  vultuk  elfoglalva,  ott  volt  V^efeni;ze,  a  patriciusok  kSz- 
tiraasaga,  a  niely  folyton  ^bcr  azemmel  es  soha  ki  nem  alv6 
gjiilOlettel  leste  az  apro  zsarnokok  villongasftt.  Ezert  nem  k^pesek 
magukat  fentartani  igaz  dton.  A  Medicieket,  a  kib  valamJTel 
jobbak  voltak  a  tSbbin^l.  nyilt  aziiien,  a  templomban  fosztj^ 
men;  hatalmuktol.  A  Borgi^k  nem  inmertek  Bern  gyfing^seget, 
Bern  szanalmat,  seni  lelkiiBmereti  furdalint.  Hat  a  n^pjogot  bogyan 
iamertek  volna  ?  A  mai  ember  lelkiismeretot  ez  megdBhbenti,  de 
OlaszorBzagban,  a  melyet  mir  Dante  a  fajdalnm  vend6gfQgad6- 
janak  mond,   nem  volt  meglepet^B. 

Mikor  a  tOrt6netir6k  a  Borgi&k  htlneit  registriljAk,  egy 
perczre  sem  feledik  el,  bogy  a  csalid  m^galapitdja  papa,  Krisztus 
lielytart^Ja  a.  fOldSn.  a  legffibb  biro,  a  kinok  it61ete  nl<51  scnki 
ki  nem  vonbaija  magat.  Mert  biszen  lett  logyen  birniely  kord^a. 
a  mi  az  egjhazat  kOzelrOl  vagy  tAvolrol  ^rdekelte,  mind  a  szent- 
szik  eiatt  diintetett  el.  Az  eretneksigek,  a  pbilosopbiai  rend- 
Hzerek.  az  egybfizi  fegyelem  megs6ri6ae,  a  fejedelmek  vnllalala, 
azoval  minden  felett  a  laterani  zBinat  tOrt  pilcz&t.  Egy  sz6t  sem 
iobetett  a  Nyugaton  ejleni,  a  ml  Roma  helyeBl^aH  vagy  dorg^ 
l&sat  ne  vonta  volna  maga  vXkn.  Igy  keEcriiltek  meg  Olaazorazdg 
es  Eun^pa.  bogy  a  papa  BuzerenitiB^rn  volt  szUks^gUk.  bogy 
Szent  Peter  ntodait  a  fejiikre  liltettek.  Terdot-fejet  kellott  elol- 
tUk  bajlani  b  ba  laten  ncveben  besz^Itek,  m6g  a  mea  culpa-t  is 
szorgalmasan  veregetni.  A  ki  pedig  ellentillt,  mint  IV.  Henrik, 
bresciai  Arnold.  II.  Frigyes  ea  Manfred,  keserli  vezeklest  kelle 
tartania,  bogy  a  fel»6gaM6flt  jdvitegye. 

Mikor  a  pdpa  a  franczia  kirily  vagy  a  SzentfOld  fel6 
fnrdulva  beszelt,  emberfelettinek  akart  feltSnni.  Ez  volt  a  pipai 
dicsfiaeg  netovabbja.  VIII.  Bonifaczczsl  nztin  hirtelen  megaza- 
kadt.  Okot  erre  Sz6p  FOlop  merenylele  adott,  a  ki  bM  tagadta 
meg  a  azentsz^k  jogat  Eurdpa  egj'bizi  €s  vallaBi  Ugyeibe  belo- 
avatkozni.  Az  avignoni  szamfizetea  ezt  k^zzelfoghatutag  beblzo- 
nyitotta.  Igy  vesztelte  el  a  azentazfek  azt  a  preatige-t,  a  mi  a 
pllspOkak  bOzt  egyedlll  R6niit  itlethett«.  Tavol  az  arCk  viroi- 
t(51,  a  kOzepkori  fanatikns  ember  elott  mag&tol  lehullt  az  anreola 
bomlokordl :    nem    tekinlettek  tJSbb^   pap^iak,  caak  egy  franczift 
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pQspdknek  a  sok  kOzttl.  tgy  szilnt  meg  hajdani  erkSlcsi  tekin- 
t^lye  is,  a  mely  koronas  f5kiiek  is  tdrv^nyt  szabott.  DogmiU,  a 
melyeket  a  laterioii  zsinaton  ki  sem  hirdettek,  egy  nemzet  egy- 
h4zfej6nek  voltak  tehetetlen  erOlkOd^sei,  egyeb  semmi.  A  14ncz, 
a  mely  az  emberiseget  ^ppen  a  papa  altal  az  Istemiel  ds8zekdt5tte, 
elszakadt.  A  XV.  szazad  leghivebb  es  le^kitilndbb  katholikus  szeme- 
lyisegei  is  ezt  vallottak :  Dante,  Petrarca,  sienai  Katalin.  A  papa 
ugyan  ujra  visszatert  R6miba,  de  r6gi  tokint^iye  nem  t6rt  t5bbe 
vissza.  T5bb  mint  egy  felszizadig  Europa  hiaba  k6rdezte,  hoi 
van  hat  a  papa  valodi  sz^khelye  s  csak  a  constanzi  es  bazeli 
zsinatoknak  kOszOnhetd,  hogy  az  egyhiz  dirib-barabokra  (Sssze 
nem  roppant. 

Mindezt  el5re  kellett  bocsatani,  hogy  tudjuk,  miiyen  erkdlcsi 
es  politikai  vilag  volt  az,  a  melyben  a  Borgl^  fell^ptek.  S  ilyen 
milieu-hen  sem  lelkiismeretUk,  sem  politik&juk  meg  nem  lep. 
Kirivo,  eros  hangot  adtak  agyan  a  renaissance  hangverseny^ben. 
de  haniisat  nem. 

De  ezzel  nem  azt  akarom  mondani,  mintha  felel5sse^liket 
a  tortenelem  itelosz^ke  elott  Icszallitani  kellene ;  csak  azt,  hogy 
iteljtink  fclettQk  Igazsagosan.  A  pocsis  f^lhomalydban  ember- 
folQtti  fantomoknak  latszanak ;  vesstik  hkt  redjuk  az  igazsag 
napjanak  sugardt.  hoj?y  vegre  valahdra  tudjuk,  kik  voltak. 

II. 

Itdlia  II.  Gyula  papa  szerlnt  egy  neg}'hurii  lyra.  £z  a  negy 
hur :  Roma^  Ndpoly,  Fircnze  es  Milano.  Hujdan  osszhangban 
voltak,  de  V.  Miklos  ota  a  harmonianak  vege ;  az  olasz  szQvet- 
seg  chimera  lett.  Valahanyszor  a  hatalmak  vahimelyike  masod-, 
vagy  liarmadrendti  zsarnokokkal  lepett  szovets6gre,  mint  peldaul 
FeiTara,  Bologna,  Rimini,  Iniola,  l>bino  uraival:  egesz  Olasz- 
orszagot  lazas  izgatottsag  es  nyugtalansag  lepte  meg,  mert  min- 
denki  egyarant  rettegett  a  tervbe  vett  egyseges  monarchiatol, 
az  Unita  Italid-to\y  a  mi  mir  akkor  kis6rtett,  hogy  valosagga 
csak  Cavour  Idngesze  reven  evszazadok  mulva  legyen.  A  nagy 
tyrannusok  mindegyike  kiralyjelolt  volt:  Sforza  is,  Arago  is, 
Medici  is ;  de  leginkabb  feltek  Velencze  hegemoni4j4tol,  mert  a 
laguna-varos,  ha  territorium  tekinteteben  kicsiny  volt  is,  annal 
tobb  kincscsel  birt,  mar  pedig  h4boru  viselesehez,  mint  Piccolo- 


mini  mondja,  barom  dolog  kell :  elouzur  h.  rndsudszor  is,  bar- 
madszor  is  penz.  Csak  mikor  VI.  Sindor  kapzsi  tezc  csaknem 
eg^sz  OlaazoraKdgot  a,  maga  jirma  ala  hajtotU:  Olaazorazji}; 
remllleteben  a  gyiilcilt  kSztarsaa^boz  fordult.  bugy  a  meg  jobbun 
gyiilSlttJll  megmi'DtHe.  IV.  Sixtua,  buRz  ^wcl  Borgia  eliiLt  meg- 
mutAtta,  bogy  a  szentszek  Dooicsak  a  bekebirosi^ot  vindicdita 
maganak  az  osazes  ol.iaz  411atnuk  egymdH  kdxti  Ugyetben,  banem 
a  tenyleges  praeponderantidt  ie.  Ez  az  egj'szBrii  franciskaDua 
bardt,  a  ki  annyiru  haaonlit  a  mi  Uartiimzzinkhoz,  olstt  inaugu- 
rilta  a  contlaveban  a  niegveaztegetea  rendazeret,  Borgia  Kodrigo 
biboivst  feayeacn  megajdiidekuzvAn  meg  kEilSn  is,  bogy  raja 
Bzavazott.  C'sak  egyen  nem  tiidott  kifogni  ez  a  ravasz  roka :  a 
ualaiial  is  ravaazabb  Velenczen.  S  mikor  a  aerenissimua  kfiztar- 
aaaag  alapoaan  becsapja,  m^rgeben  ligy  kiicli  a  bideg,  liogy  kdt 
nap  alatt  belehal.  De  a  mig  elt,  kdrmSofont  ravaazsag&nak  ugyan- 
I'sak  dus  gyilmOlcaeit  latla  a  azokat  atyafie&goaan  meg  is  OBz- 
Uilla  rokonaival  a  lioverekkel  s  a  Riaridkkal.  0  volt  az  eU6 
papa,  a  ki  val6Bagos  Cfialudi  dinastiat  alapitott,  unokaScacHeit 
fcjedelnii  joszagokkal  ajand^kozva  meg.  II.  Piu^  ia  kezere  JfLrt 
caaladjjinak.  a  menuyibisD  az  Jiaszea  Piccolominiket  ll6maba  caS- 
ditette  a  illiasal  idtta  el ;  do  IV.  Sistus  mar  a  nepotismust  olyan 
azem^rmetlenill  Hzte.  bogy  tetteit  a  franczia  kovet  jelontfts^ben 
brigattdaye.'Huk  nevezi.  6t  unokaScsesebiil  biborost  csinilt,  s5t 
egynek.  Ginlio  Riariooak,  a  kit  fianak  lartottak  —  a  leendti 
II.  Gyulaaak  —  utjat  is  elegycngctte,  bogy  a  azeotszek  6r9koae 
legyen.  Pietro  Riario  egy  caapaara  konatantinipolji  patriarcba  a 
Fireiize,  Sevila  ^.s  Mendc  6raeke  lett,  de  kegyeitjei,  azineazei, 
kdltOi  £a  CBeledsege  rtivid  idj)  alatt  miDilent  felemesztettek  a  a 
dijagazdag  fopap  olyan  azegenyen  halt  meg,  raiot  egy  koldulo  bai'at. 
Sistua  utodu  ism^t  egy  genua!  lett :  Vlll.  Innocent,  a  ki 
alatt  a  szentszek  minden  dignitasa,  mioden  szemcrem^rzeto  porba 
built.  Ez  mar  palam-pnblice  mutogatta  fiait  a  vilagnak,  eUt  min- 
denek  imiilatani  Gajazet  aultan  ocacaet,  Djeniet  is  pensi^ba  vette 
6vi  40,UUO  arany^rt  a  Vaticanba,  a  liol  aimak  janicairal  es  arab 
lovai  kOzb&mulat  targy^t  kepezt^k.  HAzi  orvosa  egy  spanyol  z8id6 
volt,  a  ki  ligy  akart  haliilos  agyaii  rajta  aegitoni,  hogy  birom 
fiatal  ember  veret  akarta  ereibe  bevezetni,  dt^  a  mfit^t  nem 
sikerttlt :  a  papa  ia,  az  ifjak  is  megbaltak,  a  csodadoktort  pedig 
meuekttltae  kttzben  agyonlltottek. 


k. 
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csak  azert  Qltett^k  volna  bele,  hogy  saj&t  csaladja  gazdagitasin 
farndozzek.  Ezenkivfll  szOvetseget  kOtOtt  Velenezevel,  Sienndval, 
Ferrarival  es  Mantudval.  ,Erre  —  irja  Burchard  —  egesz  Olasz- 
orszag  megdobbent.  Rettegett  a  p4pa  hatalmatol.  Mikor  azonban 
Sforza  biborostol  nyiltan  megvonta  a  kegyet,  a  szent  coll^ginm 
cgynehdny  tekintelyes  tagja,  Rovere,  Colonna  ^s  SavelH  a  spa- 
nyol  es  franczia  kiralyboz  fordultak,  hogy  segitsegUkre  legyenek  a 
p.'ipa  leteteleben."  Rovere  tehat.  a k^sobbi  II.  Gyula.  els6  szolgaltatott 
okot  idegen  beavatkozasra,  noba  k^sObb  5  kiiltotta  dtjuk  Fuori 
I  Barhari  s  igyekezett  kiverni  5ket  szeg^ny  bazajdbol.  a  melyet 
hamarosan  t($nkre  tettek  ^s  egyben  Eur6pa  egesz  constellatidjit 
megvaltoztatta. 

Az  eg}^etlen  ember,  a  ki  a  tomyosulo  veszedelmet  elbirit- 
hatta  volna :  aragoniai  Ferdinand  letiint  a  szerepl^s  szinpadar61. 
Meghalt  sine  luce,  sine  cruce,  sine  Deo.  Fia,  II.  Alfonz  egyedfil 
maradt  bii  a  p^paboz  s  01aszorsz4ghoz  az  idegen  bet5r5k  ellen. 
Medici  Peter  nem  vallott  szint.  Se  a  franczia  mrllett,  se  ellene 
nem  nyilatkozott :  Veleiicze  semlegesseget  szinlelt :  a  kis  zsar- 
nokok  azonban  egytol  egyig  irancziak  voltak  tcstestol-lelkestol. 
Senki  scin  tudta,  meg  maga  a  franczia  kiraly.  III.  Karoly  sem, 
bogy  mi  Icgyen  tulajdonkepen  a  czeija  Olaszorszagban,  de  mihelyt 
bctette  a  labat  a  felszigetrc,  a  kis  zsanokok  nyomban  tisztaban 
voltak  vole,  hogy  utolso  6rajuk  Utott.  A  papa  es  II.  Alfonz 
ketsegbeesesUkben  mar  a  torokot  is  segitsegUl  bivtAk.  Joindulatit 
azzal  a  mesevel  ij^yekeztek  mejrnyerni,  hogy  a  franczia  kir^y 
Dj<*met  magahoz  ragadja  es  a  padisak  tronjdra  iilt^ti.  Bajazet 
egy  udvarias  levelben,  a  melyet  Kurchard  sz6  szerint  czital,  ezt 
t'elelte :  „A  szent  atya  es  az  o  sajat  nyugalmaert  igen  kivan&tos 
volna.  ha  fivere,  Djcm,  elkiiltoznek  az  eI5k  sorab61,  a  ki  kiildn- 
ben  is  halando  es  6  szentsege  foglya,  meg  pedig  mi  hamadibb 
es  a  szent  atya  altal  valasztott  formaban".  Es  tovabb :  ^Djem 
ilyen  modon  megmenekiilne  az  elet  keserveitol  8  lelke  egy  bol- 
(iojrabb  hazAba  vandorolna.  A  sultan  nem  kivan  egyebet,  csak 
tivere  holttestet  s  cserebe  (verdijul)  300,000  darab  aranyat, 
orok  baratsajirot  s  a  keleti  keresztenvek  resz^re  alland6  bekes- 
seget  iger".  Ebben  a  ziirzavarban,  a  ki  orokke  maga  volt  a 
higgadtsag,  a  papa  elvesztette  fejet  s  pertraktalni  probalt  boldog- 
boldogtalannal.  Miksa  csaszarral  Vlil.  Karoly  ellen  ;  VIII.  Karoly- 
lyal  az  egj'haz  es  a  zsinat  ellen,  a  mely  a  szentsz^k  biztossigit 


haz 

Bel: 


veszelyeKteti ;  kiturta  Roma  kapuit,  hogj  a  ndpolyi  sereg  VIII, 
Kdroly  ellen  mehessen  s  k^ts^gbeeavG  sieial^U,  hogy  vonulnak 
»z  Orsinik  es  Colonnak  franczia  zaszlo  nla.  Minden  erejet  meg- 
fessiitette,  tehiit,  bogy  az  angyalvflrt  megerCsItse:  fegyveixe  szii- 
IJtutta  az  iirCk  v^ros  polgantig^t,  nemet  ^a  spanyol  ^soldosokat 
fogadott,  kincal^at  b  a  tiarat  elzarta  az  angyalvirba  s  lovait 
felkantaroittatta,  hogy  fuason,  maga  se  tudva :  hova  ?  Miiiden 
bsj  egyszerre  s/akadt  a  nyak&ba.  A  diHsidcns  biborosok,  a  kik 
a  fraoczia  l&borban  tartdzkodtab,  el^keazilletekot  teltek  a  pipa 
leWtelere  s  egy  aimonia  miatt  inditando  pSrre.  Egy  fi-anczi& 
usapat  elfogta  Farnese  Julidt  es  kis6ret^t.  VIII.  Karoly.  Scipio 
D&gyiilSlelBt  utAaozva,  nem  vagyodott  a  tiinlia  Bclla-t  iatni,  de 
szabadnDbocsajtasa^rt  8000  darab  iiranyat  kivaat.  Hz  a  tragi- 
komikua  kaland  kegyelemdOfee  volt  a  p&pa  sziv^nek.  Heg  is 
ijedt  title  annyira,  bogy  mtndent  felajAnlott  a  kiralyiiak;  igy 
Roma  megszallaaAt,  a  napoiyi  zaamok  felotii  gySzeliii^t,  a  kinek 
sereget  maga  hivta  segilseglil.  Siczilia  kort>nijJt,  rcgy  vagy  6t 
papai  ferhatosAg  alatli  varoa  hirtokAt,  lemoudott  a  tilrOk  sziivet- 
segrol  s  kiadta  Djetriet  a  birAlynak,  afit  tiiazul  meg  Bit  Cesar 
biborost  is. 

Mindozert  cserebo  a  fraiiczia  kiraly  nem  adott  I'gyebet, 
Koma  kulcsait  a  a  szep  Juliat.  1494.  evi  deczemher  1-en  apa- 
nyol  grandnak  illtuxve,  a  pApa  odabagyta  az  angyalvarat  68 
visszat^rt  a  vatikaoba ;  de  alig  kezdott  belo,  hogy  —  mint  a 
epunyot  kOvet  irja  —  pdpahoz  nem  melto  oltiizelfit  levesat ;  egy- 
h&zi  fdhatdaiga  egy  tU  beg}-£ti  allott.  II.  Aifonz,  a  kit  mag&M 
'  "lObott,  nem  goiidolt  egydbre,  eaak  hogy  kincseit  biztonsAgba 
lelyezze :  akir  ^iczilidba,  akAr  Spanyoloraz^bu.  Mdr  Lajoa  igy 
i6lt  a  ferrarai  kiivethez  :  „  .  ,  ,  hirnBkBt  varok  ;  adja  laten,  bogy 
hirt  bozza :  a  papa  fogoly  s  nemaokira  lofejeztetik'. 
A  p&pa  tehat  — ■  nem  ISven  Iclktnck  mil  tenni  —  a  franczia 
Liraly  karjaiba  dobta  magat  a  mikor  1494  doczcmber  31-fn 
EorApa  legszebb  hadserege  igynval  vegig  defilirozott  Roma  ntczAini 
a  papanak,  akarhogy  zdrkozott  ia  el  a  vatik&n  legrejtettebb 
azobaiba,  hallania  kelletett  a  nep  Sr&mriTalgAadt  a  a  bravo-kai, 
a  mik  a  Colonniknak  s  a  Savelliknek  szoltak.  Hdhz  napon  it 
a  papa  minden  igyekezet^t  arra  fordilotta,  hogy  a  kirilyt  mnlat- 
tassa  a  mikor  ez  ntra  kelt,  hogy  Napolyt  ia  azcrencaeltesSB 
litogatas&Tal,  ig£ret£bez  kepest  vele  adta  DJemet  es  Ceaart.  De 
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.zii-an  vlvis   TalanLi  even.  &  ci:  ^rro^ira  el  a-*=i  bin*-    An- 
^.nia:  Alf'>Lz  ^nfami*  syinsi^  zLiin  Kiri'Iy  kiraljnAk  nem  5*.>k 

nzz.r:  T.>lca.  na  j^Tira  lecocd-i^-  de  ii  bi*;-cT  cein  sok  hia- 
ai:  TrTTe  az  ebjuiohi  hi.rir.>n  mi-z^iSL  14>*o  ^lin.-xLas  idasin 
vrirre  i  pip^-  M.lano  her«e£»?.  Velec«e  *  i  spkinjol  kirilT 
Te«i-  •?«  'iaLTizrveii^jet  ko:i5::ck  VIII.  Kir.^iT  ellcn  <  miatin  ez 
A  :>ita  kezdriLeEYezesrP?  rOr:ez:.  nirden  bdne  koxt  ez  v.>Ii 
b--rj:i  Sind'T  Ic-^nA^ror-b  biie.  sier:  ez  formal  la'  hazairulii^ 
T>:1:  ?  ninie^'  «^«inji  SkZiiuk  iz  ilda:!.!::  iIljLp*>mAk.  h<^  sz 
idejen  Latalmak  ciindciiijJan  bele^z.-lhiriak  Iiilia  b^Io^rei^e. 
Ki^■*.T  erre  n-f-rszeppen:  *  LJLniir>>aE  ieasvtd'?*!  a  ^zent  i^idrSl 
is.  Konaunrini^'lvrijl  is  s  esak  az:  cez:e.  h».h:y  mihaiiuuribb 
hita:  tVinii:ha5^'>a  i  szakadiilan  villozi^asok  hocAiiak :  mire  i 
B«>rgiak.  i  kik  eles  eszukkel  hisznoc  n:d:ak  hczzi  a  lortenelmi 
tanuliazijkb«:<l.  azi  cczzek.  Lvjya::  leneme  i  zar&n:<$bdji  misel 
tiT'bb  ereiiz.-rRvnv^rl  LiAliszzi  .-  A  :T'■^ielez:«?i«ke::  h.i*al.s  ^ec-^' 
ej:e::ek,  xz:  r.rzi  !e:.r>*:  t^^adri.  A  MT.ii.iek  rl:l~:*rk  Fir^eiLze- 
b«:l:  i  '^r.-rzik  ar::'..i->:il  vi.:...;:.,::ak  ;  jlz  riva.-?;  h«rr».*zr^  anv-a- 
cak,  V:i..-..z::  Val^'T-ir-Tk  r^vrn  i-.-lu  ::.::i  -jai:  a  Eiiilanj.i  bir- 
t..-k.krj.;    ^z    Arj.^.'k    le~:  ::d:ak.    h-.-r«"    "e    krU'en    az    ellecse:: 

.mm 

•z-^-nrbr-    r.'. zzl.    Lrjkevriccrr:  n-Ti  a  izrui^zek  iiJkmvka  *zen- 
v-i-rn   i  rrin-.-zii    'rrt-'r*:-:.  1.    z:-?r:  az  ■■".i^i   -akk-:a'rlaz   ziiiidez 
z^zy  z^\jri  aI'I-..:.    '.-jaA    ir".     .  r:z:e  i::-:^  iv.iniai   ri^iT'rt.er.se- 
^iTc: .     K-.:::  *  c^   Ve'.er.-.z-:*.     N-z:    -.'^oda.    i^  i  dolo^ksak     ;:Teie- 
:i'  -li  rjLid  avj.1  ^zeziv-rTi  a  pip-*  — ^r   ^^     ^i^^t*^:^  ►?*   Vlli.   Izno- 
oen:    :-.'rzalz:;i?    uriukodaian    i?    tu":-::.     Halvja:    kozy^rreleiiL 
kivrtrnr    :•-    r*rji    z j.-.m . iz^a^  k    "cin-jkaira    ^    :ila:vat    i^ekezen 
v^rtni    -f-j:'.'  -ii-.-s-. <rjr-    B.»rjria  d^T-.is'-ianak.   a  zielv  a   >zen:szckre 
raniajzk  jdv;k.    ura    l-r:.r5-«rL    r^^^^z    '.'lasz -r^za^nak.     A   kilharal- 
duktvl  ei^'vlvri?  -e:::   i-r*-'-.-::   lartania :    VIII.   Kar.'^iv   :avol  vol:  ? 
a   i 'J  in  vol  kiralv   r-iuvxl  ?-.■    •'-•!'jz:e.  h-'ir^"  k  .'zeledni  akar.   Mellene 
"A:  id-: ^r^bb  da.  D-.t.  Jim  d^:  Gar.  i:a  :    razrjk  a   napjar  i^reke- 
zrn   1  ^zriLhiitarra  :./,zi,  hojv  arr.ak  a  susaraiban  siitkeivzzek 
E-Tv    .'saL-ajra  '.da  ajaridek'.'z::i  r.eki  Oitia:.  Cometo:.  «.'ivi!j 
V-O'jLiar.    Vi:.rr'e:.     Az    OrsiLiak.    vliikon    az    ore^    Vii^nioval. 
vi^cv   Kar.'v  uii::    .alialtak  sz-l^a'.a:  •:.   vajjrv  a  drenzei   s^re^rbes 
Ez  a   papa  ?ze2:ebea  -Tiwicw  i\i<fjr  7^'  vol:.    Kapca    tehit    ma  jit  ^ 


cgy  npostoii  buU.ival  uonGskiltn  valamennyiDek  birtokat  s  Bat 
egy  BBreg  elere  lUlltva,  az  Orniniak  tVifeszke  b  eroBsege  Brau- 
ciano  ellen  indifA,  a  melyet  Bartolomeo,  az  Orep;  Virginio  teafc- 
vere  v6dett.  De  a  vallalat  iiagyon  rosszul  litittt  ki.  Carlo  Orsini 
is  Vitelozzo.  kit  franczia  zsoldban  a.M  kapitiny,  megfutamitotta 
s  p&pai  aereget  s  eg^sz  R6ma  falaig  (izte.  Az  urbiniSi  berczeg 
elfogatott,  a  ftivezer,  Don  Juan  aebet  kapott,  a  szeut  atya  lega- 
tusa  pedig,  Lunate  biboroB  ligy  megijedt,  hogy  f^lelm^be  bele- 
halt.  A  pipn  i-^miilt^ben  a  spanyol  kiralyt  hivta  BegitsegUl;  de 
Velencze  kozbelepts^re  egy  neni  valami  diCBfi  b^ke  kcittetett.  a 
melyuek  ^rtelmtben  az  Orsiniak  iirai  maradtak  iitti  birtokaiknak. 
A  pipa  cIbO  fe^yvercs  kiserlete  teh&t  a  csal^  erdekeben 
cailtiirtOkOt  niondott.  De  a  BorgiAk  nagyoii  jo  jAiekoBok  voltak 
im.  A  fainilia  genieje.  Cesar,  a  valencziai  ersck,  most  raaga 
Bz&llt  sikra  a  cBorbat  kikoszarttlDi.  Mivel  a  Sforzak  epp  asnyira 
akadUyol  szolg&ltak  a  fiorgia-L-salad  terjeszkedesi  vAgyainak, 
mint  az  Orainiak :  Cesar  elsSsorban  sajat  aogora,  Giovaimi 
Sforza  eletere  tCrt.  Neje  azonban,  a  szep  Laoretia,  elinilta  a 
kSszflia  merenyletet  s  ferjet  megmentette.  A  pipa  eiTe  kimoiidta 
s  h&zaaaig  ervenytelenaeg^t  »  a  Bz^p  aaszony,  a  ki  valamennyi 
firjet  egyfonnAn  hjven  iizerette.  pAr  napi-a  koloatorba  voault, 
hogy  kenyeinek  s/abad  folyist  engedjen. 

&  kdzben  Sandor  j^tetemeoyeivel  aziute  elhalmoKta  leg- 
jdiiBb  G&t:  Benovento  herczeg^ve  tette  a  nekl  adta  Terracinit 
Ab  Ponte-Corvol.  De  CesarrAl  aem  feledkezett  meg;  aragoniai 
Ferdinand  kflBzSboa  alio  koronazasahoz  fit  szemelte  ki  apostali 
kOvett^.  Csakhogy  Cesar  urfinak  eg6szen  mas  tervei  voltak.  Nem- 
yMSk  a  biborosi  piroB  szoknya  genirozta.  hanem  az  is,  hogy  Dem 
(  az  elafiszHIcitt.  3  niivel  Jnan  m.iga  is  fiatal  levari,  nem  igen 
Pakart  AcscaeDek  kpzere  jalazani  azzal,  bogy  mielBbb  elkSltozzek 
az  el5k  sorab:)! ;  Cesar  a  legrettenetesebbre  hatiro^ta  magM. 
1497  jnnius  14-6n  —  irja  Burchard  —  Juan  es  Cesar 
anyjnkn&I,  Vanozz&nal  vacaor&ltak,  ennek  sziillOjeben.  ligy  6Jfel- 
tAjban  a  biboro^  felszdlilotta  a  lierczeget.  bogy  terjenek  vissza 
a  Vatik&nba,  a  hoi  biltyja  is  lakott.  Lora  illtek  tehit  s  kis 
Bzama  leg6nyaegt(ii  kiaerve,  megindultak.  Egymda  mellett  baladlak 
a^juk  egykori  lakas^ig.  az  apoatoli  cancellaritug,  nem  tnesaze 
^L  a  Oampo-di-Fior/!t(>l.  Itt  megAlltak.  A  berczeg.  mielUtt  bazai^rne, 
^KmosAof  i^art  gidrakoziii.  Biicaiit  vett  teb&t  a  biborostdl  b  egyetlen 
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egy  szolga  kis^ret^ben  m&8fel6  vette  Atj&t.  Ezen  kivQl  m^  egy 
lovas  k5vette,  a  ki  Uarczczal  jelent  meg  a  vacBoriLn&l  is  s  a  Id 
egy  h6nap  6ta  minden  nap  felkereste  a  Vatikdnban,  de  inindig 
idarczczal. 

A  herczeg,  kOvetve  a  titokteljes  idegent^l,  szolgdja  kise- 
reteben  a  zsiddpiaczig  haladt.  Itt  a  szolg^nak  azt  a  rendeletet 
adta,  hogy  v&rjon  r&  hajnalig  s  ha  addig  se  jdnne,  menjen 
haza.  Ezzel  a  berczeg  az  dlarczos  emberrel  nyomtalannl  eltfint 
a  Ghetto  sdt^t  sik&toraiban.  Eltfint  ($r(^kre.  Szolgij&t  haUlosan 
megsebesitv'e  kOny^^rliletes  felebar&tok  szedt^k  reggel  dssze.  Uri- 
r61  nem  tudott  semmit.  A  hercze<^  eltfineset  termeszetesen  r3gtdn 
bejelentettek  a  p&p&nak.  Ez  megijedt,  de  azt  remelte,  hogy 
valamely  courtisane-n&l  mulat,  a  honnan  napkozben  restel  tiLvozni, 
esterc  azonban  megjdn.  De  bizony  a  varva-viLrt  este  seni  t^rt 
baza.  Eire  a  p&pa  sbirreinek  kiadta  a  rendeletet,  hogy  fiiit  elve 
vagy  halva  a  pokol  fenekerdl  is  eldkerits^k.  Eire  felkutattilk  a 
Tiberis  medr^t  is,  de  bizony  nem  akadtak  semmire,  hanem  egy 
parti  hal&szt61  megtudtak  a  k5vetkez()ket.  Reggeli  k^t  ora  fele 
k^t  gyanus  kin^zesii  embert  latott  a  folyo  partj^n  szimatolni, 
kes5bb  meg  kettot,  a  ki  ugyanazt  cselekedte.  Ezek  sem  ]at\'aii 
senkit,  jelt  adtak,  mire  egy  lovas  is  elotiint,  maga  elott  tartva 
a  nyeregben  egy  holtat,  a  kinek  lelogo  feje  es  14ba  a  16  oldalat 
verdeste.  A  lovag  ledobta  terhet  8  a  bravik  ketteje  megfog\*aii, 
beledobta  a  folyoba.  A  papa  rend5rei  szemrehinyast  tettek  a 
szemtanuiiak,  hogy  miert  nem  jolentette  azt  rogton  a  kormauy- 
zonak,  mire  az  azt  felelte,  hogy  elet^ben  sziz  meg  sz&z  hasonlo 
zsivanysagot  Idtott,  de  iig>'et  se  vetett  ra,  mert  azt  gondolta: 
ig}'  akarjak  az  iirak. 

Masnap  a  papa  300  bdrkdt  rendelt  ki  szeretett  fia  holt- 
tcstenek  felkutatasara.  Ezeknck  sikerQIt  is  a  herczeget  kihalaszni. 
Nem  volt  rajta  semmi  rubadnrab,  csak  egy  ov  hamiinez  darab 
aranynyal.  Testen  kilenez  seb  tdtongott :  egyt^l-egyig  halalos. 

A  papa  —  irja  Hurchard  —  bezarkozott  szobajaba  es 
harom  napig  se  nem  evett,  se  nem  ivott.  Vegre  kOmyezete  sza- 
kadatlan  kOnydrgesere  megemberelte  magat  s  lijra  dolgai  utan 
latott.  TJe  hiznlmasai  elott  nem  titkolhaUa,  hogy  sejtelms  szerint 
rd  is  nagy  vcszedelem  vdr, 

Itt  Hurchard  bamulatos  belatassal  egy  idore  megszakitja 
napl6jat.   Utolso  szavai  azonban  igen  sokat  mondanak.   A  papa. 
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Dp7  litsnik,  igcn  Jt^l  tudta,  bogy  ki  voll  fianiik  orgyilkoaa.  Akkor 
nyonibao,  mikor  jelcntettek  neki,  bogy  a  herczeg  az  Sjet  bazon 
kivttl  tSltdtte,  tisztAban  volt  vele.  A  firen/.ei  kSvet,  Braccio,  azt 
Irtii  3.  tizek  laiidcsdnak,  bogy  ,ii  szegeny  herczeg  olyan  vcrcmbo 
esett,  a  mit  niAr  rcgen  mcgAatak  neki.  Mindenesetre  az,  a  ki  a 
dolgot  intezte,  graitd  seigneur  volt,  a  kinek  heiyen  volt  az  eaze 
is,  meg  a  Kzive  is", 

A  pApa  az  igazaag  kideritesore  iszonyii  inquiaitiot  rcndeit 
el,  A  berczcg  szotgAit  kinpadra  voDliik.  Minden  ismerCset  gya- 
nuba  fogtak.  igy  a  Sforz&kat.  az  Orsiniakat,  meg  JoftVet,  a  p&pa 
legliatalabb  Ski  is,  a  kinek  ncje,  Sancia  Juan  azeretoje  volt ;  du 
mind  haszlalan.  V6gre  is  a  p^pa  maga  szflntette  be  a  tov&bbi 
vizagalatot. 

Az  esct  (iriasi  felliinest  keltctt.  A  csiszdr,  a  doge.  Savo- 
narola, meg  Hovere  biboros  kifejezte  a  p&pa  el5tt  reazv^tel. 
A  szcnt  zsinat  elolt  a  banatos  apa  ozckkel  a  uzavakkal  pareo- 
tilta  el  flit:  ,Ha  nem  egy,  de  bet  pipaaiggal  rendelkeznem  ; 
mind  oda  adnam  ezert  az  egy  fiam^rt".  De  azert  most  mir 
fityolt  boritott  a  titokteljes  eaetre.  Egtsz  Roma  tndta,  bogy  ki 
a  gyilkos,  de  tennbangon  senki  aem  merte  emlegetni.  Harom  6v 
utan  azonban  a  velcnczei  kCvet,  Paolo  Capello  nyiltan  birdette, 
hogj'  Cesar  iilette  meg  testverel. 

Az  orgyilkoasagot  kiivetu  napuk  egyiki'n  a  papa  nagy  dologra 
batirozta  el  magat.  Egesz  komolyan  kijelentette,  bogy  az  egy- 
b&zat  refonualni  dbajtja.  „fla  ligy  nem  is,  a  bogy  szeretne, 
mert  ahboz  nines  elegend5  genieje.  de  legalibb  a  legki&ltobb 
vissza^leseb  megszUntetesevcl.  Hogy  legalabb  —  mint  II.  Pius  alatt 
—  a  litszat  meglegyen.' 

Terv^t  azonbiiii  nem  viiliWitiiatta  mo;:,  mei-t  meggyilkolt 
fia  minden  ejjcl  megjelent  almaliaii  s  e  miatt  niindciinck  balat  for- 
ditva,  az  Angyalvarba  meneklilt,  a  bol  uemsokaia  utiilerte  a  balal. 

Eletet  m^reg  oltotta  ki,  de  azt  a  mindentudu  Bui-cliard 
sem  tudja ;  vajjon  az  a  mercg-e.  a  mit  n  szant  masoknak,  vagy 
az-e,  a  rait  Cesar  kcszitett  neki  ? 

PAszthmy  Jdnos. 


TUDOMANYOS  VILAGNEZET  ES  MATHEMATIKA. 

A  term^szettudomanyok  es  a  mathematika  Iegel5kel5l>b  kep- 
viseloi  iijabban  el5szeretettelmiivelik  tudomanyuk  philosophiai  vonat- 
kozasait ;  a  sok  koziil  C3ak  Ostwald,^  Metchnikoff^  6s  Poincare^ 
ujahb  munkaira  kell  utalnunk.  Leginkabb  azon  k6rdesek  fele 
fordul  a  tudosok  figyclme,  nielyekre  az  elvont  clm^lcteknek  a 
valosagra  tortenS  alkalniazasa  vezet.  E  mozgalom  a  tdrsadalom- 
tudoinanyok  iijabb  fejlod^sere  is  nagy  hatassal  volt  4s  erdekes- 
nek  tartjuk  a  tekintetbe  Jovo  niodszertani  kerdeseknck  rendszeres 
dttekintf'set.  A  fent  jelzett  tiidonianyos  torekvesek  egyetemes 
jelentoseget  ugyaiiis  nbban  keressiik,  liogy  reautaltak  az  exact 
gondolkodas  leginelyebb  modszertani  inegkQloiibr»zteteseire,  nielyek 
a  termeszeti  os  emberi  (biologiai  es  sociologiai)  jelcnsegek  tudo- 
maiiyos  feldolgozasanal  alapul  szolgalhatnak. 

Az  exact  inodszertan  biralatat  utobbi  idoben  nehanv  neves 
orosz  inathematikus  segitelte  (*Io  es  az  erre  vonatkozo  szanios. 
orosz  nyelven  niegjelent  dolgozat  erediiienyet  neiiiregiben  Alexejeff 
foglalta  ossze  ligyelinet  erdeinlo  eloadasaban.*  Kovetkezo  tej- 
tegetesunket  eniiek  a  iminkanak  ismertetesehez  fiizziik,  annul  is 
inkabb,  ni<'rt  e  targyrol  vallott  ineggyozodesUnk  tobb  pontban 
erintkezik  Alexejeff'  erdekea  felfogasaval.  Az  eloadas  voltakepen 
ket  reszre  oszlik.  Az  elso  reszben  Ihnjujeff'  liArom  kotetes  mun- 
kaja  alapjan.  a  niely  a  valosziniisegszaniitas  kUlonfele  alkahna- 
zasanak    szigoru    biralatat  tartalniazza,   a  mathematika   es   alkal- 

^    yorlrsnmjni  iihcr  Xdttn-pJiilosapliie.  i>.  kiadas.  Leipzig  lHi»4. 
-  Ktwh's  sio  la  vdttnr  Imnhunc.  -  kiadiis.  Paris  1904  (nemetul  isi 
■  L<i  Science  el  V Htipolhcse.  l'.  kiadas.  Paris  1904  (nemetiil  is). 
^   Dtr   J/afJieiHdtik    als    Grtoidhicfe    der  Krit'ik    in'ssenschaftlt  h 
pliil()!^opJnselirr   WcltdnscJunaoiff.  Berlin  (Mayer  &  Miiller)  190vJ. 
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niazistti  modBZurtaiianuk  lij,  Lntdrozott  ir&n;t  Jeldl  meg;  egye- 
tcmes  gondoliilRJt  leginkdbh  bz  iinnnk  iiicjen  nagy  feltfjtiest  kcltett 
kizagilataival  niutatja  be,  melyekkel  u  formalin  chemianak  a  mnthe- 
matik&val  vulu  szoros  kapcBoluUit  allapitotta  meg.'  A  maeodik 
r^azben  Nekmssoif  dolgozat&val  foglalkozik  azon  uzclb61.  bogy 
alapeszmejeDek  az  emberi  tdmegjelensegek  kiiieben  erv^nyesQlft 
jelenlci8eg6t  kifejtse. 


1.  As  annlytikm 


(irilhiiiologiai  modxzer. 


Alej-rjeff  elttadasanak  alapjrundolata  arra  a  meggytlKfidesdre 
vezethettl  viseza,  bogy  a  tudomdnjos  vilaglelfogaii  alapjainak 
megsziliirdiildsara  a  matiicmatikai  roodazerek  batilrozoti  alkaintn- 
zaaa  lebet  h  le^nDPlyebb  hatasaal.  A  szci-zfl  ugyania  annak  kiniuU- 
taa^ra  tSrekezik.  bugy  a  tudomanyOH  vilagnezet  bit'4lat&nak  igazin 
exact  atalakul&!ja  ugyiinamiak  a  uagy  gondolatnak  ^rtekesiU- 
B^tSl  vArhato.  a  mely  a  modern  matbematikaban,  klilUnSBen  az 
alkalmazott  fejczetek  nagy  kerdeaeinel  6j  iitat  ISrt.  Ale-rfj^ff  e 
felfogaa&nak  Lclyes  megiteI6sebez  azonban  egy  ^tal&nosaii  I'ogal- 
mazbato  ianierelelnieleti  megjegy/^at  kell  fiiznliok,  bogy  gondo- 
la tin  ak  igiLzi  pbiloBopbiai  ert^ket  feliamerjUk. 

A  Ii^rogibb  idfik  naiv  vilagnezetetol  kezdve  egesze 
djabb,  tndomilnyoH  kutaUUukon  alapulu  kritikai  fitlfugdsokig  az 
iameretelm^lati  k^rdSaek  fejlSdeaere  jellemzj)  volt  az  a  kapcsolat, 
melyben  e  fejl&d^a  az  exact  tudom&nyok  elOrehaladAsdvaJ  :illott. 
E  psrhuzam  magyar^atdt  felQletes  szemlelettel  abban  kereshet- 
nAk,  bogy  az  exact  vizsg&lod^s  oredmenyeinck  alkalmazftsatol 
viirtAk  ama  kerd^sck  liatarozult  eldSntoa^t,  metyeki-e  a  Bpeciila- 
tiv  pliilosophia  annyi  prdb^lkozaa  u(an  aem  tudott  veglegea  meg- 
old&Bt  tal^ni.  Az  emlitett  kapcaolatnak  azonban  aokkal  mflyebb 
forraaa  van.  Az  exai-t  iameretnck  ugyania  vannab  altalaiioa  jclentfi- 
a^gii  elvei,  a  mi-lyi^khez  egyos  azaktudom&nyok  (.^aak  igen  azelea- 
koi-ii  fejIBdes  utin  jutliatnak  el.  Ezcn  alapelvek  az  exact  gon- 
dolkodis  egyetemcs  kalegoriiinak  tekinthetHk  ea  mint  ilyenek 
a  leghat^zottabb  aiakot  a  legoxactabb  kifejezeeekkel  rendelkezO 


'  L.  pi.    Vbcreinatimmung   dcr  Fnrmeln   dcr    Chemit    «nrf  der 
I  Invariantenlheotie  (P.  Oordan-a»l   egj-utti.    ZaUcHrift  fUr  phi/sikali- 
'  t  Ohemie  ISOU. 
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tudom^nyban  5]tenek,  t.  i.  a  mathematikilban.  A  mint  a  physiku- 
sok  tapasztalataik  exact  alapon  valo  modBzeres  kifejt^se  czelj&bol 
m4r  regt51  fogva  a  mathematikilhoz  fordulnak,  nem  mint  seg^dtudo- 
m&nyboz,  hanem  mint  az  exact  mddszertan  leghatarozottabb  min- 
taj^oz,  ugy  jutnak  el  lassank^nt  a  tdbbi  tapasztalati  tudominyok 
is  (napjainkban  elsd  sorban  a  biologiai  6s  a  sociologiai  tapasztala- 
tok  tudom&nya)  azon  bcl&tashoz,  bogy  —  ^ait t-nak  a  pbysikara 
vonatkozo  gondolatival  elve  —  a  matbematikai  gondolkodasnak 
alabb  bemutatiindd  alkalmazisa  szabja  meg  exact  voltuk  meil6- 
k4t.  A  parhuzam  igazi  tudomAnyos  felismerese  iehkt  nem  t^rpQl- 
bet  el  puszta  analogiavii  vagy  a  modszereknek  bir&lat  nelkQli 
dtvetelere,  ba  megnjilatkozasa  azokra  az  eg^'etemes  modszertani 
elvekre  vezetbet^  xissza,  a  melyek  tudatos  alkalmaz^s&ban  a 
matlicmatika  szolg&ltatja  a  legbatarozottabb  utmntatast. 

--l/<'.re/>/f  alapgondolatat  ebben  az  ertelemben  mar  most  ugy 
jellemezbetjUk,  liogy  reamutat  azon  k6t  mddszertani  elvre,  mely- 
nek  felismerese  a  tudominyos  vilagnezet  exact  ^talnkulasara  a 
lejrnieiyebb  batassal  lehet.  Matbematikai  o  k^t  elv  csak  annyiban, 
bo^y  eddigi  ervenyestilesUk  legbatiirozottabban  a  matbematika 
fejlodeseben  volt  kiniutatbato. 

Kr)zelebbr61  arra  az  ercdmenyre  jut  Ahxejeff,  ^fogy  utwe- 
reteink  mai  dlldsa  megkoreMi,  hogy  az  igazdn  exact  fUdgnezd 
megalkotdsdndl  a  gondolkodd.sunkban  ditaldnossd  rdli  analyfikni 
w6ihzn't  a  sokkal  melyehh  es  egyeieinesehh  arithmologiai  wdd- 
szerrel  vdltsuk  fel. 

Az  analytikai  modszer  a  jelensegek  valtozasaban  foh/fo- 
nossdgot  kovetelve  meg  olyan  aprioristikus,  csup4n  bypotlieslse- 
ken  alapiilo  torvenyszeriisegekre  vezet,  melyck  nem  elegentlok 
arra,  liogy  veUik  a  jelensegek  egyes  mozzaiiataiban  nyilvaiiulo 
sajdtlagos  viszonyokat  teljesen  cs  tenncszetszeriien  leirjiik.  A  foly- 
tonossag  („natura  non  facit  saltua*")  elvenek  megkOvetelesevel 
ugyanis  vagy  megrontjiik  a  valosilg  sajallagos  mozzanatait.  vagy 
vizsgalatainkat  ezen  nagy  mogszoritassal  elore  igen  sziik  korre 
szabjuk. 

Az  arithmologlai  modszer  ezzel  szemben  nem  tetelezi  fel 
a  folytonosfijig  el  vet  e8  igy  olyan  tapasztalati  torvenyszerfisegekre 
vozet,  iiu'lyekiiek  eiTenyesseget  es  lenyeget  a  jelensegek  magnk  hata- 
rozzak  meg,  illetdleg  maguk  szabalyozzjik.  Az  aritbmologiai  mod- 
szer kore  tebat  altalanosabb,  mivel  az  enilitett  megszoritast  nem 


tsrtalmazza ;  szonkivQl  pontosatib  m^gklllOiiboztet^sekre  ^s  \eit&- 
sokra  alkajuias,  mWel  a  tapsBztalatokban  nyilvaiiulo  aajitlu^a 
raozzanatokat  a  vizagalatbol  nem  zarja  ki.  Az  aritbmologiai  nii!id- 
axer  egjetemesebb  jelleg^re  val6  kOvetJteztetnsuek  aiapja  uzon 
niegjegyz^s,  ho^y  a  nem  foljtonoB  (tehat  az  aaalytikai  felTugas 
szerint  bizonyoa  t«kmtetben  azabdlytalan)  vdltoz^  inegGgyeleaere 
es  exact  kifejez^sere  Bokkal  Snoniabb  vizsgalatok  szUka^geriek, 
tnelyek  a  val6B^ot  sokkal  hivebb  mddoti  reproducUjdk,  mint  an 
aprioristikas    tDrv6nyszeriiH^gek. 

Kirchhoff  meohanikai  elfiadisainak  bevezeteaiben  annak  a 
biresa^  valt.  meggjozHctea^Dek  ad  kifejezest.  hogy  ,a  mechanika 
feladat&u)  azt  tiizi  ki,  liugy  a  term^Bzetben  tj>rt6ii6  mozgisokat 
leSrja,  meg  podi;;  lAjfuitn  efl  a  h-gi-gi/szerHbb  modon".  Az  analy- 
tikai  niudszerekkel  csak  az  e,gy>tzeruseg  kilvetelmeny^t  elegitjllk 
ki.  de  ezeket  is  caak  formalisan,  mivel  a  tartalom  szempoutji- 
bol  a  leir&s  cgyszeriisege  nem  azonos  a  leir&B  megkSnuyit^aevel. 
Alex^eff  azt  hiazi,  bogy  iamereteink  jelen  dllisa  moUett  a  ter- 
m^azeti  68  omberi  jeleosegek  telje/i  leir^Al  az  aritfamologiai 
modazer  fogja  szolgaltatni ;  abban,  hogy  c  leir&s  a  JegogyBzerlibb 
IB  legyen,  rair  az  egyea  kerdesek  aajAtosBagaihoz  kell  alkalmaz- 
ktidnunk. 

A  kifejtett  iltalaiios  gondulat  jelent5seget  loginkabb  matbe- 
matikai  peldikkal  vilagltliatjuk  meg.  mivel  kereaztUlvitele  eddigel^ 
e  teren  jArt  a  legnagyobb  eredmSnynyel  (pi.  a  BzAmelm^letben, 
az  algebrai  fiiggvfenyek  aritbmetikai  elni^leteben  ea  az  ligyneve- 
zett  megBzamlilA-geometridban).  A  kQvetkezfikben  egy  elvontabb 
6b  pbiJoaophiai  vonatkozdaa  miatt  igen  erdekes  p^ldan,  raajd 
kozelebb  a[i6  fejteget^eek  alapjan  fogjuk  Ale.vejeff  eszm^Jenek 
fontossagit  bemutalnl. 


I        II.   Ahxejeff  alapeszinejenek   miitkeinalik'n  in  p/iUosophiai 
jelentosiije. 

A/  exact  modszertannak  a  featiekbea  tdtejezett  kett^oBZtaaa 
nem  lij  gondolat;  Alexejeff  erdeme,  hogy  a  megkUlOnbOztet^a 
fontoss^dt  hs  alknJmazbatiJBagat  a  matbematika  kSren  kivUl  is 
hangsiilyozza.  A  gondolat  Idnyege  ugjaiiis  alakilag  bzotos  kap- 
caolatban  ^  a  logik&ban  r6gt51  fogva  eliBmert  mddazertani  meg- 
kUlOnbSztet^sael :  az  inductiv  ea  a  deducttv  elj&ria    elni£let6ve1, 
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de  tartalmilag  sokkal  Altalinosabb.  Ezt  legvilagosabban  abbui 
lAtjak,  hogy  az  indactiv  m6dszer  egy  egyetemes  kdvetelmtoy 
n^lktil  formailag  nem  vezet  tdrvenyek  v^gleges  megiUlapit^sihoz ; 
az  arithmologiai  mddszer  azonban  fliggetlen  minden  kdvetelm^nytdl 
es  igy  tartahnilag  is  az  analytikai  mddszer  fel6  helyezend5.  Ha 
fogalmat  akarunk  nyerni  az  arithmologiai  dton  megallapitott 
tdrvenyazeriis^gek  jelentds^g^rdl,  dgy  legjobb.  ha  a  kiinduliLsul 
njb61  a  mathematik^a  hivatkozunk,  melyndl  e  kdrttlm^ny  leghata- 
rozottabban  domborithat6  ki  6s  m4r  ez  id{)  szerint  —  86t  Alex^eff 
feliepese  eldtt  —  a  hirneves  gdttingeni  tan&r,  Klein  Felix  egyik 
eldadas&ban  ^  fenyesen  val6v&  v&lt. 

Klein  kiil5nbs6get  tesz  approximatios  6s  praedsids  *  mathe- 
matlka  k5z5tt  6s  hangsulyozza,  hogy  az  alkalmazott  mathemati- 
kaban  az  approximati6s  mddszereknek  kell  el5terbe  jntniok.  Klein 
e  szempontot  a  geometria  alkalmaz&saira  vonatkoz61ag  r^szlete- 
sen  kifejti  68  arra  az  eredm6nyre  jut,  hogy  a  tenn68zete8  leiii- 
soknal  nem  a  scholastikahoz,  hanem  magAhoz  a  temieszethez 
kell  fordulnunk.  Termeszetesnek  nevezzUk  az  olyan  leirdst,  mely 
a  valosag  tenyleges  reproductiojara  t5rekszik,  mely  elso  sorban 
fttggetlen  azoktol  az  idealisaio,  iigynevezett  hataratmeneti  miive- 
ietektol,  melyekt51  a  praecisios  t6tel  ervenye  l"iigj?.  Legfoiitosabb 
argumcntuma  e  felfogasnak  az,  hogy  a  praecisios  mathematika 
alapft3lt6telei  a  valosagban  ninesenek  kielegitve,  nem  is  kepzel- 
het5k  el  6s  nem  is  el6githet5k  ki.  A  nagy  kUlonbseg  abban  all. 
hogy  valosagban  vegnelktili,  vegtelen  kis  processuk  nem  k6pzel- 
hetdk  es  nem  vegezhct5k  el  es  is^y  olyan  idealisdlo  hataratmene- 
teket,  melyek  a  vegesben  megfigj'elt  viszonyok  erveny6t  a  veg- 
telen kicsinyben  is  megkovetelik.  a  vidosag  leirasaira  egyszeriien 
nem  alkalmazhatunk.  Azok  a  szilardsagtani  torvenyek  pi.,  melye- 
ket  a  tiszta  mathematika  a  gotivii  boltozatra  vonatkozolag  meg- 
dllapit,  egy  praecisios  tetelen  alapszanak,  mely  a  valosagban 
nincsen  kielegitve. 

Az  alkalmazott  mathematikaban  minden  praecisi6s  t6telnek 
egy  approximatios  tetel  felel  meg,  de  ezek  tartalmilag  es  formai- 


'  Anwendung  der  Diff.-  u.  Int.-Rechnung  auf  Geometrie  -^eine 
Revision  der  Principien).  Vorlesungen,  gehalten  an  der  Universitat 
GOttingen  im  S.  S.  1901.  (Teiibner,  1902). 

*  E  kifejezesek  Hetin-tol  sz&rmaznak. 


liL^  tenyegesen  klllSnbdznek  egymastOI.  Fonnailtig  ugyan  a  liazU 
niiithpinalika  szempontjdbii  egymdsba  alvezetheti'ik  volnaniik,  ha 
bizonyoK  analytikai  felt^telek  akpjan  az  approximatius  t^lelt  az 
infinite^im^lis  ezainitils  kirejezeseive]  Atnlakitjuk,  de  lartalmilag 
mJndeneaetTG  clterdk.  mivel  ezebet  az  anahtikai  felteteleket  netn 
tudjuk  megvaloaitani.  A  kifeje/Ssmod  eKyBzerilaiteaivel  jiir  a 
Jadiitok  uie^oldasdrit  szUkseges  mliveletek  megkfinDyitese,  do  ezen 
izertisit^sncl  nem  azabad  a  termeszetes  viszonyokat  felaldozni. 
A  matbematikaban  legalabb  fortnai  barmonia  litesithetS 
&pproiimati6  ee  praecisid  kSxQtt,  mert  e  barmonia  alapitiltetelei- 
nek  ervenye  a,  mathematika  modazereivel  megvizggalbato.  De 
ez"ii  kSriilcneny  caak  a  tiszta  niatJiematikAbau  eligitlietii  ki ;  mert 
ojiia  exaci  kitejezeRHel  leirt  tu  do  many  nil  az  idealis&lt  kupekhes 
utvezetfi  meggondolasnak  e  tudom^yokon  belHl  nincaen  realitisa. 
A  matlieraatikaban  az  alvezetC  halirfilggv6ny  letezese  es  pontoa- 
aagi  foka  egyerteliniilt^g;  meg\'izBgalbat6.  Mis  teren  ax  AtvezetS 
praecis  puatulatumot  legreljebb  vai^Hzialisegi,  moadhatndk  iltlagos 
azabalyokkal  illapithatjuk  meg,  melyek  realitasa  lebat  meg  azon 
enctben  ia,  niicl&n  e  valoazinliaogaz^mitasi  feltctel  prim&r,  csak 
niatbematikaj  £s  ncm  pedig  az  illetJt  tirgji  kCiTe  voiuitkuz61ag 
jellemzfl.  Lpgerdekeaebb  pelda  erre  az  a  liypotbeaia,  bogy  az 
aiiyag  disuret,  de  oaztliatatlaa  reazocakekblil  all.  Az  els6  allEtia 
arilbmologiai.  a  maaodik  ncm  6s  mivel  a  bypolheeiat  csak  a  valo- 
fKiniiacgszamitaa  elveivel  igazolbatjuk,  e  reezben  aiindig  hypotbeais 
fog  maradni.  E  retfogisnak  aliipja  eppen  iiz.  bogy  aziUtal,  bogy 
valamely  tudomtinyt  exact  miidszerekkol  feJtUnk  ki.  nem  azt 
tekintjUk  czelunknak.  bogy  e  tudom&nybul  tiazta  matbematikat 
csinAljunk.  iJach  gondolatat,  bogj'  ^Naturgesetze  aind  ekonomiscb 
geordnete  NalurerBeheinungen'  azzal  bfiviijUk,  bogy  az  Okonomii- 
nak  epp  az  ezab  Latart.  bogy  a  Jelensegek  realitaaat  nem  ildnzzuk 
(el  a  leir^  bifejezeaeiaH  hasznall  matbematikai  egyazerliBiCosekuek. 

Az  approsimativ  mddazorck  arifhniologiaiak  es  alkalmazA- J 
auk  aokkal  nebezebb,  notaa  sok  tekintetben  elemibb  seg^deszkS- 
zSkre  azoralnak.  mint  a  praociaitia  meggondol^ok.  Teljeaea  Jogo- 
snlt  tehiil  Klein  tOrekvese,  hogy  az  approximativ  m6dazfiFek 
elmeletSnek  is  bclyet  szerczzen  a  matbematJka  rend azeid ben,  a  mi  az 
alkalmazott  raatbeniatikira  nt^zve  ata]akit6  baCaasal  iebct.  Az  arith- 
inologiai  modsiierek  fejletleiis^ge  folytan  ez  a  torekvea  meg  igen 
n;igy  neli^zaegekbe  Utkdzik,  minek  bizonysilga  egyebek  kISzott  az 
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is,  hogy  a  gdttingeni  tados  tarsasag  1902.  e\i  pilyazata,  a  mely 
szerint  a  termeszettudomanyok  m6dszertaiia  lett  volna  ebben  az 
ertelemben  atalakitando,  meddo  niaradt. 

A  termeszettodom&nyok  modszertanaban  e  kerdes  igen  erde- 
kes  alakban  tiizheto  k^.  Fourier  pi.  meg  azt  kdveteli  hdtanabao, 
hogy  a  h5  jelensegeit  az  ugynevezett  analytikai  ftL^venyekkel 
irjuk  le,  t.  i.  a  felsdbb  mathematikanak  azzal  a  f&ggvenyoszta- 
lyaval,  mely  az  ot  jellemzd  lenyeges  tulajdonsagainil  fogva  ez 
ideig  a  legkimerit5bb  vizsgalatok  targyat  kepezte.  Minket  e  helyen 
legkozelebbrol  e  fUgg>'^nyeknek  azon  tulajdonsaga  erdekel,  hogy 
a  fuggveny  teljesen  meg  van  hatarozva.  ha  \ise]kedese  erve- 
nyessegi  k5r4nek  egy  belso  darabjara  ismeretes.  E  tulajdonsag 
vonzotta  a  termeszettuddsokat  leginkabb,  mert  vele  kOzel  jar- 
hattak  Laplace  hires  kovetel^sehez,  hogy  a  termeszet  dsszes 
rejtelmeit  egy  nagy  egyenletbe  foglaljak,  melybol  egy  valtozo 
mennyisegnek  :  az  idonek  helyettesit^sevel  a  jelen  viszonyok  alap- 
jan  a  jovore  lehet  kOvetkeztetni.  Fourier  kSveteleset  a  mat  le- 
mntikai  physika  egesz  korere  kiterjesztve.  az  igy  nyert  tisztiin 
miithematikai  va  tavolrul  sem  physikai  leirasok  bizonyos  fatalis- 
tikus  szinezetet  iiyernek,  iiiivel  egy  vegtelen  kicsinyben  postulalt 
megtigyelessorral  a  kesobbiek    meiietet    mar  niegkotjiik. 

Ha  azonban  meggundoljuk.  hogy  a  inaterialistikus  feltopi- 
mindenben  mecbanikai  torvenyszeriiseget  keres.  raegerthetjuk  aniiak 
az  ir^nynak,  mely  a  mecbanikaban  csak  analytikai  fuggvenyekkel 
akar  boldogulni,  pbilosopbiai  veszedelmesseget.  mert  hiszen  niaira- 
baii  rejti  a  teljes  determinismusnak  esirait.  noba  kiindulaspontjiit 
egy  eleve  belytelen  modszertaiii  elv  kepezi.  A  szellemes  franczia 
physikus  Boussinesq  eles  matbematikai  meggondolassal  mutatta 
ki,  boj'v  ezeii  iraiiv  milven  zavaros  viszonyokra  vezet  es  eiry 
lij  metaphysikai  fogalom,  a  „principc  directour*  bevezetesevel 
igyekezett  a  felforgalott  render  ujra,  voltakepen  oecasionalista 
alapon  belyreallitani.  Az  analytikai  fiiggvenyek  egyeduralmanak 
tarthatatlansagat  azonban  a  niatbematika  lej^szigorubb  vizsgi'ilatai 
is  bizonyitjak,  mint  pi.  Kovalerska  Sonja  kntatasainak  azon  ered- 
menye,  hogy  a  melegvezetes  problemajat  leiru  egyenletnek  van 
nem  analytikai  megoldasa  is.  Vilagos,  bogy  e  megoldasokat  a 
botani  viszonvok  tokeletes  leirasanal  nem  lehet  kizami  csak 
azon  okbol.  mert  nem  egyszeriiek,  vagy  mert  nem  felebiek  meg 
az    analytikai    felfogasnak.    kiilonosen     ha    meggondoljuk,     hogy 


sokkal  ^talanosabb  viszonyokra    vczt-tb(?lnek.    mint 
megoldasok. 

Az  analytikoi  vililgnezot  niegkuti  n  kuUtaat  es  fatalistikuB 
BKinezetc  mellett  bizonyos  fokii  peBBimiBmusra  is  vezet.  Alex^e/f 
optimistaDflJc  nevezi  az  lij  gondolatit,  minte^y  kirekesztve  a  gon- 
dolko£i-'^db61  az  analytikai  vil&gn^zet  kor&nak  alkonyit  legjobbaD 
jellemzd  mondist :  az  „igiwrnbmiis''-t. 

Az  elvontabb  p^ldak  Eor&t  itt  megs^akitjuk.  liautaltunk 
arra,  hogy  mennyiheti  malhematikai  az  liJ  vilign^zet  alapgoiido- 
luta  es  beinutattiik  legbatarozottahb  alkalmazisaban.  A  kSvetke- 
zokben  reiltertluk  ni^hany  Altaldnos  ^rdekii  arJtbinologiai  megfon- 
tnlas  reazletez^serc  -  ebben  Ahxejeff'  eltladaBiinak  legtartslmasabb 
res:!^!  (17 — "23.  1.)  lebelSleg  Bzoszerint  fogjuk  kSvetui.  Igaz 
ugj-an.  hogy  a  kiivelkezB  megjegyz^sek  egyikSt  m^sikit  tulzott- 
nak  tartjuk.  m^gis  ^rdckcsnek  v^ljflk  Ale:tejeff  optiitiieta  Bzavai- 
nak  leljea  b^muiatasit. 


> 


in.   Ai  nrithnioloyial  iiioilszer  alkahnaidsni. 

,Miuliii  kil'fjtcttUk,  hogy  mar  a  ehemiaban  az  arit.h- 
mologiai  modazerrel  sokkal  molyebb  vonalkozAsu  eredm^nyck- 
hez  jutottuiik.  mint  az  nnalylikni  miidszerrel,  jogosnak  tartjuk 
azt  a  kSvetkeztetest,  bogy  a  biologiaban  ^s  a  sociologiibaD 
is  az  aritbmologiai  mi^dBzernek  kell  a  fbszerepet  jattatni. 
E  kOvctkeztete!^  jogoBultsii^t  annal  is  iakjibb  vatdBziaQiiek 
tartjuk.  mert  e  Wnulmanj-okban  az  arithmologiai  felfogAssal 
a  megfigyelendS  eleitiek  iudividualis  felkutatisara  helyezbetjilk 
a  fQsulyt". 

Alexejeff  ezen  azavakkal  vezcti  be  az  aritbmologiai  mod- 
szer  alkalmazaBirdl  bz6W  fejtegetfiaeit,  Ezzel  szemben  csak  nem- 
regiben  fejezte  ki  egy  kivilo  tudoa,  Gnmphml^,'^  a  hasonW  lel- 
fogaBokiiak  nezete  s/erinli  nagy  tevedeait.  melyet  rOviden  a 
kfivetkezB  jelzJSvel  illet ;  ,80cialblind'.  Felhozza,  bogy  a  termi- 
Bzetrajzi  mtSdtizerek  milyoD  karos  befolyassal  voltak  a  t&rsadalmi 
6let  jelenaegeinek  leiraB^n&l ;  legkirivdbb  p6lda  erre  Hteckel 
iDonista   ^letpbiloBopbiai    rendyzei'e.    nielybcn  a   socialis    eletaek 
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helyet  sem  ad.  Helytelen  dolog  volna  azonban,  ha  Alex^'eff  fel- 
fogasat  ezen  az  alapon  teljesen  elitelnok.  Az  arithmolc^ai  mod- 
szer  —  a  mint  mar  jeleztflk  —  nemesak  leirisra,  hanem  magya- 
razasra  is  vezet ;  meg  pedig  okan  magyanzatokra.  melyek  min- 
den  a  val6sagb4>l  le  nem  vezetheto  postolatumtol  fftggetlenek  es 
a  nielyel^nek  alapjat  nem  esnpan  az  egyes,  valosagos  megfigye- 
les.  banem  ezek  osszessege  is  kepezi.  Ha  igazat  adunk  ufpr^n 
azoknak,  kik  ketsegbe  vonjak.  hogy  az  exact  sociol<^aiiak  kifej- 
tesenel  az  astronomiai  mintara  alkotott  analytikai,  mondjuk  r5viden 
termeszettudomanyi  modazerek  nem  elegendok.^  gondoskodnunk 
kell  olyan  elvekrol,  melyek  tisztan  az  exact  gondolkodas  kate* 
goriaini  vezetlietok  \is8za.  A  sokfele  elmelettel  szemben  Alexejeff 
azt  tartja,  bogy  az  arithmologiai  modszerrel  fogjuk  azt  a  nagy 
kerdest  megoldhatni.  hogy  mikep  szerkeszthetok  meg  az  egyei 
jelensegek  pontos  megfigyelesebol  a  tomeg  jelensegre  ervenyes 
ejnetemes  es  eivszeiii  tOrvenyszcriisegek.  Latni  fogjnk  meg,  hogy 
t«ltov<'»sere  milven  indokok  vezettek ;  e  kerdespe  do]<rozatuiik 
veiTSfi  ri'szebon  terlink  vissza.  kapcsolatban  Xekrassotr  munkaja- 
nak   isiiiertetf'»sevel. 

Ah.irjf'ff  i*:\   tnlytatja  fejte*retesct : 

.Az  analytikai  gondolatmeiiet  arra  torekftzik.  bog}*  a 
tcrnieszet  us.'jzes  jelensei?eit  egy  fataiistikus  niodon  megha- 
tarozott  niozgast  vcjrzo  mecbanismusra  vezesse  vissza.  Nem 
szrirul  azonban  magyarazatra.  bogy  a  barininemii  tudatos  teleo- 
logiai  felfogassal  szemben  kozombos  niecbanikai  tenyezokkel 
nem  irbatjnk  le  teljesen  az  elo  termeszetnek  barmonikus  es 
ezelszerii,  belatassal  egyseges  es  a  tokeletesseg  fele  torekvo 
birodalmat.  A  niecbanikai  niegnyilvanulasok  az  elo  szervezet- 
nek  csak  legelemibb  reszet  kepezik,  a  melyekbez  a  magasabb 
lelki  tulajdonsajrok  sorakoznak.  A  lelki  jelensegek  azonban 
nem  tanulmanyozbatok  tisztan  az  uket  kisero  niecbanikai  jelen- 
segek megtigyi'lesevel  es  osszebasonlitasaval.  mert  utobbiak  a 
szenezet  eletenek  esak  reszleires  mozzanatait  kepezik  es  melle- 
kes  kiiriilmenyekrol  mind(Mi  tovabbi  elvonas  nelktil  az  egeszre 
kr»vetkeztetni  mero  lebetetlenseg.  Az  eletjelensegek    igazi  t'el- 


^  L.  pi.  Ltxffi  eloadasat :  ^Naturwissenschaft  u.  Socialwissen- 
x'hiit't"  lAlihandlungen  zur  Theorie  der  BevOlkerungs-  u.  Moral- 
stati>tik  24(>.  o.). 
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ismeres^re  a.  [lelaJi  tapasztolatot  kell  segilsegUl  vpnni.  a/.az 
speculativ.  jobban  mondva  a  valuH^gnak  megfelelj)  ai-ithmoiogiai 
scheitiAkhoz  kell  forduliii. 

,A  szerves  ^B  a  szei-vetlen  vilig  atvezetii  chemiai  jelen- 
B^gein^l  az  aritbniologiai  felfogAs  vezetett  el  az  anyag  atomis- 
tikua  Osszetetelenek  gondola taboz.  Mig  a  meuhanikai  hSeltti^- 
letnek  cbemiai  alkatmazaaa  a.  tcstek  vogyi  tulajdonaagaiimk 
kOzelebbi  iamerotet  alig  gazdagitotta.  addig  ai  atomelm^let  a 
ohemiai  Jelensegck  alupproblemAinak  megoldiisJLt  oriAd  lepis- 
Bekkel  vitte  elJire.  Gzen  erteleinbcn  arr6l  vagyunk  meggytlz^dvc, 
hogy  a  lelki  torv^nyszerlis^gek  felismereBen^l  sa  ariihmologiai 
Bpecolatio  kivAlo  seerepet  fog  vatlalhatni,  hasonl6aii,  mint  u 
kev4sbbe  i>s(i7.etett,  de  szinten  nem  mecbanikai  megfigyelfisek 
kur^ben :  a  c^beniiilbHu.  Mindenesetre  u  nSv^ny-,  allat-  es  a 
Ursad^lmi  Yilag  vizBga)atan&l,  fontoB  alapelveket  fog  szolgal- 
tatni.  mirel  az  embcri  elm^nok  eszszerh  alappal  biro  6s  tcleu- 
logikus  fetfogd^^nak  szllliltte. " 

,Tudti)nkkal  TeichmUller  alkalmazta  legelflszSr  a  matbe- 
tnatikai  discoDtiuuitAa  fogulniat.  a  t  adorn  inyos  vij^felfogde 
biralalAra,  m6g  pedig  azon  miivebcn.'  melybeu  Darwin-uak, 
a  fajofc  folytnKilagos  kel?Ikezes6re  vonatkozd  elm^letSt  — 
arithniolc^ai  folfogissal  ^  6iea  birAlatnak  veti  alJi.  E  tniibfil 
ideitzQk  a  kovetkezfl  rfiszletet :  A  darwiniBtik  a  folytonossag- 
nak  Altal^Dos  i''rv6nyai-6  tett  tOrvenyfire  fimsszkodva  elfelejtik, 
bogy  BzUkadgSKeHi  dolog,  bo^y  a  diifi:ri:ti6  tOrveny^nek  is  faelyt 
kell  adni.  mivel  a  continuitits  tiem  k^pzelbetS  ellentete,  a  dis- 
cretio  n^lklil.  A  szervezetek  discr^t  elemekbOl  vaI6  felepUleBe 
mar  moat  arra  tanit.  bogy  a  disoretio  dv^t  alkalmazzuk,  azaz, 
bogy  a  disi-ret  mennyiaegck  niiiitijara  bAnjunk  vellik,  Foly- 
tonoB,  illetitipg  haxre  nem  vehetS  atmenetek  cank  ojy  reiid- 
szerekre  kSvetelhetSk  meg,  melyeknek  elemei  rsak  absolut  ^b 
nem  retativ  ert«k[ikke1  jonnek  sz^mitnsba.  A  folyton  es6  csepp 
pi.  absolut  meobanikai  batisaban  a  kUvet  lasBankent  kivijja,. 
de  relativ  —  cbemiai  —  batasAban  a  meszkoben  eg^azen  mAa 
tiirvcDy  szerint  magyarazando  valtozaat  boz  letre.  M^gaphyalka 
kdren  belUl  U  talAJiink  erre  alkalmas  p^ldat.  t.  i.  a  krist^ 
lyozaB    folyamataban,  nielynel    folytonosan    L-sokkentf    tueleg  a 

'  Darwinismus  uod  Philo^ophie    Itiirpat  1S77). 
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Jegnek  ugr&sszerii  keletkez^set  idezi  eld.  A  danK'inistiknak 
igazDk  volna,  ha  as  organikus  16nyek  daszegekkent  volni- 
nak  felfoghat6k,  meljeknel  a  tagok  folytonos  valtozasa  az 
egeszben  nem  id^zhet  eld  ugrisszerQ  viltoziUt.  De  ez  felette 
durva  felteves  volna  ^s  azert  a  complicAlt  valtozisokat  lete- 
sito  t6nvez5kb61  alakitott  termeszeti  rendszereknel  —  tehit 
mindenf^le  organismusnU  —  le  kell  mondanank  arrul,  hogy 
az  egyik  alaknak  a  m&sikba  valo  atvitel^t  folytonosnak 
k^pzeljttk. 

,Arra  a  kerdesre,  hog}'  az  arithmologiai  felfogas  mi^rt 
volt  ez  ideig  oly  csekely  befolyissal  a  biologiai  es  a  8oeiolo- 
<riai  tudom&nyok  fejlddesere,  a  kdvetkez5kkel  valaszolhatunk : 
Eloszdr  is  meg  dsszes  alkalmazasaival  egyQtt  igen  6atal  tado- 
nianyt  kepvisel,  mely  nemesak  a  term^szettudosok,  de  a  mathe- 
matikusok  clott  is  kevesse  ismeretes.  Masodszor  pedig  a  leg- 
odszetettebh  jclensegekkel  kapcsolatos,  melyek  fclkutatasa  meg 
esak  Ids  mertekben  sikeriilt.  KUl5nben  a  miota  a  statistika 
es  a  valoszinusegAzamitas  ezekben  :i  tudomanyokban  szelescbb 
alkalmazasra  talal.  arra  van  renieiivUnk,  hosr^'  az  osszcirviilt 
anyajir  feldoI«rozasanaI  az  individualisan  es  termeszetszeriien 
alkotott  arithmologiai  fogalmakra  neinsokara  nagy  sziikseg 
lesz.  igy  pi.  a  tortenes<zek  kozott  mar  ma  is  az  esemenyek  kOz- 
les6nel  sokan  a  szambeli  es  a  graphikai  modszercknek  adnak 
elonyt,  mert  ezekkel  a  Iii>^toriai  tenyekrol  pontosabb  kepet 
nyerlink,  mint  a  sokszor  subjective  czelzatossa  valo  elbeszeld  mod- 
szerrel.  Ez  iranyban  Bonrdeau  traiiczia  tOrtendsz  nyilatkozott 
leghatarozottabban  az  ISSS-ban  megjelent  „L'histoire  et  les 
historiens"  ez.  miivcben.  Gundolataival  kozel  jar  Ljubovififch 
ori»3z  luelveu  megjelent  mnnkajanak^  felfogasahoz.  Ljnhovitsch 
pi.  a  XIV  XVI.  szaz  evi  nemet  soeialis  eletrol  kozOlt  szam- 
adatokra  vonatkozolag  a  kovetkezciket  jegyzi  meg:  ^Latjuk. 
hu^y  neliany  esetben,  a  melyben  a  turtenesz  joletrdl,  felviri- 
gozasn')!.  siirii  nepessegrol  es  gazdagsagrol  beszel.  a  szam- 
beli adatok  eppen  az  ellenkezot  bizonyitjak.**  A  szellemi  elet 
Icjlodeset  peldaiil  a  kunyvtarak  gyarapodasaval  vagy  az  egye- 
tenii  Iialljj:atok  szamanak  valtozjisaval  vizsgaija  ;  a  gazdasagi 
riftet  vajrv  a  varosi  lakoss.'iir  viszonvait  az  adot  tizetdk  szama- 

'  A  statistika  alkalmazasa  a  tortenetre  (VarsJO,  1901). 
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vul    vilagitja   meg.    (Egyszoval    diacrut    mennyisii^ekkel    vegzi 
a  kutatiat.)"^ 

.A  szellemi  ^let  sokf61e  me^yilatkozAsanak  vizagalata 
a  discrSt  sokaii^ok  tudomiiiy&Dnk  idQvel  leghatainiasabb 
tatnasz&t  fogja  k^pezni.  Miidot  fog  nyujtani  aiTa,  hogy  bizo- 
nyua  lelki  folyaroatok  fisszetett  kspcsolatit  leirjuk  a  n^lkQl, 
bogy  buonyoa  hatirok  kSzOtt  az  akarat  szabadsagit  tagsdjuk 
es  a  n^lklU.  liogy  az  analytikai,  folytonos  fUg^enyek  beveze- 
tes6vel  j£ni  fatalists  egyetenieseegot  rajak  k^nyszeritsQk.  As 
ember  ethikai,  vallaaou  ^s  aestJietikai  tOrekveaei  is  teljea 
kieK'^itest  Ibgnak  nyt-rhetni,  mert  neiii  fogjnk  fit  a  vak  Bors- 
tal kornidnyzott  egyttzerfi  mcchaDismnsnak  tekinteni.  a  tnely- 
nek  sejteiben  az  ^integratid  £s  desintegratio"  egyOntetfi  fo- 
lyamata  jataztklik  le.  Egy&luliban  nem  a  positivist^.  a 
mechanistak  is  a  rationalist&k  reczeptje  alapj&n  fogjuk  15rek~ 
v£geinket  megezerkeszteni,  faanem  uj  felfogi  sunk  ban  az  embe- 
ris6g  teremtdj^hez  fogunk  hasonlitaoi,  a  kiiiez  mint  a  szellemi 
68  erkolcai  szepseg  legtnkeleteaebb  eszni^nye  fel6  szabadon  t^re- 
kedbetflnk.  Ezen  alapon  megprAb^Uiato  volna  a«  idealisla  opti- 
miamns  i-endszerSnek  kifejt^ae,  a  mely  sokkal  tOk^leteaebb, 
sokkal  johban  megfelel  a  szellemi  6let  szllks^gletetnek,  mint 
a  Metchnikoff'-Me  tisztdn  materialiata  optimiamiis." 

Alexejeff  a.  kovetkezil  lelkea  gzavakkal  v^gzi  fejtegetes^t : 
A2  arithmoloffiai  felfogd-isal  megsztibailiilunh  a  pesmiiismuslSl 
is  a  faialisinHslol." 


Alexejeff  alapeazraejenek  philoaopbiiii  jelentOaeget  Jegvila- 
gosabban  a  sociolngia  modazortanira  tilrten5  alkalmazdaa  domba- 
ritja  ki.  0j  bJzonyitekAt  nyujtja  aonak  a  meggyfizSd^allnknek, 
bog}'  az  akarat  nagy  probl^majAnak  fogalmaz&aa  elafi  sorban 
m6dszertani  meggondolaaokra  vezethetS  visHza.  A  k6tfele  vilig- 
iiezet,  a  determinianiua  ea  indeterminismua  hdzfltt  a  baazn&lt, 
illetSleg  ogyetemesaek  elfugadott  m6dszer  szabja  meg  a  leg^IeBebb 
bat&rt.  A  determiniatak  kiindnlAsit  az  aoritytikai  felfogia  kep62l, 


'  ErdekeR  idevig^  vizsg&latot  k5zftlt  ii£>mregiben  Abtl  a  ndmet 
I'tBti.'^kaj  evkUnj-vekben,  kimutatva  hogy  az  alkohnlismus  terjedette 
darzara  a  halaiidosAgi  viszoDvok  folyton  javulnak. 
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%z  imletenninistik  mir  a  legregibb  idok  6u  arithmolognsok  vol- 
tak.  'JZSLZ  a  termeszet  jeleoiegeinek  leinUira  arithmologuu  m6«l- 
nzerfl  alkotott  fogalmakat  es  tOrvenyszerusegeket  haszniltak.  Csak 
vi«*s/a  kfU  :rondolnunk  arra,  hog>'  az  elso  atomistaknak.  az  epiku- 
reusoknak  szUkseirQk  volt  azon  elmelet  felallhasara.  hogy  az  e»es 
ti>rven\  c't  koveto  discr^  atorook  —  melvekbol  minden  anva$:  5ssze- 
.szerkes/theto  —  mozga^a  voltakepen  szabad  mozgas.  mert  az  atomok 
ese«ilk  kozbfrn  szabadon  elterhetnek  a  fQcrsrelves  esesi  iranvtol.  Ko- 
rurik  termeszetphjlosophiaja  me<?  mindig  nem  szabadult  fel  egeszen 
a  U)x*'Z('*  es  a  gondolati  identitasat  birdeto  philosophiai  iskola  hatasa 
alol.  melvnek  modszenana  8zukse<rszerucn  analvtikai  volt,  mivel 
kiiiiondja.  hogy  a  letezot  aprioristikus.  eszbeli  toneDyszerose- 
;rf'kk«'I  es  k'ivetelesekkel  kell  megszerkesztenQnk.  Alexejeff  e 
t^'kintftben  uj  telfogast  hirdet  a  jovo  szamara.  mely  kdvetkez- 
tH^'r-cinek  sok  pontjaban  tulnieg}'  meg  az  identitas-philosophia 
nu'^y  ('ll(*ii.sc<:eiiick  alaptanain  is.  Leghatarozottabban  lathatjak  ezt 
•AZ  <IoarIas  utolso  reszebeii.  melyben  Xekrassofc  munkajinak  arith- 
fin»lo;:iai  alapgoiidolatat  niiitatja  be.  E  reszben  a  socialis  physika 
On  a  iiioralanalytika  szamara  uj  kiiindiilasi  pontokat  ir  elo,  melyek- 
tol  :i  umry  elnieleti  kenlesek  eldonteset  varja.  E  helyen  ezt  a 
riH-;:  sokkal  riirljcbb  kidoigozast  iirenylo  es  ez  ideig  csak  vaz- 
laiailiaii  kM/olt  ripzotet  r<'.,k  o;:esz  n'lvidcn  ohajtjuk  attekinteni. 
MiM<!('nck»*l<-tt  c'ink'k«'zietii:.k  az  aritliniold^iai  felfogas  azou 
foiitos.  U'Wrwizit  r<''t<-lejv',  hoirv  tisztaii  realis  toiralonialkotassal  es 
k«»v«'t<N'*sckkrl  vrtrzi  iiiuiikajj'it.  Kniirk  a  tetelnek  mely  eitelniet 
b*;rnjal>fiaii  (';:(''szeii  nuis  kapcsnlatban  FrehzeJ  a  kovetkez6  talalo 
f*rjtc;rc't<'*ss(»l   illustralta  :  ^ 

^Azaltal.  }io<:v  folvtonosaii  tOrvenveket  es  fojralmakat 
bartznalunk.  czckiiok  rzelszeriise^re  es  liasznossiiga  miatt.  kiiny- 
nvcn  clcsabittatimk  arra.  Iioirv  realitast  is  tulajdonitsunk  nekik. 
a  mi  altal  azr)nl)an  iroiid()lkozasunk!)an  szakadas  letesiiK  melv 
<*.iry  clvilri^  IVlettc  I'oiitos  kenles  specialis  esetenek  tunik  tVI. 
dc  a  iiH'ly  a  Icjrre^iljb  idok  <')la  a  szellemi  miikodes  iiiiuden 
t<Mvn  me^^iiyilatkozott.  A  kcizepkorban  a  legnagyobb  elkesfi*c- 
(Icsscl  Inlytatntt  liarcz  a  nomiiialistak  es  realistak  kozutt  ugjanis 
iiLryaiiana   a   kerd«''src   vczctett,   lioiry  t.   i.  az  egyes    dologiiak 

'  FrcHztl :  (Ikm-  dio  (iniiullaj^en  d«'r  exakten  Natur\vis>eiisrhafteii 
(f.«'ip/,i^'  u.   VVii'ii.   Dcuticko,    HM)"))  :\[),  a. 


vagy  ezck  Ssszesegenek  tulajdonltandu-e  a  realitas  praedica- 
tuma.  de  mar  az  6-kor  philosophuBai  majd  az  egyik,  majd  a 
miaik  fertelemben  dontenek  .  .  .  Es  ezen  azakadas  az  egisz 
lijkori  philosophiin  ib  atvonul,  tlume.  Lot:ke.  Berkeley,  Hobbea, 
tObbe-kev^sse  re&lislak,  mig  Knnt,  Suhopenhaaer,  stb.  nominar 
liBtak.  Es  linyeijeben  nem  ugyanezen  problimdra  kell-e  az 
individtialismus  es  a  socialismus  kozti  nagy  harc/ot  is  vissza- 
vaetnUnk  ?* 

Freitzet  e  szavai  igazoljak  azon  ^llitaeunkat.  iagy  a  t^r- 
fladalmi  toinepjelens^geknek  arithmologiai  ni6dBzerrel  tOrtenS  fel- 
dulgozdsa  philosupliiailag  is  erdekes  kerdesekre  fog  vezctni.  A  leg- 
fonlosabb  problema  itt  a  kOvetkezO  :  Quetelel  socialia  pbysikaj^ban, 
analytikai  (rendea  terminologiival :  astronomiai)  nieggondolasokat 
valaszt  kiindulasul,  a  minek  kovetkezmenye  az  elmelet^nek  determi- 
Distikus  eeiuezet^ben  elogge  szembetiluJi ;  mddBzertaninak  legTonto- 
aabb  esukOzet  a  nagy  szimok  elm^lete  BzolgAltalja.  Nekrassow  mil 
mostan  azon  elleiivet^st  fiizi  QueteUt  elmelelehez,  bogy  ebben  nin- 
csen  elegettaveazokokfilggetleDBege  tekiotetdbeo  megkdvetelendS 
Tschebyscheff'fiHe  elvnek,  a  mely  a  kCzepertekek  bevezet^eenek 
matbematikai  alapjit  szolgiltatja,  a  mennyiben  a  valoszinliBeg- 
szamil^  arithmologiai  tneggondoiAsainak  bevezeteaere  ad  alkal- 
mat.  Hogy  azonban  Quetelet  si^aniadatai  meg  sem  vezetnek  elient- 
mondAara,  czt  philoBophiaitag  CBak  ngy  niagj'arizbatjiik,  hogy  a 
tarBadalmi  Jelens^gek  isoli^tiuja  ea  ezen  alapon  a  szUks^gea  fUg- 
getlensegi  elv  inar  magdtol  ki  van  elegftve,  mivel  letezik  egy 
metapbysikai  er6 :  a  azabad  akarat,  melj  ezen  iso]ati6t  biztositja. 
Mig  pi.  Bomsinesq-ai:\  a  „principe  directeur"  bevezet^so  k^ny- 
szeriisegb51  tSrUnt,  addjg  Nekrassoiimdl  a  azabad  akarat  ezen 
metaphyBikai  lelezese  logikai  kCvetkezm^nyk^p  tfinik  fel,  de  a 
mely  a  aocialia  physika  vendszeres  es  szigoriian  exact  fel^pit^ae 
cz^ljAbAl  az  eg6sz  elmelet  elere  atlitandd.  Hogy  ezt  tehesae, 
Nekrassow  mank&Jabiui  empiiikus  poBtiilatnmokkal,  a  val6sziiifi- 
s^gszamiCas  arithmologiai  eazkiizeivel  dllapitja  meg  azt  a  klUOnUB  7 
psyckikai  erSt,  melyet  akaratnnk  nevez  eB  a  melynek  vegfil  a 
kSvetkezO  definitiut  adja :  ,Az  akarat  ania  kUlitiiOa  psjchikai  erd, 
a  mely  a  aziv  es  az  6az  Oaazes  erSibJIl  tevOdik  Ssaze  es  a  mely 
a  kBlsS.  phyaikai  impulsusokat  azabad  vilaeztisaa]  irinyitja'. 

FejIeget^sUnk  vegere  jutottiink.  Cztlunk  volt,  hogy  egy  a 
tifizta  mathcmatika  modszertanara    vonatkozo  gondolatnak  philo- 
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flophiai  ^8  t4r8adalomtadom&nyi  jelentfi86g6t  bemntassnk.  Leg- 
fontosabb  eredm^nynek  tartan6k,  ha  sikerQlt  volna  azon  meg- 
gy5z5d6st  kidomboritanank,  a  vely  az  exact  mMszereknek  a 
vildgn6zet  megalkot&sira  val6  jelentds^g^t  legdszt&bban  mntatja 
be  Is  a  mely  ellen  yal6  v^tkez^Bek  annylBzor  vezettek  am, 
hogy  a  mathematik^nak  alkalinaz&8aib61  tiszt&n  mathematikai 
jit^k  v^j6k.  £  meggydzM^Btlnket  igy  formiil4zzuk^:  Az  exact 
mddszereknek  a  termiszeti  is  az  emheri  jelens^gekre  void  alkal- 
mazdsdndl  nem  az  a  ddntd,  hogy  a  leird  fUggvenyt  analytikadag 
eld  iudjuk  dllitanif  hanem  az,  hogy  kipesek  legyilnk  ezeket  a 
discret  elemeikbdl  alkotott  fUggvSnykapcsolatokat  melyebben  tanuU 
mdnyozni,  E15reboc8&tottank  n^hiny  praecisebb  alkalmazist,  h(^ 
Alex^'eff  tulajdonk^peni  gondolata  Bz&m&ra  biztosabb  alapot 
szerezztlnk. 

Goldziher  Kdroly. 
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EGYETEMI  TANdOn  IRANYZATUNKROL. 

—  Harmadik  kOzlemeny.  — 

S  a  mint  az  uniformizilo  egyenlBaeg  csak  egy  mechanikua, 
nag>'oii  !^  alantas  vilagne/etnek  s  ez  alapon  njugvo  illameBZ- 
m^Bfnek  kdvetelm^nye :  dgy  a  kivdltaagok,  a  ezabadalmak  clleni 
klizdelem  is  csak  a  jog^lam  rideg  felfng^sanak  coroUariunia.  A 
kalturallaxn  szabadalniakat,  kivalls&gokat  isnier ;  nem  ugyan 
olyanokat,  a  inelycket  OrUkUlhetQnk,  a  melyeket  k^nyllDk-kedvlIiik 
Bzerint  oaztogathatunk ;  haneni  igenis  olyanokat,  a  melyek  egy-egy 
fnt6zin^ny,  egy- egy  erkGIcai  vagy  egyes  szemelyieegnek  aajdtos 
ezelgondolaljabiin,  a  melynek  ^rv^DyesUl^se  az  eg^aznek  epit^ae 
Bzempontjdbdl  fonlOB.  rejlenek. — A  tArsadaltni  tenyezflket.  valamint 
az  egyeseket  is  ezen  saJAlosrz^lgondolatjuk  alupjan  koii  ^rtekelni, 
ezen  sajdtoB  czdlgondolatjak  ervenyesit^s^ben  kcU  t&mogatni  &a  pedig 
neiD  egyformiLn,  hanem  asnak  tekintetbe  velel^vet,  hogy  a.  nemzeti 
kultarillam  IStesil^aere mennyire  BzDks^geaek  aniily  m^rtekbrn  k^pe- 
sek  azt  lenyleg  is  let^beti  fcjieszteiit.  —  A  nemzeti  kultur^lam  igy 
teh&t  epp  ngy  a  tirsadalmi  I^nyezOk  aulonomt&J&t  elJBDieri,  a  mint 
ezzel  talajdonkepen  azt  ia  kSvetcli,  hogy  a  kulturalis  nemzeti  AUamot 
6piUl  tiiiyeztiket  egyenkent  azabadalmazzuk,  egyenk^nt  nynjtsunk 
azoknak  kivaltsigokat,  az  egeszet  ezolgdlo  sajalos  ezelgondolatjuk- 
nak  irt^ke  ^b  ezen  cz^lgondolat  erv^nyeaUl^afnek  ereje  azerint.  Ha 
mir  moat  birmely  tirsadalmi  tenyezfi  fonloa  a  nemzBti  kullur- 
illimra  ntzve :  lijcj  egyetlen  fontoasigii  a  tndoniinyegyctem ! 
A  tndomanyegyeteni  eszmenyileg  ugyan  azt  teazi,  a  mi  a  nem- 
zeti iUamnak  feladata.  A  tudouidoy  caak  akkor  Indominy,  ba 
kntstdsiban  ea  kutatiaa  anyag&naJi  feldolgoziadban  aemmifalo 
tekintetet  nem  iamer,  kiv^vo  azt,  a  mit  tdrgyAnak  tenn^ezete  k6ve- 
tel.  Caak  a  tirgy  term^szete  es  ezen  termt^BZetfin  nyugvd  meg- 
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nyilatkozas,  fejlddes  tdrv^nye  erdekli  a  tnddst.  A  tadominy 
tSLTgyk\&  tehat  csak  ugy  lesz  valami,  ha  a  kQldnb$z5  idolaktdl 
menekiilYe  az  egyest,  akir  a  termcszet,  akir  a  szellem  vilagaban 
nem  mint  heteronomot,  hanem  mint  aatonomot  katatjuk.  £pp  a 
jelenkor  tndomaDyos  kntatilsanak  jellemz5je  az  egyesekbe,  es 
pedig  6ppen  a  legprimitivebb  l^nyekbe,  t^nyezdkbe,  mint  aaji^- 
tosakba  Yal6  elmelyed^s.  Ez  azonban  csak  az  dsszehasonlitis 
utjan  lehetseges,  vagyis  az  egycseknek  egy-egy  organikas  egesz- 
ben  valo  vizsgalddasa  alapj&n.  Ez^rt  is  szQks^gszerft,  bogy  epp 
a  jelenkori  tudomany,  a  mint  kivanja  az  egyesek  termeszetebe 
valo  belemelyedest,  dgy  megkiv&nja  azt  is,  bogy  az  egyeseket 
egy  organikus  eg^szen  belOl  saj&tosan  ertekeljtlk,  ^a  pedig  azon 
szolgalat  m^rt^ke  szerint.  a  melyet  az  eg^sznek  epitese  szem- 
pontj&b61  vegeznek,  kiemeljUk  a  tobbiek  8orab61  s  igy  szabadal- 
mazzuk  s  kiv&ltsagoljuk. 

Mid5n  tehat  a  todorodnyegyetem  e  mankassd^ot  —  el- 
tekintve  a  haszontol,  az  ^rdektdl,  a  kivlUrdl  behat6  kivanalom- 
tol,  parancstol,  fenyeget^stSl  —  szabadon  szervezi :  eszmenyi 
niodon  ve^zi  azt,  a  mi  a  nenizeti  kulturallamnak  feladata,  s 
igy  szabad  munkassagaval  annak  a  hatgerinczczel  biro,  szabad 
szemelyisegnek  lesz  igazi  nevelojeve,  ki  a  tarsadalmi  vilagot.  a 
tarsadalmi  tenyezciket  az  autonomia  szempontjabol  vizsgalja,  de 
azokat  a  nemzeti  allani  eg^szenek  alUspontjarol  ertekeli,  saja- 
tossagukban  kiemeli,  szabadalmazza,  kivaltsagolja 

Ha  tehat  egyaltalaban  bar  mily  tarsadalmi  tenyezovel  szem- 
ben  lehet  szo  arrol,  hogy  a  kultumemzet-^llam,  a  mint  azt  ter- 
meszete  megkivanja,  e  tarsadalmi  tenyezot  mint  autonomot,  mint 
sajatosat,  mint  kivaltsagosat,  mint  szabadalmazottat  elismerje: 
ugy  elso  sorhan  a  kultur  nemzetallam  kotelcs  sajat  lete  es  fej- 
lodesenek  biztositasa  erdekeben  eppen  a  tudomdnyegtjetemet  ilyenul 
elismerni.  Az  egeszseges  allani  tehat  nemesak  hogy  nem  ellensege 
az  autonomianak.  a  szahadalmaknak,  a  kiv&ltsagoknak,  hanero 
ellenkezoleg  sajat  term^szete  alapjan  ezeket  a  tarsadalmi  tenye- 
zokben,  de  novezetesen  a  tudonianyegj'etcmben  elismeri  es  sajit 
erdekeben  feltekenyen  megorzi.  lly  autonomia,  ily  kivaltsagok. 
szabadalmak  iielklil  eltorzul  az  egjetem  s  lealacsonyul  az  egje- 
temi  tanar ;  a  mint  azt  Szamosi  is  elismeri.  a  midon  a  mindettol 
niegfosztott  mai  egyetomet  ugyanazon  beszedj^ben  ^a  kormanyok- 
t^l  eloirt  paragraphusok    szerint    igazgatott   egyctemnek",  a  mai 
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egyetcnii  tanarokat  pedig,  szemben  a  r^gi  gdr^ig.  f^ggetlcn  philo- 
RopbuB  tanarokkaJ,   „a!lami  tieztviselfi-tanaroknak'  ncvezi  (55.  1.). 

Nem  csoda,  hogy  a  rangfokozat.  a  cziin  k^rdese,  az  egy- 
iiias  elleni  kilzdelBin  nem  egygzer  beteges  alakban  lepett  Tel  azok- 
nk],  kik  tantai^yuk  es  sajatos  hivatAeuk  czelgDQdolat&ban  Dem 
lalaltik  nu-g  azt  a  nyugv6  pontot,  a  mely  elctftket,  nifikbd^Bliket 
conceiitriku834,  Snuiagtiba  ratlyedfive,  mastiil  teljesen  ktilOnbO- 
z{Jv6  en  igy  ihaic  nam  liasonlilhatova,  in  buo  genere  infinilunima, 
feltitlen  ertekiive  letto.  —  Finily  lectori  beiktat6ja  az  egyetemi 
tanaroknak  tan  tiilzott,  de  mindenesetre  nem  egyetemi  kepct  tarja 
cUbenk,  midfin  ugy  tlinteti  fel  azokat,  mint  a  kik  partoakodnak, 
nyilvinoB  ^b  titkos  feladaBaal  foglalkoznak,  a  budapoati  hdsoB 
fazekak  fele  n6znek,  kik  a  varoei  kQzOoscggel  hadilabra  szallnak 
(^zimzeaek,  az  erdeiyi  traditio  szerint  csak  a  fejedelmct  megilJetfi 
^Nagysigos"  miatt  (1.  Finily  1874/5.  red.  besz^detj ;  kik  ni6g  a 
kebii  llgyekel  ia  hirlapi  czikkokben  kiviszik  a  nagy  kiizOns^  el6. 
A  tanica  eppcn  a  mi  kaiMinkat  bizalmaaan  figyelmezteti  az  ily 
clJ&raB  kdros  kitvclkezm^nycire  (1673/4.  66.  j.  k.  p.  Szilaaynak 
inquisitorikuB  ilgye  is  ide  tartozik.   1R83/4.  89.  j.  k.  p.). 

S  ez  mind  oly  term^szetes  akkor,  ha  az  egyes  —  a  mint 
azt  Ajtai  mondla  I'ectori  tiz  ^vi  beazamolojiban  —  mhg  nem 
taliija  meg  azt  a  belyet,  a  mely  Ot  a  tudils  kOztirsaaAg  egeBz6- 
ben,  az  egyetem  organiBmusAban  megilleti. 

A  kiJz^piakoki  tanari,  a  hivatalnoki  azempont  a  tudom&iiy- 
egyetem  allaapontj^t  6b  nnnak  kovetelm^nycit  hitt^cbc  szoritja, 
"Sy  hogy  karuak  a  kormany  pyimkodfisit,  folytonoB  beavatkozaadt 
torm^Bzetesnek  veszi,  sfit  ligztan  tanHgyi  kerdesekben,  a  melyek  ^pp 
ijgy  a  tanszabadaaggal,  mini  az  egyotem  autonomiijaval  legszorosabb 
ilBSzefUgg^aben  41lanak,  a  korminy  uta.sitaa^t  egyeneaon  kikeri ;  b  a 
mi  a  dolgot  meg  pikansabbA  teszi,  eppen  egy  oly  Ugygyel  va!d 
kapcBolatban,  a  melynel  a  tan&ri  kar  az  egyetem  autonomidjAra 
erfisen  tiivatkozik.  Wertbeimert,  ki  a  nagyazebcni  jogakademiin. 
a  tOrtenetnek  ny.  r.  tandra  s  azonklvUl  egyetemi  magdntanAr 
volt,  a  kormiDy  Bzolgilatt6lelre  berendeli  az  egyetemliukre.  A  kar 
az  egyetemi  autonomiara  hivatkozva,  a  kormany  ozcn  intezked^e 
elleu  felazi^lal  (1885/6.  10.  j.  k.  p.)  a  moat  a  nagyszobeni  volt 
rendes  Can4rt  es  egyetemi  magantati&rt,  a  ki  bizonyara  a  tanltftsi 
Bzabadsig  alapjan  Bzakniajaboz  tartoz6  t^gydt  —  akdr  caak  mint 
elismert  magaotanaris  azabadon  v&Iaazthatts  s  olfladbalta  voln* 
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ai  ra  kdtelezi,  hogy  eldadasanak  tdrg^'at  az  illetd  rendes  is  rend- 
kCvUli  szaktandrokkal  tartando  eloleges  megbeszSlis  alapjdn  alia- 
p(Ua  meg.  Ugyanezen  dvben  m6dot  keres  a  kar  arra,  hogy  az 
egyctemes  tdrtenet  hirom  fdkorszak&t  kUldn  tanerd  adhassa  eld. 
A  tcrvbe  vett  ^3  a  kar  altal  aj4nlotl  modozat  az  egyetemi  szer- 
vczct  cgeszebe  majdnem  ugy  nem  illett,  miDt  Wertheimer  tanir- 
nak  berendelesc ;  a  kar  ugyanis  azt  iiz  6hajat  fcjezi  ki,  hogy 
a  nicnnyiben  a  kdz^pkorra  egy  reDdkivtili  tansz^k  felillitisa  nem 
volna  kiviheto :  ugy  bizna  meg  a  kormany  rendszeres  ^vi  javt- 
dalmazas  mellctt  a  kozcpkor  f5l5tt  eldadast  tart6  magantanart. 
L(*<;inkabb  meglep5  azonban  a  kamak  azon  hatdrozata,  .hog}' 
most  niAr  utasitdst  her  maga  szdmdra  (!!),  hogy  mikepen  Ogyel- 
jen  fel  arra,  hogy  az  egyetemes  tort^netnek  mind  a  h&rom  tanan 
ii«ry  oszsza  be  el5ad&sai  cyclusat,  hog}'  a  hallgat6k  a  rendes 
tanfolyam  aktt  tulterheltetes  nelkfil  ballgathass&k  mind  a  hirom 
kort  egesz  terjedclmeben"  (1.  1885/0.  96.  j.  k.  p.).  A  tudominy- 
efryetem  allaspontjan  az  ily  eljarAs  ^rthetetlen ;  8  csak  a  hiva- 
tahioki,  a  s/akiskohii,  hogy  nc  mondjam,  az  allami  kozepiskolai 
allAspontnak  orvenyesUlese  iiyujt  nemi  alapot  a  megfejtesre. 

Csak  is  czen  allaspont  megcrosodese  magjarazza  meg  vegre 
azon  tenyt,  hogy  meg  a  philosophiai  fiicultasou  belQl  is  a  tudo- 
manyos  miinkassag  legsajatos  actusdhan,  a  doctoratus  acfusdban 
is  az  allamnak  kormanya  csak  is  a  tudom&nyossag  szempontja 
ala  eso  kerdesekben  duiit. 

A  regi  erteh'nibeii  vett  philosophiai  facultason  a  doctori 
pegasust  nem  fojrtak  meg  be  az  elet  ekevasa  ele.  A  doctoratus 
itt  mej^  nem  minosito  feltetel  vahimely  eletpdlyara ;  haneni  a 
tudomjinyossag  elismerese  egyes  kivaltsagos  egy^nekn^l,  kik 
eddijri  tudomanyos  nmnkassaguk  ahipjan  biztosit^kot  nyujtanak 
arra  nczvc,  hogy  czutan  is  onalloan  fog;jak  a  tudomanyt  miivelni 
s  igy  a  szellemi  egyseget  az  egyetemmel.  nem  csak  a  doctori 
czimmel,  lianem  valoban  fentartani.  Mi  volna  ezek  alapjAn  ter- 
meszoteseb.  mint  az,  bogj^  eppen  doctoratusi  kerdesekben  csak 
is  az  egyetem  mint  ily  en  hatArozna,  dontene  8  hogy  nevezetesen 
a  doctoratnshoz  valo  bocsatas  kcrdeseben  is  csak  is  esetrol-esetw 
kellcnc  az  illeto  szaktanar  velemcnyezese  alapjAn  karilag  donteni. 
Ezert  is  -  ha  eiryaltalaban  szlikseg  lenne  doctori  szabalyzatra 
—  ugy  oz  csak  is  a  fentebbiben  foglalt  elvi  kijelentdsre  szorit- 
kozna.    kcrQlve  —  a  mint  azt  Szamosi    klilOn  velemenyoben  az 


minden  k&zelebbi  r^szlete- 
p.)    E    szaMlyzatot    pedig 


cgyelem  HzeUeme  szerint  kiv&ata  ~ 
zest.  (I.  1890/1  72.  82.  83.  j.  \ 
niaga  az  egyetem  allapitand  meg. 

Az  ufryetemnek  term^szetevel  adott  ezen  eredeti  jogit  kez- 
detben  csak  etvileg  kobozta  el  a  csaszdri  avagy  piipai  hatalom. 
a  niennyibon  ez  adta  meg  az  alapfto  levelckbon  a  doctorcrealisra 
az  egyes  egyelemeknek  a  jogot ;  kes6bb  nem  elegedtek  meg  ezen 
«lvi.  csakiB  ukad^miai  jellegU  jogadasBal. 

Az  411ami  hataloinnak,  mint  JogaUamnak  megerosSdea^Tel 
term^gzeteanek  tartandk  mi  ie  azt,  hogy  mindeu  tdraadalmi 
ii-nyezo  miikSd^aenek  irdnydt,  letSnek  mozgat6  elv6t  atatutumai- 
ban  tudoiD&aara  liozza  az  ^lami  hatiiadgnak  a  az  e  szeriati 
mlikOdesre  korje  ki  statutumainak  megerdait^aet  ia.  A  doctor!  aza- 
bdlyzatnak  az  illami  batalom  reaz^rSl  vald  meger&aiteae  teh&t 
og^Bzen  megfelel  a  jogAllam  eazmej^nek,  a  mety  szerint  az  ^am 
6gyik  feladata  az,  hogy  a  tdrsadalmi  tenyezSk  miikOd^set  ax 
egyea  tixsadatmi  tenyeziik  barmonikuB  oBBzmiikodes^re  a  a  aalua  rei 
publicae  ^rdek^re  yal6  tekintettel  alapszabaljaibaD  mogerHBitse. 

Az  illami  hatalom  azonban  ily  joggal  meg  nera  elegedctt ; 
haticm  —  moghaligatva  ugyan  az  egyetemet  —  m6gia  maga 
adta  (.'aaazdri,  iUetJileg  kiraiyi  elhatarozassat  mar  moat  Dem 
csak  a  dovtoratua  jogit,  hanem  azt  a  siahdlyxatot  is.  a  mely 
szerint  e  doctori  actus  vegzend^i. 

Az  illami  batalom  ezeii  int^zked^ae  az  egyetem  aulonnnnajat 
melyen  Berti.  Mintha  bizooy  maga  as  egyetem  nom  volna  kepoa 
egeszen  sajatos  tudomanyoa  fiincti6j&nak  tOrvciiyeit  szabMyzatban 
megallapitani ! ! 

Az  illami  hatalom  azonban  meg  itt  aem  illott  meg.  Sza- 
balyzatot  adott.  ^s  pedig  hatirozott  e  azabatyzatiban  oly  Ugyekben, 
a  melyek  csnkia  a  tudomany  azempontjabul  hatarozandok  meg  b 
fenntarlott  Onmaganak  oly  jogokat.  a  melyek  eaBzeriien,  a  dolog 
term^azete  szerint  csakia  a  azaktudi^Bokat  lllelik  meg. 

Ki  boca&tandi^  doctoratusra  ?  !  A  kibeti  megvan  a  tudbsnak 
flzem^i  minoBiteee,  a  ki  bizonyaagat  adta  aonak,  hogy  szak- 
tdrgyaban  nem  c^ak  otthoDOa.  hanem  abban  onaUdan  dolgozik, 
E  fiilatt  oaak  a  azaktudos  velemenye  alapjAn  a  tudomAnyegye- 
temnok  meefelelo  kara  diJnthet. 

Az  allam  altal  adott  szabalyzat  a  doctoratusra  vali)  bocai- 
tas  felteteleit    az  dllam  tcrmeszeCe  szerint  kUlsSiti,    s  jgy    iBmdt 
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termeszetesen  a  miiids^  helyebe  a  mennyiseget  allitja.  Erett- 
gegi  bizonyitviny,  v^bizonyitvany  e  kQIsd  bizonyitekok  ^s  azon 
fdlQl  nem  a  tannlm&nyozas  mindsege,  hanem  isin6t  csakis  okmany- 
ban  bemntathat6  tanafminyoz4si  ]d5  hosszusilga  kezdetbea  3  ev, 
kesobb  (18dl  ota)  4  dvddnt  a  doctoratushoz  valo  boesatas  fdlOtt. 
Doctoratusra  lephet  teh4t  e  szabilyzat  szennt,  ki  ugy,  a  bogy 
erettsegezett  b  ki  azntan  allotriakkal  foglalkozva,  tan  meg  as 
cgyetemi  varosban  sem  tart6zkodva,  okinan\ilag  ki  tudja  mntatni 
azt,  bogy  megis  az  egyetem  szekbely^n  tartozkodott.  es  pedig 
3  illetoleg  4  even  keresztQl.  £z  okmanyok  mitsem  bizonyitanak 
birtokosuknak  doctori  arravalosaga  mellett.  Colloqniani,  a  aaak- 
tanarral  valo  erintkez^s  b  e  megbeszeleB  alapjan  valo  szabad, 
esetleg  Beminariumi  mnnkass^,  sokkal  megbizbatobban  nynjtja 
am  a  bizonyitekokat,  a  melyek  alapjan  valaki  a  doctoratusboz 
bocs«4that6,  mint  az  411am  r^Bzerol  fel^llitott  kfilsd  es  qnantitati? 
termeszetii  fcltetelek.  —  A  tanulminyozas  oly  intim,  szemelyes 
jellegii  folyamat,  bogy  azt  tisztan  csak  alaki  termeszetii  bizonyit- 
vanynyal  es  meg  kev6sbb6  hosszmertekkel  meghat^rozni  nem  lehet.^ 

Szol  azonban  a  szabalyzat  meg  mds  minositesrol  is.  A  tanul- 
manyozast  nem  koti  kizarolag  az  egyetemhez ;  sot  megengedi 
azt,  hogy  egj'etemen  valo  tartozkodas  nelkiil  is  lehet  tudoroa- 
nyosan  dolgozni.  Ezt  a  tudomanyos  munkassagot  is  elfogadjak  a 
doctori  szabalvzatok  a  doctoratusra  valo  bocsatAs  minosito  fel- 
tetclelil  es  pedig  ugy,  hogy  az  1873-ki  szabalyzat  meg  ezt  a 
tudomanyos  munkassagot  is  mintegy  roftel  meri,  harom  evre 
szabja  ki  s  a  tudomanyossag  kriteriumaul  a  tudomanyszakokban 
valo  kello  jartassag  megszerzeset  allitja  fel  (§  4.);  az  1892-ki 
ellenben  mar  sokkal  magasabb  A'laspontra  emelkedve,  huzamo- 
sabb  idejii  tudomanyos  foglalkozast  es  kozelebb  onallo  vizsga- 
latokon  alapulo  irodalmi  munkassagot  kovetel  a  doctoratusra 
egyetemi  tanulmanyozas  nelkiil  lepni  kivanotol.  (L.   6.   §.) 

A  szabalyzatok  ezen  intezkedesei  vegre  is  a  tanulniiinyo- 
zast,  mint  ilyent,  mint  helyhez  nem  kotottet  kivanjik  a  doctora- 

*  L.  az  1873-ki  maj.  17-en  kelt  legfclsobb  elhataroz&ssal  kiadott 
szigorlati  szabdlyrendelet  3.  §-at  es  az  1892-ki  nov.  27-en  kelt  leg- 
maf,'asabb  elhatarozassai  55.120  ministeri  szam  alatt  kiadott  doctori 
szigorlati  szabalyzat  3.  ij-at,  a  melynek  a  tanulm4ny^tartam4ra  vona^ 
koz6  rendelkezeset  mar  is  az  1888-ki  szcpt.  14-cn  0  Felsege  elhata- 
rozas&bol  a  minister  altal  27,623  sz.  a.  kelt  fiiggelek  tartalmazza. 
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tussai  bonor^lni  s  ig;  u  azBisiiyzaX  ozen  pontjait  inist  olyanokat, 
a  melyeket  tenyleg  az  egyetemi  szelleni  eugalta,  csakis  SroniDiel 
fogadtiatnolc.  Im  eppen  ezek  kapcsiin  neni  eriii  dppen  iiz  egye- 
temet  a  legnagyobb  inBiiltua.  Az  cgyctem  ugyaDia  —  a  ezabily- 
eatok  BKerint  ^  ezea  egyetemi  szellem  azUlte  intezked^s  es 
ez/.el  teremtett  hdyzet  es  kerdes  megitelcsere,  eldontesere  meg 
nom  tirett,  keptelen !  Aonak  eldSnt^s^re,  bogy  az  ily  tsnulmi- 
]iyoz()  cgyen  t«nyleg  a  doctoratiiBra  bocsathai6,  ncni  az  egyetem, 
banem  rsakis  az  dllam  komiinya,  a  minister  illetekes !  !  Ax 
ember  —  ezt  olvasva  —  nem  bizik  azemeiben.  —  A  tudominj-t 
hivatisszerdleg  mlivelfi  intezmcny,  a.  tandmanyozaBDak  mesterei, 
a  BzabaJyzat  szerint  ogy  tisztao  bivatalnoki  munka  vegzeaere, 
annak  constatalasara,  liogy  megi'au-e  az  6retta^gi  bizonyitvany, 
megvati-e  a  vegbizoiiyitvAny,  tOltlitt-e  az  iiletJl  3  avagy  4  6vet 
az  egyrtemen,  competensek  s  jogukban  ^U  ezen  mechanikua 
szellemtelen  rounkinak  vegz^se  utin  eldfinteni  azt,  bugy  a  doc- 
toratoa^rt  folyamodu  a  doctoratusra  lepiiet-e .-  de  mar  akkor, 
midon  komoly,  tudomiayoa  munkansk  elbiril&sAn^l,  annak  mcg- 
itel^serdl  van  ai6,  bugy  a  doctoratus^rt  folyamodd  ba  nem  is 
v^gzett  ogyetemet,  m^gis  komoly  ludom4nyos  munkAsB^got  foly- 
tatolt-o  B  melt(^-e  arra,  liogy  az  egyetem  doctoral,  tudominy- 
L'HalidJanak  tagjai  k0z6  re)vehot6-e :  ennek  eldOnlea^re  nem  a 
tud6sok  kSzUrsasaga,  az  egyetem,  banom  a  tudomanynyal  mint 
ilyennel  hivafasazcriileg  nom  foglalkozd  kOztgazgat^ai  bivatalnok, 
a  minialer  competens.  —  Alarendelt  mecbanikua  hivataiuoki  dol- 
gokban  (I5nt  a  tudomanynyal  bivatdsszurlileg  fog]alkoz6  tud6s ; 
B  csakia  a  tudomany  sisempontj&bi)!  olliir4Ihat<!i  dulgokban  az 
administratidval  foglalkozi)  bivatalnok.' 

Ezt  mar  moat  ertse  meg,  a  ki  erli ! ! 
Ha  ennek  ax  intezkedesnek  egyiltalaban  van  ertolme:  ligy 
I'Annek   alapja  (.'sak  az  egyetemi  tanarok  ^s  egyetemi  karok  elleoi 

'  PoroBzorBz&gbao  ezt  a  kfllUnbBeget  6s  ennek  kOvetkezmSnjet 
a  miniatcriumban  ia  j6t  ismerik  :  Die  Anfaiuktabehctrde  ist  nicht  befugt, 
eiae  Facultllt  zur  Ertbeilnng  der  Doctorwiitde  an  einen  bestimmten 
Candidaten  oder  zur  Abstandnabme  von  Bedenken  anzohalten,  in 
ivelchen  dieae  nach  ihreni  EnacBsen  Grand  findet,  in  oinem  ein- 
zelnen  Fatle  von  ihrem  Mechte  keinen  Gebraucli  zu  machen.  Dom- 
gemfisB  ist  auch  eine  Beachwerde  Ubcr  die  Versagnng  der  Promotion 
belangloa.  18iil  jau.  2i  miniKteri  rondelet. 
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hizalmaUansdg  lehet;  es  pedig  vagy  bizalmailnnsig  tudominyos 
keszUlts^gilkben,  vagy  bizalmatlansag  erkOlcsi  szem^lyis^gflkfoen. 
Ha  a  tanirok  tudom&nyos  qaalificatioval  nem  birnak,  tkgy  hogy 
mas  embernek  tudomdnyos  munkas8&ga  fdlOtt  ddntd  itdetet  nem 
hozhatnak :  ugy  k&r  volt  ezeket  a  tan&Fokat  egyetemi  tanirokul- 
kineveztetni  s  oly  tOmerdek  p6nzt  az  egyetemre  forditani.  — 
Ha  pedig  a  tanarok  erk0lc8ileg  oly  depravaltak,  hogy  azokra, 
miQt  promotorokra  r&illene  cme  m^g  kOzepkori  gonyvers :  ^somi- 
mus  pecaniam  et  mittimus  asinam  in  patriam*" :  ugy  az  ily  kar 
^8  annak  egycs  tagjai  ellen  a  legszigorubb  fegyelmi  eljaHlst  kell 
meginditani.  Nines  ugyanis  nagyobb  bdn,  nines  nagyobb  pcrver- 
sitiiB,  mint  a  mid5n  az,  kinek  hivatasa  minden  tekintet  nelktU 
esak  az  igazs&got  kutatni  ^s  azt  csakis  meggy6zdd6ae  alapj^ 
hirdetni,  az  igazs^got  elfddi  es  meggy5z5d6s^t  megtagadja,  s 
ezenfolttl  tcszi  ezt  az  idealismus^rt  kttzdve  p^nz^rt^^ 

Insultust,  leliet51eg  legnagyobb  insultust  l&tok  a  szabilyzat 
ezen  int6zkedes6ben  az  egyetem  s  minden  egycs  tanara  cllen. 
Midon  az  egyetem  kezebol  kivesszlik  azt  a  jogot,  a  mely  ot 
termeszetc  szerint,  sajatos  hivatasa  szerint  egyedlil  megilleti: 
midon  a  szabadsdgnak  e  szabadalmazott  orsz&gAban  az  eg}'ete- 
met  dnfentartasi  actusdban,  a  doctorerealasban  kUls5  hataloni- 
mal  korlatozzuk  es  pedig  eppen  akkor,  midon  csakis  tudomanyos 
min5sitedi  kerdesrol  van  szo  :  akkor  nc  csudalkozzunk,  hogy  az 
Mlam  hat6saga  dltal  sajatos  functiojaban  kiskonisitott  es  meg 
nem  beesiilt  intezm^ny  irant  a  kOztudatban  nem  eros(3dik  meg  a 
bizalom  ;  s  hogy  folfel6  is  kisebb  egy  egyetemi  tan^rnak  a  becsft- 
lete,  mint  egy  egyszerii  ^Leitinand"-e.  —  Ministeri  tanacsosi 
czimekkel  nem  lehet  az  egjTtemi  tandr  becslilet^t  emelni ;  hanem 
kizAr61ag  csak  ugy,  hogy  ha  (it  mint  egyetemi  tanart  megbecstil- 
jlik  s  egyetemi  tanari  miikodesevel  jjiro  termeszetes  jogaitol  ot 
meg  nem  fosztjuk,  (it  eppen  egyetemi  tanari  funetioiban  nem 
kiskorusitjuk. 

E  tekintetben  az  1892-ki  doctor!  szigorlati  szabilyzat 
jolehet  a  tudomany  kovetelmenyeivel  inkabb  szamol,  meg  till 
tesz  az    1873-ikin    is,  a    mennyiben  a   doctoratusi    szempontbol 

^  A  kicsinyelt  Khinaban  18r)0-ben  Pekingben  egy  illami  fohiva- 
tahiokot.  a  ki  mint  a  vizsgdI6  bizottsag  elndke  \isszaelt  ^lAsiival, 
nyilvi'inosan  lefejeztck. 


tekintetbe  vohetfi  azoii  fel^vek  beszamit^sat,  a  mclyeket  a  doc- 
tomtuaert  folj'amodi!)  az  illetekes  karban  mint  rendkivilli  ball- 
galo  vagy  mas  e^etemi  korokon  txiltdtt,  Dera  az  egyeterare  bizza, 
haneni  ezt  is  esetrdl-caetre  velemenycs  jelentessel  tiirtent  fel- 
lerjeBzt^s  alapjin  a  vallSs-  es  kcizoktatasUgyi  ininisternek  tartja 
fonn.  (L.  4,   g.)^ 

Eiek  utati  nines  ugyaD  meglepJ)  abban  sem,  hogy  a  babi- 
litatjo  actus^ak  jog^rv^nyet  azinten  a  ministeri  meger&slt^HtDl 
teazi  fQggovB  a  habilitationalis  szabalyzat ;  bar  eppen  ezen  int^z- 
ked^s  matatja  legvil^gosbban,  bogy  a  magintan&i'i  int^zm^ny 
igaz  Jelenttisegerdl  az  intez<i  hatalmakaok  niacsen  helyett  fogal- 
nuik.  —  Az  egyot«ini  magintanars^  iiitezm^nye  az  egyetemi 
tanirsAgnak  meg  fennmaradt  eredeti  alakja.  —  £pp  ugy  mint 
az  eredeti  egyetemi  tan^rt,  ligy  a  magintan&rt  sem  nevezi 
ki  semmifd^le  magasabb  akAr  ^llami,  alcar  egybizi  balalom ;  Bcm 
eakU,  aem  fizet^s,  nera  hozza  fit  Benimifele  filggeBi  viszonyba 
barminenili  bat6Hdgt6l;  a  tudomany  ia,  melyet  el5ad,  nem  szaU 
gaija  az  61etpalyakat ;  hisz  mind  ozen  tudomaujigakra  megvan- 
nak  a  rendes  vagy  rendkivilli  tanizekek.  A  tadom&tiyt  mint 
tudomanyt  mliveli,  nem  mint  eszkOzt  a  meg£lbet£sre,  hanem 
magiert  a  tndominyert.  Ezen  tiazia  lelkesedessel  fordul  az  ifj6- 
sagboz,  mely  ezen  lelkeaedes  irint  mindig  fogekony  volt.  Ez 
keresi  fel  Ht ;  ez  bonoralja  faradozasdt,  a  mint  azerzOdiltt  az 
ifjUBdg  eredetileg  az  egyes  tanarokkal.  A  tan4r  6b  a  iiallgat^ 
kiizti  viszony  itt  bensJi  £s  kSzvetien.  -~  A  tadom&ny  fiiggetlen- 
seg^nek,  a  tudus  idealismuednak.  az  ifjuBag  szeretet^nek  iakol^ja 
a  magantanaraig :  s  igy  az  egyetemi  tan&rs^nak  folytono^an 
regenerai6,    folfriasitO    forr^aa.    Az    egyetemi   mag^ntan^rsitgban 

'  A  megdjitott  promotio  sub  auapiciis  csak  azon  esetben  volna 
az  egyetemre  nezve  megtiszteli)  actus,  ha  ezzol  az  allamnak  feje  is 
biidolat4t  fejezne  ki  azon  ttirekvessel  azemben,  mely  raindcn  part  6a  J 
erdek  f016  emelkedve  caak  az  igazaigot  akarja  szolg&loi.  Igy  azon- 
baa  a  promotionak  eredeti  aulikuH  jelentJSsege  s  ni6srei4zt  az  egyesek 
ainbiti6jit  felkelti)  uzelzata  elhom&lyoBitJa  az  igaz  tadom^yosBig 
azellemet,  mely  a  ludom&ny  terdn  csak  egy  kir&lyt.  az  igazs&g  kiri- 
lyat  ea  e^^  eliNmor^at  a  tudom&nynyal  igaz&n  foglalkoz^k  eliamerd- 
aet  ismen  s  keresi.  A  tudomanyra  nezve  idegen  elem  lep  ezen  pro- 
mati(>ntLl  elSterbe,  mcly  a  tudomany  fin&116sagsnak  erzetet  a  promo- 
tiiiknil  a  kir&lyi  kepviseldk  rdazerol  tartott  tapintatos  es  felemelS 
beazSdeik  daczAra  sem  emeli. 


^ 
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eml6kezik  meg  ax  egyetem  eredeti  alakjMl  s  ai  eredetben  ttej- 
kedd  68  teremtd  erdk  a  mag&ntan&ri  inttoniny  itjin  titetik, 
erdsitik  a  m&r  kifejIMOtt  egyetemi  szervesetet. 

Biiddn  mke  most  a  habilitationalis  asabilyiat  a  magia- 
tan&rt  az  egyetem  kdit4r8aBigib6l  kiemeli  6  egyenes  fllggtebe 
hozza  a  ministeri  megerftsit^B  kOvetelm^ny^vel  az  illamhatalom- 
tdh  a  melytdl  a  magintanir  eeetleg  m^  M  dfjazi^t  is  vir, 
megBzilnt  a  magintaair  a  vilig  legszabadabb  l&iye  lenni;  • 
elvcszti  az  egyetemre  n6zve  a  fdnt  jelzett  nagy  jelentdaig^t 

De  misr^szt  ai  egyetemi  tanirtestflletre,  a  faeottfan 
D^zve  is  lehetdleg  sirt/^  a  gy&mkod&s  akkor,  a  midOn  itnift 
csakis  a  tudom&nyoag&g  kird^fl^rSl  van  8z6.  A  magintanir  nes 
p6tol  tansz^ket,  nem  egy  bizonyoB  ^lethivatAsra  Tal6  tekintettd 
ad  elo,  a  mely  ^lethivatiBokra  val6  eldk^pz^s  goncya  as  AUamot 
terheli;  a  magintandr  az  iUamt61  fiiet^st  nem  kap:  as  Allam 
tehat  a  habilitatioiiAl  Iegkev68bb6  sem  ^rdekelt.  Habilitatioiiil  esak 
arrol  van  rz6:  bogy  az  illetdben  van-e  biztoait^k  arra  ateve, 
bogy  5  tudomdnyszakjdt  5n4116an,  r^szletekbe  bemelyedve  beha- 
t6aD  fogja-e  miivelni  s  liogy  ezen,  csakis  teljes  odaaddssal  v^gez- 
bet5  munkdra  nyujt-e  kezess^get  az  iiletdnek  erkdlcsi  jelleme. 
E  k^rdes  fdldtt  csak  az  ddnthet,  ki  a  tudominynyal  maga  is 
odaaddlag.  hivatilsszeriien  foglalkozik  s  ki  6ppeii  ezen  foglal- 
koz&sdban  erzi  es  tapasztalja  a  tudomdnynak  ethizalo  erejet. 
CBak  az  egyetem  tanarai,  tanari  testfllete  felelbet  e  k^rdesre. 
Ez6rt  is  magasabb  forumot  felelet  ad&sra  Onmaga  lesilinyitisa 
nelkiil  az  egyetem  el  nem  ismerhet.  Igaza  van  Paulsennak,  middn 
ezen  osztrak  speeialitdsrol  szolva  azt  mondja,  bogy  ezen  int^z- 
ked^ssel  a  facultasok  cszm^jdk  szerlnt  tulajdonkepen  megvamiak 
semmisitve.  (L.  Die  deutschen  Universitaten.   128.  1.  jegyz.) 

Schneller  Istvdn. 
(Folyt.  ke5v.) 
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Revue  pbiloaophique  de  la  France  et  de  I'^tranger. 
Dirigee  pai-  Th.  Rihot.  XXX.  evf.    1905.    1—6.  f. 

Ez  evfolyamb^l  kiemeljlik  A.  FouiUie  taaulmanyit.  mel;nek 
dime  :  A  t/ffakarlali  tiseld  isi  birdlatra  tzoml-e?  Arts,  az  erednienyre 
jut,  hiigy  Kant  hibazott,  middu  nem  vetette  methodikus  ketelynek  ali 
a  kOteleNHSg  fogalm&niLk  termexxetet  es  eredetet. 

(i.  SpUlcT  Az  elhikai  torvfnyek  aizagdlatdnak  modszerirol  irte- 
bczik.  Az  ethikftban  is  ugyaDazon  metbodnssal  kell  6lnUnk,  mint  a 
tudoDianyos  vizsgalod^  egyeb  t<>riileten.  Tebat  lehetCleg  HzeieakSril 
inductiv  alapvetesre  kell  epiteaiink  s  kiilflnCsen  fontos  ■  hypotheMii! 
bvatOH  basznalata. 

Cb.  Duttan:  Tekintily  ee  azabadsdg.  A  t&rsadalmi  fejlfides 
mindenlitt  abban  ill,  bogy  a  polgari  batalom  mindinkabb  fUggetlenoe 
viilik  a  tbeocratikuH  tekintelytOl.  Evvel  pArbuzamosan  laicisalodik  a 
tudom&ny  os  a  bQlcsfsset  in.  Ennyiben  az  evolutid  arra  tflrekazik, 
hogy  az  iiitettit  az  cletbOl  kiszoritaa,  tehAt  egj  fajta  atbeixiDUsra 
vczet.  AzoD  nezet,  bogy  mindea  tekintely  alspja  isten,  judaikus  ere- 
detfi.  Amde  az  iHtenseii^nek  tulajdonltott  aok  paranos,  ainiot  azt  az 
6-HzSvetiiegbeQ  olvasnuk.  erkOtcfiileg  3gg4lyos.  A  judaismua  IhMii- 
eszmeje  a  fejlfides  nyoraftn  erkClcHileg  megtisztnl  ngyan,  de  mind- 
vc^ig  azou  All&spontot  kepviseli,  liogy  az  isteni  parancs  foirisa  az 
erkOlcsnek  in  nem  pedig  bugy  maga  az  isteni  parancs  is  az41tal  vilik 
j6Ta,  hogy  alkalmazkodik  az  erkOlcsi  tOmnyhez.  Holott  kHvetkeze- 
tesee  vegiggonditlva  az  istenscg  nem  is  jelentliet  egyebet,  mint  ■ 
igazs&g  ijrijk  ttlrvt'nyet,  oem  pedig  valamely  nzemelyes  parancsoU  * 
lenyt  —  mint  ezt  renzben  aqiiindi  Tamitx  in  elismeri,  b&r  oem  viasl 
kSvetkezeCenen  keresztill.  Isten  leti&t  nem  letezik  oly  ertelemben  mint 
lapa«ztalatunk  targyai :  fJJlOttc  all  a  letnek,  mint  Platon  mondja, 
A  tekint^lynek  it^hat  mi-^  aJapja  van  mint  az  istenseg  lizemeljrea 
parancxa:  magaban  az  eezbcn  gy&kerezik,    ragyix  az  emberi   term^- 
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8zet  sztikseglete.  £ppen  tgy  a  szemelyeH  istens^  akadilya  as  igizi 
emberi  szabads&gnak :  as  erk^lnu  autonomi&nak  is,  mig  ellenben 
t4mogat6ja  annak,  ha  az  istensdg  alatt  mag&t  az  erkOlcsi  tOrv^yt 
jelOljiik.  Abban  a  mert^kben,  a  miDt  az  emberiseg  mindennek  tada- 
tara  ebred,  szfinik  meg  a  nemzetek  ttntadatiiiak  fejlddesevel  a  politi- 
kai  6ietben  is  a  szem^lyes  hatalom  s  hely^t  a  ttlrveny  tekintelye 
foglalja  el. 

KozUnoski:  Az  egyeiemes  Uhrvinyszerusig  a  levisben  i8  a  Ur- 
miszet  torvSnyei.  A  termeszeti  tOrv^ny  eszmdj6t  k6t  tenyesd  hozza 
letre,  u.  m.  a  sztiks^gkepis^g  elve,  melynei  fogva  minden  Azilkseg- 
kepen  tdrtenik  (ez  az  ^rthet6seg  postulatama)  ^s  az  ttsszes  snbstan- 
ti&k  Osszehat&s&nak  principiuma,  mely  a  tenneszeti  v&ltozisok  imma- 
nentidj&nak  ktfvetkezm^nye.  A  tenneszet  UJrv^nyei  nem  objectiT 
hatalmak,  hanem  saj&t  elmenk  U^rv^nyszeriiseg^nek  projccti6i,  melyek 
az  dttckinthetoHeg  szolg&lat&ban  4Uanak.  Mag^  az  inductio  csak  valo- 
Hzinfi  eredm^nyre  vezethet  Ann&l  iok&bb  k(5zeledik  az  induetiv  tetel 
a  bizonyo88&ghoz,  meDtUi  U(bb  benne  a  deduotiv,  a  rationalis  elem; 
ez  ut6bbi  pedig  abbau  az  aranyban  van  jelen,  a  mint  t^rt  nyer  kuta- 
t&sainkban  a  rationalis  causalitas  szemben  az  empirika8sal.  Az  indue- 
tiv nem  mero  valoszinfisogi  szdmitds,  hanem  az  dsz  a  priori  terme- 
Hzetebol  fakad6  keresese  a  tdrvenyszerQsegnek.  Mivel  a  termeszeti 
t^rv^ny  conceptioja  a  termeszet  lehetd  egyszertt  ittekinteset  czelozza» 
bizonyos  ide&lokat  alkotunk  pi.  az  idealis  bolygo  fogalm&t,  mely 
eszmenyi  pontossaggal  kOveti  dtjaban  Kepler  tOrv^nyeit  vagy  pedig 
az  idealis  gaz  fogalmdt,  mely  mogvaI68itja  Boyle-Mariotte  t(5rvenyeit, 
holott  a  yal6s&gban  e  tdrvenyek  csak  megkdzelitoleg  ervenyesek. 

G.  Palante:  Bardtsdg  is  socialitds,  E  kett5  nem  tevesztheto 
dssze  sem  eredetiikben,  sem  eredm^nyeikben.  A  bar&ts&g  Hzemben  a 
mero  socialit&ssal,  melybcn  mindig  van  valami  erdltetett,  teljesen 
spontdn,  bens5  es  eg}'6ni.  Exclusiv  erzelem  s  igy  van  benne  bizonyos 
t&rsadalomellenes  mozzanat.  A  bardtsag  azonkivUl  kiv&laszt6  s  igy 
aristokratikus  jellegfi,  melynek  teljes  kifejlod^sere  magasabb  ^rtelmi 
es  erzelmi  cnltura  sziikseges.  Mindezek  nyom&n  val6s&gos  antago- 
nismufl  keletkczik  baratsag  es  socialit&s,  illetve  ^tal&nos  ember- 
szeretet  kOztttt. 

Adrien  Naville  A  felUteles  iUleiek  logikai  elaobbsige  czimCl 
tanulmauyaban  a  k(3vetkezo  eredmenyekrc  jut  Mig  az  aristotelesi 
ontologia  cate^rorikusan  dllitotta  bizonyos  &lland6  essentidk  letet, 
addig  a  mai  tudomany  csak  tUrvenyeket  fejez  ki.  Az  el6bbiben  tehat 
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a  CBtegorikua  ft^letforma  uralkodott,  ex  uUbbiban  pedig  t>  bypothe- 
tikus,  mort  azt  dlllija :  ha  bizon;o!<  tiloemSnyek  megvaliisulDak,  azok- 
nnk  bizonyoH  mddon  kell  lefolyniok.  Csak  fOlteteleK  itoletek  lebetnek 
val6ban  egyetomesek  ;  a  mai  tudon&ny  categorikus  iteletei  kOziil  caik 
azok  tekintbetok  THldban  Hltalinotiaknak,  a  metyekkel  a  tiiaemenyek 
milioujet  (t^r,  idii)  jellemezziik.  A  tenyek  ludomanyai.  pi.  a  tt]rl«De- 
lem  epp  azert  nem  tudnak  valdban  egyetemea  Iteleteklg  emdkedni, 
mert  tsttk  cfttegorikusi  it^etekbcll  Ultmak. 

F.  I'aiilhan:  A  miiviszel  indirect  erk6Usoa»ige.  Mig  a  rnGvcszet 
kjizvetlea  hat&flabao  inkAbb  elszaklt  benoiinket  a  Taldn&gtdl  &  meg- 
zsibbasztjs  tevekenys^gUnket,  kOzTctett  bat^ttaban  aikaimas  dj  eTizinek 
ebreBztea^re  es  t]  ide&lok  ere d men yeze sere.  A  mllveazeCi  alkot&a 
gyakrao  a  mi  tokeletlen  erkSlcsi  maJumainktdl  filggctlCD,  »izebb  vili- 
got  var^zsol  elenk  a  ezert  neba  mor&lisabb,  mint  maga  a  mordl.  Ossze- 
fiizven  az  idealt  a  valosaggal,  az  elobbi  megvalosit^sara  UszUtnQz. 

J.  NovieoiB  Tivedis  £a  boldogtalansdg  czimli  tanalmijiyllban 
Bzt  fcjtegcti,  bogy  az  utdbbi  alapja  mindig  az  eldbbiben  van.  Cgy  a 
biintett  mint  a  pauperismu.s  v^gelemz^aben  bcnQO  gyiSkereznek,  mert 
aauak  a  nem  tudis&bdi  erednek,  bogy  mioden  ^let  alapfelt^tele  aa 
igazsigossi^g.  Mert  oly  tdrsadaJom,  melybeo  miadeoki  a  mas  eletere 
vagy  vagyondra  tJirekodDek,  lehetetlen  volna.  Teh&t  az  igaz^&gostt&g 
az  elet  feltetele  nemcsak  az  egyenek,  de  a  nerazetck  Ti^zonya  szem- 
poatj&bbl  is.  Csak  abkor  lebet  beke  a  nepck  kctzOtt,  ba  ezek  is  belat- 
jiik,  bogy  mindny&juk  kOzOs  erdeke  az  egyes  nt'pek  Srdekenek  igai- 
sagos  kielegtteae. 

Dr.  Pauler  Akoa. 


R?. 


EftntBtndien.  Philosophiache  Zoitschrift.  Hera usgege ben 
Dr.  Hans  Vaihinger,  ProfesBor  in  Halle  und  Dr.  Brtino 
Sauch.  Privatdocent  in  Halle.  X.  kOt.   1—1,  f. 

Az  elsfi  kettos  filzetbfil  kiemeljUk  J.  Staudinger  taaiilminy&t 
Az  egzrevevia  tdrggdrtSl.  Az  etizreTcvexben  barom  dolgot  kell  meg- 
kiiianbOztetniink  b  igy  annak  elemzes6beD  biirom  azempontot  kell 
szejjel  tartaoank,  ii.  m.  1.  az  ^zrevevest,  a  niennyibeo  kO^vetleniil 
TODBtkoKik  tirgyilra ;  2.  az  eazrevevest,  a  mennyiben  ozt  magit  t&rgy- 
nak  tekiotjUk  es  3.  az  eszrevevcKt,  a  mennyiben  az  Eoliei  vonat- 
kozAsban  &11.  A  realismus  its  az  idealiamus  kuzdelme  azoo  problemto 
fordul  meg,  bogy  mily  joggal  vonatkoztatjuk  ^rzeteiaket  Talami  tolUok 
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kiilOnbttzd  tirgyra?  Ssend  szerint  azon  tadat  vagyis  OszUJnsaerfi 
it^Iet,  mely  szerint  ^rzeittnk  valami,  az  erzettSl  kQl5nMs5  ktiIsS 
tdrgyra  vonalkozik,  nem  kiiszObOlheto  ki  az  ^zrevevesbSl,  mert  i»%rt- 
Tev^seink  (SsHzefUggeset  ^pp  e  tudat  biztositja.  Mag&bdl  ac  dszre- 
Teves  tartalm&nak  behat6  elemz^s^bOl  kell  kundulnunk  s  csak  azutiui 
kiserelhetjOk  meg  a  m&sik  emlitett  k^t  szempontbdl  valo  elemz^st 
Ha  igaz,  hogy  maga  az  ^szreveves  m&r  mint  n6UnU0zhetetlen  alkat- 
reszt  az  6rzetnek  a  kttlyil&gra  ▼al6  Yonatkoz&sait  tartalmazza,  akkor 
nines  igaza  Kantnak,  hogy  t6r,  id5  ^s  categori&k  nem  drvenyenek  a 
toliink  fiiggetleniii  letezd  valds&gra. 

A  harmadik  fUzet  teljesen  Schiller  philosophiai  meltatis&nak 
van  szentelve,  hal&inapjAnak  sz&zados  6vfordul6ja  alkalm&bdl. 

F.  A.  Schmied  SchiUeri  mint  theoretikus  bdlcaelot  meitatja.  Vizolja 
viMgnezet^nek  fejiddeset,  hogy  mik^p  jutott  a  test  6s  I^lek  dog^atikos 
ellenteteb51  a  termeszet  6s  szabads&g  kritikai  dnalismos&ra,  melyet  ai 
aesthetikai  szemlelettel  vel  tAlhaladhat6nak.  £  ktfzben  Kanton  kivol 
Fichte  is  nyomokat  hagy  gondolkod&s&ban,  a  mennyiben  azt  vallja, 
hogy  az  esz  middn  mfikddik,  egytittal  akarati  actust  hajt  vegre,  tehit 
a  theoretikus  esz  feltetelet  a  gyakorlati  esz  kepezi.  Ezdltal  szemeben 
az  intelligibilis  En  szorosan  d8szekapcsoI6dik  a  gyakorlati  Ennel. 
Schmied  szerint  a  szabads^g  6s  az  erz6ki  termeszet  kenyszeHis6get 
az  emberben  a  jatekdsztQn  bekiti  ki,  mely  a  mfiveszetet  teremti  meg. 
A  nagy  kOltot  epp  csak  a  mfiveszet  eredetcnek  es  jelentosegenek 
problemaja  erdekelte,  melyet  miutdn  a  kriticismns  alapjan  megoldott, 
tovabbi  theoretikus  bi^lcseieti  probl6makkaI  nem  foglalkozott  tObbe 
behatoan.  Megelegcdett  magaval  a  mfiveszettel,  mely  az  o  igazi  meta- 
physikAjava  vAlt. 

Jonas  Cohn  terjedelmes  tanulmanyban  ertekezik  A  kantianua 
elemrol  Goethe  vildgnezeteben,  meg  pedig  ligy,  hogy  Schillernek  G(Jthere 
gyakorolt  philosophiai  befoly&sat  vizsgalja.  Kant  gondolatai  mindeniitt 
Schiller  kozvetit^sevel  hatottak  Gothere  s  valtak  vildgnezetenek  ele- 
meive.  A  kriticismus  ismeretelmelete  annyiban  hatott  GOthere,  a 
mennyiben  ban'itja  hatasa  alatt  felvette  t^^rminologiaj&ba  az  .idea' 
szot  a  ntapasztalat"  es  a  ^fogalom**  mellett.  Az  ^idea"  szoban  Kant 
harom  gondolata  valosul  meg  G5thenel  is :  hogy  minden  ismeres  snb- 
jectiv,  hogy  az  ideat  mi  alkotjuk  meg,  tehat  benne  az  ismero  szellem 
spontaneitasa  nyilvanul  s  vegiil,  hogy  az  ismeres  czelja  a  8z6  abse- 
nt (Ttelmebon  elerhetetlen  szimunkra.  Az  igy  concipidlt  idea  valik 
czentul   GQthenel    az   ismeres   vcgcz61java,  mert  altala  szemleljiik  a 


Rokrelenek  egyneget.  Az  iNmer^s  aUnyJK&^At  flSleg  mint  az  egy^i 
concret  tem^Mzet  befolyisat  fogja  fel  s  ebbol  a  toleruitia  BzilkN^- 
geHs£gore  kOvetke/tet.  PlaHtikuH  sKelleme  mindenlitt  elSt^rbe  iip,  a 
hoi  a  tudomAny  fclett  plm^lkedik :  a  termesKeti  tSrvooy  az  ii  nt&mi- 
ben  xohaKem  elront  tetclt  vagy  matheinatikai  fiinniiUt,  tianeni  typikns 
dzpinlelptet  jelent,  melynek  atapjAn  annlngiak  Hegfilyevei  wok  jelen- 
scget  niegdrtiink.  Scbollingsel  egyetflrt  ahban.  hogy  a  tcrmosnet  vegsH 
alapjai  valami  istptii  Q»zme  kepezi.  Altnlilban  a  nngy  killtC  term^szet- 
fogaiina  fokozatosan  itszellemiil  s  a  termeNzet  szeretete  nala  mind- 
iukabb  sejtolfflesso  valik.  Eniiyibcn  GJSthe  kji2i>ledik  a  nemet  idealia- 
muH  lUMHpontja  fe\6,  de  Kaut  hat&Ha  vtNHsatartja,  bogy  aonak  oieta- 
pbynikai  abrandjaiha  meriiljiSn.  Etbikai  meggyfixiidosiiben  eleinte 
elleoszenveH  neki  Eant  rigorisiniiHa,  molylyel  a  xzabad  egySaiii^g 
citltuit4erl  yM  raJongAiia  a  legnagyobb  ellentetben  iilliinak  l&tHzott. 
Natural iHiDUHB  azonban  itt  is  Schjller  hatasa  alatt  k^'tfibbpn  kezd 
hatterbe  tizorulni  s  kezdi  mcgerteni  Kant  ethik&j&t,  kiHOnSseo  midfin 
baritja  azAltal  tCNzi  azt  azAmiira  hoaz&ferhetlivd,  hogy  as  elvont 
categoriknfi  imperaliviiHt  mint  az  cgyi^nis^gbal  folyo  iniperativtiHt 
allitotta  cl^be.  GzcntAI  Kant  ethik&ja  onnyira  ^tbatotta  lelkiiletet, 
bogy  midtin  legQ^'zinlubbcn  nyitntkozik  erkolcni  meggyftzfldea^rtil, 
1818-ban.  igy  tiziSl :  .Az  crkDtcK  OrOktitt  aika  egydni  kivdnalniaJnk  » 
n  lathatatlaD  erkSlcsi  vilig  tUrvenyd  ktizUtt ;  a  morAI  las&vA  6k  hzoI- 
gnWk  vAlt,  midib  a  mult  az^zad  vogen  ingatag  bnldogttigi  caiculuxH^ 
tctteki  Kant  fogU  ftll  eI5HZ&r  erz<^kfOiatti  ielentos^geben  ea  bartul- 
Nzigoriian  ftkarta  kifejetni  categorikus  imperativasiban,  itritk  6rdeine, 
bogy  kiragadott  bcnniinket  ama  elpubnltsugbtil,  nielybeo  el  voltunk 
meriilve',  GOtba  egyebir&nt  m&r  ifjilci^giban  proteHt^lt  az  erJi  avve- 
ben  a  felviligoxultn^  l^gy.  xenti mentally  crkdlcntana  etien.  (laMze- 
fiiggil,  ellenmondAN  n^lklili  crkQIusbiflCHelot^t  tcrmeHzeteson  nom 
it/abad  n&la  kerCHniiak.  Ai'Kthetikai  teren  annyiban  befoly&Holta  Scb. 
iJIftvP  Kant,  a  mcnuyibon  a  nymlioliiiii  fngalmnt  alakltntta  ki  gnndnl- 
kodaH&ban.  Itt  ix  fokuzatosan  halad  a  naturalism  uatiil  a  norniativ  &1Ihh- 
poTit  fi?lc,  vagyin  a  sz^p  alapjAt  Hzemban  a  termeszctttil  uindinkAbb  as 
einberi  fizcllembon  koreiti.  Cuak  vall^bOloselcti  k^rd^sckbon  Tiiggetlm 
Raotti'il,  bAr  a  rallaH  uthikai  alapj&t  5  is  fokozatosan  felismeri  h  aa  iatfln 
Mzercteteben  az  einberi  azellem  ideMjilnak  cnltUfAt  iameri  fel. 

Bruno  BawJi :  Schiller  is  a  egahadsdy  eittmije.  GrOthe  Bzavai 
Hzerint  Scbillert  mindpnekmifttt  az  e^zmeny  felo  vali'i  litrekveH  jcl- 
liimzi.    Kribetii    IcIkeHeddssel    kamlu    tidbit    fel    Kant    t>lmelot^t    a 
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szabads&grol,  melyben  az  ember  igazi  I^nyege  Dyilv&nul.  Teljesen 
osztozik  Kant  tan&ban  az  erk^lcsi  autonomiara  vonatkozolag  is  ;  nemi- 
leg  f61reertl  azonban  a  categorikus  imperativast,  mid6n  azt  absoiot 
cllentetben  gondolja  a  hajiammal,  holott  igy  azt  Kant  sohaHem  ertette. 
VegUl  W.  Winddband  Schiller  transcendenUUis  idealismufa 
czimfi  tanulmanyaban  kimutatja,  hogy  Schiller  alapmeggy5z5de8et 
mindeniitt  a  kriticismus  azon  tana  k^pezi,  bogy  a  tadat  8z4m4ra  semmi 
sem  targy,  a  mit  ncm  ^Hztevekenysegtink  alkot  meg  sz&munkra. 

Dr,  Pauler  Akos. 


RiTista  Filosofioa,  1905.  II.  ftizet. 

A  Rivifita  Filosofica  II.  fiizet^t  Piazzi  il.-nak  „A  didaktika 
fiiprohlemdi,  kiilonos  tekintettel  a  kozSpiskoldra"  czimii  ^rtekezese 
nyitja  meg,  melyct  —  minthogy  a  benne  t&rgyalt  k^rdes  n&lunk  is 
napirenden  van  s  mind  szelesebb  k5r5kben  kelt  erdeklodest  —  kiss^ 
bovobbeii  ismertetiink. 

A  czikk  iroja  niindenekelott  ramutat  az  iijabban  mind  sfirfib- 
boii  68  elenkebben  felhanf^z6  s  iltalanosan  ismert  panaszokra,  vala- 
mint  azokra  a  hib&kra  es  hianvokra  is,  meh  ek  a  kordesscl  focflalkozo 
s  az  iskola  iigyet  szolgilni  ohajto  szakemberck  terveiben  es  tOrek- 
veseiben  taldlhatok,  s  a  melyek  kiilonoseu  a  m6dszerre  Ibrditott  egy- 
oldalu  figyelemben  lelhetok  fel.  Azut4n  parbuzamot  vonva  a  regi  es 
ujabb  kOzepiskola  kozOtt,  azon  kOvetkeztetosre  jut,  hogy  iskolaink 
az  idok  folyaman  anya<>fban  iigyan  nycrtek,  de  a  tanit&8  intensitasa 
8  a  targ>"ak  szorves  osszefuggese  tekinteteben  veszitettek.  Ezek 
alapjan  nogy  foproblemat  dllapit  meg,  melyeket  elso  sorban  tart  meg- 
oldandoknak,  s  a  melyek  mindcgyikerc  elmondja  a  maga  velemenyet. 

A  problcmak  a  kiivetkezok :  Milyen  tudom&nyszakokat  kell 
mag&ba  foglalnia  egy  altalanos  (normalis)  tant«rvnek  ?  Milyen  vezeto 
szpmpont  (kriteriuni)  alapjan  kell  kivahisztani  e  tudomanyszakok  ege- 
szi'bol  a  tanita8  anyagat?  Ilogyan  lohot  a  kiilOnbozo  t4rgyakat  az 
iskolaban  benso  kapcsolatba  hozni  V  Mily  modszerrel  dolgozand6  fel 
az  mlott  anya":? 

Az  olso  problema,  az  ir6  szorint,  mfivelodestOrteneti  jellegu. 
Ketst'jrkiviil  sogitliet  --  niondja  —  a  targyak  megvalasztasaban  sub- 
jectiv  sz<Miip(mt  is.  a  milyen  az,  mcly  psychologiai  kutatassal  meg- 
iillapitva  a  szoUeni  hizoiiyos   lenyeges    tevekenysegeit,  az  ezen  teve- 


keaytieg^k  fejIe^xWerf  atkftlmaH  tuiiiiitiinyok  batSHabnn  talilju  a 
villa.sKt6al  uiegbal&r'izo  rikut.  E  fiKompuat  szulg^llatju  iieldiiiil  a  clas- 
sikuM  oktatia  hiveinek  Iegf6bb  erveit.  Du  ha  e  s^empout  helyes  6b 
)iiziikse|,-'eH  is,  axonban  aem  elegs^gos  a  fblvett  vagy  f)tlvti(<Ddcl  targyak 
bofogadisaoak  tcljes  ignitolAsira,  a  mint  hogy  a  ctassikuR  tanuluiinyok 
feniLiaradAsinak  oka  is  nem  egyudiil  funn&liB  ertekukben  reilik.  banem 
BKon  objectiv  jelentoavfriikbpn,  hovy  miii  niQvolts^giiak  at  meg  it  van 
hatva  az  anljk  kultiiru  elemeitul.  SKiibset;  van  tebftt  a  Unulman}'- 
HKikkiik  megv^laMetisAnit  tArgyi  ssempontra  is.  Az  inkula  ugysnis  nem 
csDtiin  gyakorl<3bely  a  ^ieeilem  sz&mara,  baaum  bivatva  van  arra  Ih, 
bogy  egy  bistoiiyDS  mennyiM^gfi  concret  tudist  is  nyAjtBoo,  mely  Hsiik' 
s<-geH  a  tov&bbi  tadoninyoa  miinkiho^.  Hindezeket  tekintetbc  veve 
t<<;y.  &ltal4noH  milTcItxeget  nyAjtani  akar6  iakol&nak  tanWrvebe  a 
klivetkezd  tudomiinyBKakok  veend&k  fel :  jog  ex  ^zdaxigtan  (mint  a 
mely  hidomaDyok  i  mfiveltoeg  onyagi  alapjainak  hiztosit^At  tii^yal- 
jak).  vail&s-  in  erkitlcstan,  pbilosnpbia,  socialJH  s/okAuok,  ai'sthetika, 
philolugia,  fJ3ldrajz,  tSrtenet,  lerm^szettudumAoyok  ex  niatbematika. 
Ha  moBt  mar  t^kintethe  veBBziik,  bogy  a  kjtzeplskol&han  a  jngnsk 
caak  clemi  fogalmairul  lebet  sad,  taelyekre  az  crkiik-stanban  kel) 
rainutatni ;  ha  mcggoodoljuk,  bogy  a  socialis  jelena^gok  iH  az  erkSlcu- 
tanbari  nyerhetik  legjobb  megyiUgltisnkat,  s  igy  mindezek,  a  gaeda- 
sigtan  eiemciivel  eg^'iitt,  a  neoiileg  kii^zeleBitett  philosophiai  aiiyagba 
(ilvaszthatok :  ha  vegiil  megfootoljuk,  bogy  az  aetithetika,  mint  elm6- 
lotj  tudominy,  szinten  a  philoBopbia  kiirebe  tvtozik ;  mint  mUviBzet- 
ttlttenet,  l^gjobb  helyet  talal  az  Itodalmak  meliett ;  mint  tiEztAn  jioeti- 
knB  elem,  azaz  rajz  es  6nek,  sebova  som  i?Batolbat6 :  akkur  a  annu&l- 
l.intcrr  szamira  a  kjlvetkezti  tirgyakat  kapjnk ;  nyelvek  im  irudalmak 
iktives  mUveHzettilrtenettel),  vall&a,  pblloBophia,  tOrtenelem,  I'Mdrajsi, 
temeBitettadamibiyuk  (Bzeles  ertelemben).  mennyiaegtan,  rajz  6s  enek. 
Mind  e  tirgyak,  OBnzessegiiklicn,  eisit  aorban  a  modern  mflveltB^get 
BZolgAljak.  A  nemzeti  mdveltM^g  kifejt6s6re  elk<nben  kuliiniiMen  a 
tijrtenelmi  t&rgyak  Hzulgatnak. 

A  miivelodeBtUrtcucti  elv  meliett  termeBzetenen  Dzerupet  kell 
juttatni  a  funnAliM  szempontnak  iB,  mert  csak  a  kettti  egyiittee  alkat 
maziss  vezet  a  helyoB  dtra.  Hig  ngyaniB  az  elsi),  egyediil,  tiUoeni 
az  6rt6ket,  melylyel  az  ismeretek  nagukban  blrnak,  addig  a  misik, 
mety  az  ismereteket  cBnpnn  a  Bzellcini  fejIJidea  eezkiizeinek  teldnti, 
nem  tudna  azokat  keUOIeg  ort^kelni.  Kgyiittes  alkalinsziauk  megiJv 
iniadak6t  v6glett61,  b  az6rt  egyik  Bern  banyaguland^  el. 
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Attcrve  a  m&Hodik   problem&ra,  a  tanitandd   anyag  kiszemele- 
sobcii  touzempontul  az  erdeklodes   H^Ikelteseuek  kell   szolgainia.  Ai 
6rdekl()des  uem  egyeb,  mint  a  bizonyos  t4rgygyal  val6  foglalkozison 
erzett  OrOnif  s  az  ezen  foglalkoz&s  folytathat&s&nak  csendes,  illando 
vagya.  K^rd^s,  meiyek  az  erdeklodes  feltetelei.  Kimeritdleg  beszimolni 
ezckrol  lehetetlen,  dc  egyneh&ny  a  psychologiai  YizagiAdd^  segelyd- 
vel  meg&llapithat6.  Igy  bizonyos,  hogy  valami  nemfi  apperoeptid,  egy 
adott  8zellemi  manka  akkor  hoz  letre   Or(5met,  s  akkor  sarkal  a  vele 
val6  tov&bb-foglalkoz&sra,  ha  a  megel5z6  ismeretekben  termeszetes  tapa- 
dasi   pontokra  tal41 ;  ha  tch^t  nem   teljesen   (absolut)  i&j.  Az  apper- 
coptionak  most  m4r  vannak  alaki  es  anyagi  (form,  es  mat.)  feltetelei 
Alaki  feltetel,  hogy  a  tanul&s  anyaga  mindig  a  gyermek-Ielek  fejlett- 
sogi  fokaihoz  alkalmazkodj6k,  a  mely  fokokra  n^zve  a  modern  lelek- 
tan   8z&mos   felvil4g08it&ssal   szoig&l.   Anyagilag   sziikseges,  hogy  a 
tanulas  t&rgya  ftizodjek  hozz4  az  Ifjd  tapasztalat&hoz.  Az  Aj  ismere- 
teknek  egyesUlniOk  kell  az  egyeni  tapasztalasnal,  hogy  egymast  k51- 
csOnOscu  kiegoszitsek.  Az  egyik  ugyanis  logikai  tud&st   nyi!ijt,  mely- 
bol   azonban    hianyzik  a   kezzelfo^hatos&g ;    a  masik    bir    ez    utobbi 
tulajdonsaggal,  de  belylyel-kdzzel  hianyos,  szakadozott,  zavaros.  Ezt 
tehat  ki  kell  egeszittini  es  rcndezni  a  tudomany  8egit«6gevel ;  a  tudo- 
m&nyt   pedig   olenkko,   szemlcletcsse   kell   tcnni  a  kOzveUenul   atelt 
kepzetekkel.    igy   peldaul  a  classikusokat   ncm   szabad  a  bennunkct 
kcfriilvevo  elettol  clkulonitetten  tekinteni,  hanem  ink4bb  fOl  kell  keresni 
a  ketto    crintkezesi   pontjait,    ha^onlosagait,    kituntetve    czaltal   egy- 
szersmind  a  kiil(inbscgeket   is.    Fel    kell   haszn&lni    a  jelent   a  mult 
jelensegeinek  magyarazatara,   s    viszont :    gyiinicilcsttztetni    kell  jele- 
niink  es  kdrnyezetiink  elctet  a  mult  es  tdvoli  elet  megertetesere.  Igy 
kell  eljarni  a  termeszettudcundnyokban  is,  hoi   nem  szUksegcs.  hogy 
oktatdsunk  niindjart  a  kezdo  token  valami  rendszeres  legyen ;  inkabb 
legyen  szemloletes. 

A  harmadik  foproblemat  a  concentratid  kerdese  kepezi.  A 
coucentratio  sziiksege  anual  inkabb  erezhetove  valt,  minel  jobban 
szaporodtak  —  a  tudoman\  szakok  elkiiloniilesevel  —  a  tantiU-gyak. 
Az  elmelet  megalapitoja  Ziller  vult,  a  ki  a  vallas-erkOlcsi  oktatast 
tottc  a  tanitas  kozeppoutjava,  s  ennek  reudelto  aid  a  tobbi  tudomi- 
nyokat.  Ezaltal  rossz  utra  tevedt.  a  menn>ibtMi  eljarasaval  concentra- 
ti6  holyett  discentratiot  kovetett  el.  Nat^y  szolgalatara  volna  a  con. 
centratiouak  az  egyszerCisites,  a  mely  egyreszt  a  tantargyak  sz&manak 
fukozatos    kevesbiteseben   dllhatna,   masreszt   abban  a  beosztasban, 
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bogy  DCmely  tAr^ak  tanltAsa  teljesen  befejezSdn^k,  niikor  m&Moke 
kexdetet  ?oime.  Mpcxtiiil  Hzolgitv&naz  el&bbiek  a^  utobbiakhuz.  Tovikbbi 
concentTiitio  volna  leteBlthotfi  s  latin  ea  gStOg  nyelvtan  en  irodaloiu, 
tov&bbA  a  olaHBikns  6a  modern  nyelvek  ce  inidalmak  SaaKuhiLStinlit6 
tanitisival.  Viazont  a  DyelvtanitiHra  9i!olglil6  olvssnidnyi  anyag  figy 
volna  megrilasEthat^,  bogy  a  nyolvtunitib  iltala  a  tOrtenelmi  oktatas- 
boz  Dsatlakoxsek,  A  mathematika  hh  pbysika  kspcHulata  keisell'og- 
hat6.  LitssEola;;  ket  U'ljexen  elkillJlnltett  o»ztnlyt  kepezsek  a  tOrte- 
nelmi  6a  tecmeszeti  tudom&nyok.  Azonban  czek  ia  ^tbidalhatiik. 
Figyelniink  ea  figyelmeKtetniink  ketl  csak  s  terni6flzeltudoin6nyok 
tOrtenelini  oldolaira.  egy-egy  UJrv^ny  fOlfedezesenek  nehozsegoirc,  az 
erofoszitesekre  ea  ktizdelmekre,  melyekket  a  termeszet  megiamorese 
ea  r^ssben  val6  meghdditasa  jart.  Viszont  vannak  termeHzettudominyi 
elemek  a  tdrtoDelembeii,  a  mely  turbeli  kOrlllmenyek  IclhiHa.  RuljiuII- 
sen  axnnban  nz  alH6  ijiizt&lyok  fSldrajza  9  a  felnS  oeztAlyukban  taoi- 
tott  pbtloeophia  oydjt  snamua  alkalmat  a  kot  tudoiu&nycaoport  Smskc- 
fOz^sere.  A  fSldrajz  ugyanis  mintegy  az  emberi  es  tonnPBZoti  tiine- 
menyck  faatAnla  ill,  kijelSlve  azok  kliljin  ktlret;  mig  a  paycbniogia 
es  logika  belenyAlik  (igy  az  egyikbo,  mint  a  ni&.sikba. 

IIAtra  van  ja&g  a  aodszer  problemAja.  A  nn^daKi'mek  a  »ael- 
lem  tenueHzeti  tiirv^nycin  kell  alapulnia.  Ezek  szerint  pedig  az  iame- 
retar.erxea  elaS  e»  legfontuaabb  feltetele  a  pontux  felfogis.  Hiktir  jfS 
f  Ha  a  tanul6baii  olysn  intellectualia  illapotot  teremtiink, 
I'lj  anyag  term^azeteaen  6s  eroaen  kapuaolt^dik  a  mar  tanul- 
;hoz.  A  tauulit*  tenyet,  mint  apperocptiv  tev^kenyseget  fogvu  fel, 
ittayti  kifejteni  annak  tovAbbi  mozzauatait.  ElSszUr  is  ki  keil  tliiini 
a  cz6It ;  mozgAaba  kell  hoziii  az  adott  t&rgyr61  ni^  korAbban  lizcr- 
zett  iamnretekct,  vagy  legalAbb  fel  kell  fbreazteui  a  tigyolmet  6b 
6rdekl<id^Ht.  De  maga  a  czel-kitllzea  nein  eleg  a  iiiir  szi'rzctt  iameretek 
fi?li!ijit4H&ra ;  ehben  az  oktatdnak  aegltenie  kell  a  tanultit  kerd^seivol, 
kell6leg  javitra,  mddosftva  a  kor&bban  tanultakat,  s  igy  floki^azltve 
azokat  az  lij  iemeri'tek  alapjaiiil.  fgy  jutunk  caak  ei  helyes  i^ton  a 
taDol&Mi  anyag  bemutat^&bDz.  Az  egyazerQ  tony  taiiitANaii&t  azunban 
a  lugtilbb  eaetheii  nem  szabad  megMlanunk,  banem  Oaazovotve  est  a 
kor&hban  raegismort  tenyekkei,  ki  kell  emeliii  a  haBonlosagokat  es 
kiiljfnbsegeket,  a  t-zek  tiaazegyfljteaevel  le  kell  voiini  az  egj-esekbfil, 
a  tenyebbfll  az  altaJanua  fogatmakat.  sizabalyokat,  tUrvcnyekot.  Ez  as 
egyetlea  helyea  tuitdazece  a  tanitianak.  mlg  a  tSbbi,  modazoreknek 
nevezett  elj&r&aok  (mint  az  &.  n.  akroamatikus,  dialogikus,  heoristikua) 
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ncm  e^yebek,  mint  az  egyetlen,  igazi  68  termessetes  rnddezernek 
formalis  fokai,  molyek  egyikenek-mu8ikaiiak  hasznilatit  a  kiildnOs 
kOruIiDcnyek  Hzabj&k  meg. 

Mind  az  elmoudottak  a  tiszta  didaktika  teriiletehea  tartoznak. 
Az  oloadott  civek  es  m6dok  szerint  valo  oktat&snak  azonban  vannak 
termeszctcsen  nagy  szamu,  kOztiik  elh&rithatatlan  akadalyai,  a  milye- 
uek  pi.  az  auyag  terjedelme,  neha  a  feliigyelo  szemelyek  eltero  neae- 
tei,  vizsgalati  rendszer,  s  kiilQnOsen  a  mestereegekt^l  es  kereskedes- 
tol  valo  idegenkedes  folytin  a  kOzepiskol&ba  nem  val6  anyag  odavitele. 
Ez  utoIs6  kdriilmenynyel  azonban  mar  socialis  kerdeshez  jutottunk, 
melyot  a  pacdagogia  sajat  erejevel  meg  nem  adhat. 

G.  CaUt-nvkk  A  pragtmitismus  mai  dlUisa  es  egy  uj  forma ja 
cziinfi  ertekezese  kiWetkezik  ezutin.  —  A  pragmatismus,  mint  iltali- 
U08  philosophiai  iranyzat,  nem  uj  dolog,  hanem  ott  jir  minden  seep- 
tikus,  int(*Ilcctualistikus  es  ration alistikus  iramlat  nyomaban,  mint  a 
i<:}'ak()rlati  esz  ea  az  erkOIcsiseg  kOveteiese,  szembeu  az  elmeleti  esze- 
vcl  OS  tudomanyeval.  Szent  Tamas  mellett  ott  leljilk  a  pragmatismas 
kepviselojckent  Diin»  Scotust;  Pascalban  a  scepticismuson  es  misti- 
cisiiuisou  kiviil  egyencs  akaratot  talalunk  a  bivesrc,  mint  a  legradi- 
kiUisabb  es  legtudoiiianytalanabb  pragmatismust,  s  Kant  philosophiaja- 
ban  is  a  tiszta  esz  kritikajat  —  a  uiely  tiszta  esz  csak  tiineroenyek 
niegismeresere  elegseges  —  koveti  a  gyakorlati  esz  biralata,  a  mely 
inintegy  ithidalas  akar  lonni  a  megismerhotetlen  noumenon  teriiletere. 
Tevodne,  a  ki  a  pragmatismus  klilonbozo  alakjaiban  ugyanazon  pbiio- 
sophiai  tartalmat  akarna  felfedezui ;  mindazoualtal  megaliapithatok 
bizonyos  kozOs  vonasok  altal  jellemzett  foiranyok.  A  XIX.  szazad 
luasodik  felere  szoritkozva.  a  pragniatismusnak  ket  foalakjat  kiilon- 
boztethotjiik  meg.  Az  cgyiknok  kepvisebii  a  franczia  iij-kritikai  iskola 
tagjai  (Leiiuier,  Kenouvier,  Pillon),  a  kik  nem  ejtik  cl  a  megismero 
tovekenyscget  s  nem  is  azonositjak  azt  az  akarattal,  hanem  mind  ez 
elemoket  egyesitik  az  itch^t  tonyeben,  a  mely  mint  szellemiink  Qsszes 
alaptevekcnysegoinek  synthesis^,  meg  kell  hogy  feleljen  Osszes  kove- 
trlmenyeinknek.  A  hoi  t.  i.  a  tiszta  esz  elegtelen  arra,  hogy  meg- 
hatarozza  hitiinket,  eh'^gseges  alapul  fog  szolgalni  a  mi  gyakorlati 
sziiks^gletiink,  orkolcsi  ontudatunk.  A  masik  pragmatistikus  ^ramlat, 
iiiel}et  radikalisnak  nevezhotneiik,  lognagyobb  kifejleset  Amerikaban 
es  An':rol(>rszaj,^baii  (James,  Pcirces,  I)ew(iy.  Schiller)  erte  el,  a  hoi 
mog  a  pragniatismusnak  ncmely  elloufelei  is  kenyszeritve  erzik  magu- 
kat  annak    kijelenteserc,  hog>'  az  ertelem  elegtelen  az  Osszes  jelen- 


Hcgek  megfejtexnre.  Ea  iriny  logjelesebfa  kppvltieliijp  JarncK.  a  kinek 
tana  az  indulatokiiak  6.  n.  iiomatikuit  elmtiloten  aUpiit.  As  indjlat 
neni  leven  I'^-Ab  —  merinte  —  mint  bizcinyoH  physiologiai  vissxs- 
hatuRok  bolKii  termcke,  pxychikai  viBszhangJa,  term^HiteteH,  hogy  ha 
fK  elettani  feitetplek  effynpmdyike  n^  akarattal  meghatfirozhattS,  i'i(ty 
raoghatirozhatiik  los/.nek  a  mogfelelo  indalatok  is,  s  meg-hat&nixhntii 
ksj;  egy  adott  hit  is.  —  E  k^t  fiiirany  aaonban  azimoa  raellekigra 
OR^.lik,  melynk  mai  gondolkodAannkat  tpljeacn  it-  meg  Athatjik.  — 
Kerd6a,  ml  aK  ort^ke  a  pragmatismufliiak  az  erkslf^si  6letet  illetSleg, 
mclynek  kiiTetnlmenypi  adt&k  iieki  ax  indit6  lOk^st?  Miatin  a  prag- 
matismus  a  mai  philotinphlibaii  tagadhatatlanul  azual  a  tizcllal  kult 
^letre,  bn^  az  emberi  tiidatbaii  biztttH  alapot  leremtaen  sz  orkitk'ai 
eletro  szUk(iege)<  bitnek,  mpggydzodeHeknek,  melyekct  a  tudDminy  a 
ma^'a  kategoriAival  apm  tud  igazolni :  aziikseges,  hogy  kepes  legyen 
bizt'isitani  erk(flc«t  ilDtudatunk  legmelyebb  meggyoxfideaeinck,  hite- 
nttk  objectiv  Grreiiyessegt^t,  a  nii?lyi}n,  mint  alapon,  letrejOliesscn  a 
sDcJallH  egyiittelesben  a  TiigCKPlok  uralma.  Eire  azonban  noiii  kepcH. 
Minden  pragmatism ux  ii[,'yanis  vegel't  kOvetkezmeoykepen  a  IcgniBre- 
vcbb  individualismuBhoK  vezet.  A  mt^nnyiben  t.  i.  megtagad  minden 
nbjectivitftst  a  gondolattdl  s  minden  ertoket  a  reHciiv  tiidattdl,  nem 
marad  meg  mia,  mint  az  akarat.  moly  maga  toremti  a  hitet  6a  erkCicai 
ert«keket.  Mivcl  p<>dig  nem  letezik  egyetemes  akarat,  azert  minduo 
liit  tiB  minden  anbjectiv  ^rt^keles  egyformin  igazolhati^ ;  a  jogosaig- 
iiak.  hclyess6gnek  tehat  az  itSKzes  egj'eni  ertekel^sek  igazolia&ban 
kellene  Albiia.  Vilagos  ebbJil,  bogy  az  ertelem  ellen  vivntt  minden 
kiizdelem  plvalMSKthatatlannl  hozxA  van  kf)tve  dk  objectiv  erkQlcHi 
U'ltveny  tagadisaboz.  —  A  pragmatiitinusnak  i)j  formajAt  talAljuk 
Marcheainiuel  (Le  linzioni  deli'  anlma,  11  aimbuliaffloj,  a  ki  egyene^cn 
IndiTidiiBliatikns  felfogAsbi^l  indul  ki  h  tagadja  ligy  az  ahaolut  igua- 
R4g,  mint  az  abaolut  erknicsisdg  vagyia  egy  objectiv  erkttlcsi  uszmeny 
ieteseaet.  As  absolut,  mint  TaWsJg,  aierinte  nem  egyeb  kdpzelg^anol, 
liitazatn&l,  jelk6pnel :  ax  erkOk^iseg  mindig  egy^ni,  eHctlegea,  relativ 
valami.  Az  abanlut  val6sAg4Dak  kikilazdbflleae  azonban  nem  jelenti 
a/  igaza&g  mindL<n  kritiiriumanak  6s  minden  erkiflcsi  zsin6nncrt6knek 
b'lvetea^t,  mert  —  a  mint  MarRhoeini  veli  ~  az  abaobit  ea  relativ 
nagyon  j6l  Jfasitecgyeztethetu.  Az  HaiiiKeegyeiteteBt  meg  ii^  kis«rll,  de 
i^ppen  ez  nem  sikerillt  neki.  Azt  akarja  bizonyltani,  hngy  bar  mi 
abaolut,  mint  val6eAg.  csak  a  k6pzelet  alkotisa,  de  annak  gondniata 
psychologiat   val^Hag:  mint   ilyen.  feket   kepez  dnk^nyiinkkel  szem- 
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l»en,  az  cmbort  a  helycs  utra  tereli  s  akaratat  j6vi,  eristtlcHive  ten. 
Me(::folo(lk<Viik  azttnlian  arrul,  ho^y  az  orkiilcsi  olet  nem  nyugodhatik 
oly  elvekeii,  inclyt'k  lo<;ikail2ig  haniisak,  ha  niindj&rt  e  hamMwig 
folisinortotett  is. 

A  hariuadik  es  utolso  crtt^kozest  G.  ])rlla  Voile  irta  Arisioatt' 
nos  rhnrlctr  ck  a  mni  cinphenomcimmus  czimcn.  —  Aristoxenos  eliD6- 
letc,  mcly  a  lolket  a  test  harmoni&jakont  f<»gja  fol,  »  mel^Tiek  for- 
rasuit  kutatja  a/  iro  ozikko  olso  fdeben,  nividen  a  kOvetkezokbei 
t'n^rlalhato  Tissztt :  A  lolek  noni  allom^ny,  fbl5tte&116  vagy  ellentett  a 
tt'stiiok,  H  nem  szabad  osszezavarni  az  aiiyajr  mozginaiva]  es  tere- 
kciiysri^n'vel  sein.  A  lelki  niiikOde^ek  nem  haHonlithat6k  a  phyaikai 
liiniMiir'nyekhez,  (le  inindainellett  ozeknck  kozvetlen»  bir  mianeBf 
t<'nii(''k(M.  Ks  hoi^y  ilynemd  viszony,  mcly  a  Ictbcn  (nell*  csHere)  a  leg- 
iia.i:ynl)li  kiilf>Ml)si\L;et  s  a  lovrshen  (nel  divenire)  a  legnagyobb  kSl- 
fMiiiiis  v(>iialk(»/.ast  es  azonossatrot  tetelezi  fcl,  lehetjtefi^'H  :  azt  mnta^ 
az  a/  aiialu^f  viszony,  mely  az  riAszhang  e8  az  azt  letrehoz6  haag- 
s/tT  kii/t  tiilalliato.  Kz  az  elmelet  —  a  regi  bag>'om&iiyokra  vaM 
inindeii  voii:itkn/:'is  nrlkiil  -  napjainkbaii  uj  eletre  kelt  az  d.  B. 
]»y('li(tphysik:ii  e|)i|)henninenismusbaiu  mely  az  energift  megmaradiM 
dvriiek  hail iro/.t at asu val  azt  tanitja.  Im^ry  physikai  ok  mtikcidese  c^ak 
pli\sikai  oko'/atot  hnzbat  l('Mn\  s  a  pliysiolo^iai  f(tIyamatokkal  a  lei- 
kirk,  stMii  mint  okok,  sent  mint  okozatnk,  kapesolatban  Dinesenek. 
Di*  a  h'lki  t'oly.nnatok  a/rrt  nem  is  (inallo,  az  anyagtol  ftiggptleB 
jel«Mis«''jf«'k,  mint  a  parallflismns  veli.  hanem  esetleges  kiserii  tune- 
ini'^nyek  iopiphennnnMU'k).  nn-lyek  neha  jelentkeznek,  ncha  nem,  8 
meir  rminairnkiian  stMn  kepezni'k  (iko/atila^  (isszefii^^o  es  folytonoa 
sorozatot.  A  krt  I'lmrlrt  nikonsa^rjit  kiiloniisen  erdekosRe  toszi,  hrgy 
az  epiplifnomcnisnins  krpvist'lui  is  okoskodasaikban  —  egj'onev 
hizoiiy>air    liijaii  tViN»ir    analo^riakra    tamaszkodnak,    melyek    kOit 

|■o^*/.^'n'p^•t  j:it>i/.ik  :i  lianirszrr  rs  Iiani:  kiizti  viszonynyal  valo  Osi>ze* 
liasnnlitas.  Kpprn  «>lil)i>n  all  a  ket  t>lmeli*tnek  fohiltaja  is  :  az  analo- 
iria  l)i/.cniyiti*i  en*i<'  n:,'yani>  iniinlkrt  «'s<'tben  esak  ldts%61agos.  a 
riH'rinyihi'n  a  te>t  r*^  Irh-k.  liani:szer  »''s  hanjf  viszonya  kiizt  nag>'OB 
iiiilyij'lial<»  kiiliinlix'irrk  vaniiak. 

A  lii/.i'ti't  Lra/jJair  kritikai  ivsz  f<'j«*zi  be.  melyben  nemcsak 
"la-/  pliiIi»N(»|)|]iai  t«Mini*krk  ralalnak  nieltatasra.  banem  franezia,  angol 
<*s   in'iiiiM    imiiikak   is. 

/>r.    Vida  Sandnr. 
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A  CULTURA  fiRTEKftROL. 
—  Ilarmadik  k(iKlem6n7.  — 

Hogy  az  ember  nek  OaszoH  culturiiisnak  nevezett  elet- 
nyilvanul&sai  az  e^eni  ji^I6tea,  az  egy^ni  kellemeB.  boldog. 
tSkelctes  ^leten  feliilemelkedDek.  azt  a  tdrt^nelembo  vetett 
egyetlen  pillantis  leljes  m^rtekben  igazolja  s  ezzel  az  igazsag- 
i;al,  mint  kSzkeletii  igazsaggal,  operalhatunk.  A  titrtenelemben 
lupuzgatva  azt  l&tjuk,  hop;y  az  emberek  mindeotttt  is  minden 
i(l6ben  tansadaJmi  kazDletekben  egylittelnek ;  aehol  6s  Boba  sem 
akadhatunk  e^es  emberek  tOilenetere,  lianem  a  hoi  csak  emberek 
laknak,  mindeDlltt  nemzeteknek,  n^peknek,  fajoknak,  tiirzaeknek 
eletcvcl  talnlkozunk,  Egy  szoval :  az  ember  mind  en  Utt  ea  minden 
idilben  eniberi  tirsas^ban  fordul  el6,  a  mely  emberi  tAraadal- 
mat,  b^^rminek  in  nevezzUk  azt :  akar  allamtiak,  iiemzetnek,  ii6p- 
nek,  tCrzsnek  stb.  nevezzUk  is.  okvetleniU  16tezS.  termMzetes 
formati^nak  kell  tekinlenilnk,  a  mely  tarsadalomnak  megvannak 
a  maga  letfeltetelei ;  letezegenek  is  fejlCd^senek  szabajyai  b  a 
mely  larsadslraat  oeakis  az  e!<l  ezeivczet  analogiijara  foghatunk 
fel  es  ertelmezbetiiiik. 

It&r  nem  liiszezUk,  hogy  Spencer  Uerbei-toek  a  Hejttheoriira 
t&maBzkodo  szellemea  ^s  paradosonnnk  l&tszd  AllJtiailval,  hogy  a 
lArsadalom  m4r  azert  organiamua,  men  hiazen  az  organiamua 
sem  egyib  tareadaloinnal  —  ea  a  biologiai  ea  phyaiologiai 
sociologiinak  kalandos  allitdsaival  (ide  tartoznak  az  embryologi&bdl 
vett  nagyfontoHS^ii  haaonUtai  is  egyenletei :  az  oktoderma  ^^  a 
tirsadalombaii  a  harczoeok  oaztAlya,  entoderma  =  a  meg^lhetisi 
eezk^zdket  elMllitxik  oszt^ya.  mezoderma  =  a  kereskediik  oszt&Iya) 
—  meg  lehetne  magyar^zni  a  socialis.  szellemi,  ethikai  organis- 
masnak  lelet,  elet^t  ea  fejliSdcs^nek  torv^nyeit,    m^gis  hiszasllk. 
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iii«?rt  tiiiinfuik  kell  cs  mert  maskeppen  nem  tndjuk  inag}'anzni  a 
tursaclalinat  (>s  annak  eletet,  lio*ry  a  tarsadalmat  felt^tlenft]  orgrani^ 
riiuKiiak  kdl  tekiiitentink,  babar  ez  az  organismus  nem  is  nevez- 
lieto  phynikai  or^aniHinuKnak.  inert,  ba  physikai  organism usnak 
t('kiiit<)nok  a  tarHadalmat.  teljesen  negligalnunk  kellene  az  emberi 
ko/l)]<^i<;k  H/ellonii  v.h  etliikai  inivoltat.  A  szcllem  es  a  terraeazet 
ki)7AM\  in(*{icl<'V<>  ellentetet  pedig  nem  ignor&lhatjuk.  S  czert.  btr 
organiHinuHuak  tartjuk  a  tarsadalmat,  ezt  az  organismust  ellen- 
tethen  a  pbysikai  organismussal  szellemi  vagy  cthikai  organis- 
miiHuak  akarjuk  n»vezni.  S  a  mit  dr.  Kunez  Ignaez  az  allaznrol 
moiid,  ii^yann/t  niondhatjuk  mi  dltalaban  a  tarsadalomrol.  az 
emheri  k()/.Uleieknek  altalanos  fogalmar61 :  ^Emberisegi  8zeni- 
ptinlhol  a/.  i\llamtejlod(^H  (a  mint  mi  mondanok :  a  tarsadalmi 
t'oibides)  ott  ke/.ilodik.  a  bol  a/  ember.  Az  allam  (illetve :  a  tar- 
H»(lab)un  nem  I'lgy  kes/Ul.  mint  az  epUlet,  banem  az  ember 
l(*lkel)on  eM  lelkebol  folyik.  Termcszefi  dllapot  mncs,  soha  sem 
\tilt  eN  niMu  lebet.  mert  mindnyajan  az  emberiseg  sitzemelyes 
e^\Me!\enek.  vair>is  a  \i1airall:imnak.  (mondjuk :  a  vilagtarsadalom- 
u;»k^  uaji\    t'ejlodesi  tolvamaban  vajnunk".' 

I'sTXiine;!  alhii:i  Wmuit  Vilmos  is:  ^Der  Menseb  ist  Ein- 
.elwoson.  uiid  er  i>i  nieht  minder  von  Anfang  an  died  einer 
i;e>anu\)<beu'\  N  ebhe.-  a;  alliiasabo?  lelektani  oommentart  hfia 
\\  \\\\s\\  N  ;»^i;:;diN  lelok  t\»:ralmaval  mintoirv  israzoija  ennek  a  tir- 
s:»»i:iUMnM;iK  IoIki  uini'tioit  ^Willo  iind  Vorstellungsinhalt  des 
U.w  ,iVN;s,«  V.N  s;: ,:  ;*,:;, ri-.",.  ins^vM-i:  >ie  der  individuellen 
r,»', N.' :•'.,'.; k,.;  N;N,',-;is,V.  r;cer.:l;;v.r livh  >-iiii :  >ie  ceburen  zu  einem 
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kozas  OS  a  kjiznapj  ^let  is  organ  is  masnfik  tekinti  a  larsadaliuat, 
azaz  nz  Jisszes  emberi  koziileteket,  &  nielyeknok  oz  egyes  ember 
alkoM  reszet  kepczi, 

S  a  mint  siz  egyes  eg;6neknek  megvaonak  a  muguk  szUk- 
s^gletei,  ugy  a  ti^rsadalomnak  is  me<^'annak  a  maga  sziiks6gletei 
s  ezeknek  a  szUksegletekuek  lehetQ  legjobb,  azaz  legteljeaebb, 
legtOk^letesfbb  kielegit^sere  tSrekezik  a  tAraadaloni  is. 

M^g  azt  is  ki  kell  emelnllnk,  bogy  cz  a  tareadalom  (8 
term^Bzetesea  az  iisszes  oniheri  koziiletek,  a  melyeknek  Altalanos- 
a&gban  valo  megjelilleaere  baszndljuk  a  tArsadalDtn  kifejezeait) 
nem  kepzelhetS  az  egyes  a]kot6  egjSnek  atomistJkus  soDimd- 
zat&nak,  hanem  ezt  a  tirsadalmat  az  egyes  egyenekkel  szemben 
niintegy  uatverBalieabb  egy^nnek  kell  tekintealink,  ugy  bogy  az 
egyes  egj'^aeket  a  tilrsadalotninal  szemben  alBi^bbrendii  indivi- 
duumokuak  kell  tekintenllnk,  s  ^pp  ez^rt  az  egy£nt  szUkaegktek- 
nek  s  e  szQks6g1ctok  kiel^git^B^t  ^z^lzi^  cselekv^scknek  m6do- 
ealniok,  alkalmazkodJiink  kell  a  tdrsadalora  BzQkaegleteihez,  a  mint 
kdz5ns6gcsen   moodjak,  a  tarsadntom  kovotelmeDyeihcz. 

Ez  azt  jelenli,  bogy  az  egy^n  nemcsak  es  pedig  els6  Bor- 
bau  nemcsak  sajat  61et6nek  I'z^ljdt  szolgilja,  hanem  sajit  61et6nek 
cz61jdn  kiviU,  s6t  nem  ritkin  annak  ellen^re  is.  a  tAraadalomnak 
cz^ljAt,  a  tirsadaJom  ^let^nek,  keltemeB,  tOk^letes  eletenek  cz^ljat 
is  szolgilja.  £s  mivel  az  ember  mindenUtt  emberi  kSzUtetben 
fordtil  elti  a  £lete  ettfll  a  relati6t61  suba  aem  szabndulbaC  Tel,  — 
ha  csak  nem  Bz^untizi  magat  az  ember  az  emberviJagbdl,  —  mond- 
hatjak,  hogy  az  ember  mindig  is  raindenQtt  sajit  elete  czoljin 
kii'Ol,  —  a  mely  vzi\  r6szben  dsszeolvadhat  ugyan  a  tarsadalom 
cz^tjtlval,  —  £b  nom  ritkAn  aonak  ollencre  is  a  tirsailalumnak 
cz61jAt,  a  tArsadalom  eletinek  cz^lJAt  ia  azolgaija, 

Tehat  voltak^ppen  minden  emberi  letnek  ket  oldaJa  van : 
az  ember  mint  egy^o.  kiazakitva  term^azetes  kornyezetebol,  a 
legteljeaebb  ni6rtekbeD  egoteta,  fSlOrekv^ae,  hogy  aajAt  ^let^nek 
uzMjat  BzolgAIJa  8  egoista  erenyei  6s  egoiBta  ideAJjai  vannak, 
de  az  ember  mint  a  t&raadalomnak  tagja,  tehat  tenn^szetes  k5r- 
nyezet^ben,  altmiBta,  a  mint  ilyen  misnak.  azaz  az  universalis 
individuumnak  ex^tjait  szolgAija  s  mint  a  tArsadalom  tagj&nak 
vltrDiBla  erenyei  is  idcaljai  vannak. 

fiir  tel,|p9  mMekben  m^ttanyolni  tndjak  a  nagy  angol 
gondolkoz6n&k,  Spencer   Herbertnek.   azon  egeszseges  es   .j6zan 
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gy&korlati  ^n^kre  iiiatat6  vallalkozasit,  hogy  ms  egoiBinast  ^ 
az  altraiflmust,  az  ember  ezen  k^t  egyformiui  6rt^ke8  tnhydon- 
s^^t,  egymissal  Osszeegyeztesse  s  a  gyakorlati  Met  8iempoiitjib6I 
csak  helyeselhetjQk  Spencer  azon  tOrekves^t,  a  melylyel  az  egy- 
oldalii  egoiflmus  es  az  egyoldald  altmismna  kiroB  hatAsdktol  meg 
akarta  6viii  az  emberis^get,  m^gis  hiszazllk,  hogy  igasimk  van  8 
helyes  nton  jtomk,  ha  az  altmiamust  a  sociilis  Mnj  (tehit  a 
termeszetes  kdmyezeteben  Md  ember)  sokkal  magaaztosabb  er^ny^- 
nek  tartjak,  mint  az  egoismast. 

J61  todjuk  azt  is,  hogy  Nietzsche  Frigyes,  az  altala  meg- 
valositisra  6rdemesnek  tartott  s  megvaldsit&sra  ajinlott  Cber- 
mensch-caltor&nak  eldhim5ke,  az  altmismnsnak  egyik  iltaliban 
iegnemesebbnek  tartott  .m^nyUyinulasit :  a  r^szy^tet,  —  a  mit 
nagy  mestere  Schopenhaaer  Arthur  a  leg^rt^kesebb  dolognak 
tartott  ebben  az  eletben,  —  a  legm^yebb  megvetesael  sojtotta 
8  azt  a  szenvedes  es  nyomor  consenratorinak  es  moltiplicatorinak 
nevezte.  M6gis  azt  mondjok :  a  legszebb  emberi  er^nyek  altmista 
erenyek  s  a  legnemesebb  emberi  cselekedetek  altmista  csele- 
kedctek  .  .  .,  mert  a  tarsadalomnak,  hatarozottabban  :  a  torzsnek. 
a  fajnak,  a  nemzetnek  s  legidealisabb  magaslatou :  az  emberi- 
segnek  eletet  sokkal  elsobbrendiinek.  fontosabbnak  es  ert^kesebb- 
nek  tartjuk.  mint  az  egyen  eletet.  Ilyen  erteiemben  igaza  van 
Aristotelesnek:  az  Allam  (a  mint  mi  mondan6k :  a  tdrsadalom. 
azaz  az  emberi  kdziilet)  elobb  l^tezik  es  cl5bbre  val6,  mint  az 
egyen,  az  allani  megelozi  az  egyent,  valamint  az  egesz  elobb 
l^tezik,  mint  az  egesznek  reszei.  A  k5zuns6ges  gondolkozas  e$  a 
kdznapi  elet  is  elsdbbrendfinek  tartja  a  tarsadalmi  eletet,  mint 
az  egyeni  eletet.  tgyannyira,  hogy  az  egyeni  Eletet  gyakran 
felaldozandonak  tartjuk  ezen  magasabb  Rzer\'czet  erdekeben  s  a 
legnemesebb  emberi  cselekedetnek  tartjuk  az  dnfelaldozist.  azaz 
azt  a  eselekedetet,  a  mikor  az  eg}'^n  legfobb  javiU,  az  Eletet  is 
fel&ldozza  a  tarsadalomnak. 

A  culturar6I  adott  fogalommegbatArozasonk  ezek  szerint 
tehat  oda  modosul,  bogy  culturdnak  nevezzUk  az  dsszes  emben 
eletnyilvdnuldsokat,  a  tnelyek  az  iniellectus  is  tudatos  eldreldids 
mellett  az  emberi  elet  is  pedig  az  egyeni  is  socidliSf  illetve 
universdlis  elet  cziljdt  szolgdljak,  a  mely  elet  viszont  az  anber 
transscendens  idedljainak  szolgdlatdhan  is  dllhat. 

Hogy  az    intelleetus  es    az    emberi    eldreldt&s    tevedhet  s 


L  hogy  e  miatt  ay,  eniberi  41etnyilvanul&8ok  helytelen  mederbe 
"  tei'eliklhetuek  es  hogj  az  ember  ^s  az  emberiseg  ^lete  sokgzor 
s  taldn  tiibb  ^vazazadon.  ba  nem  evezreden  kereaztSI  bclytelen 
I'ltoD  kcreBte  cedja  megvalositiHat,  alig  tagadhatjuk.  Do  ebbSl  a 
kSrOlmenybfil  mhg  nem  tizabad  arra  a  gondolatra  k<)vetkezteInQnk. 
hogy  ax  einhemek  ^a  az  emberiaegnek  azomord  raluma  n  fbldSn 
az  volna,  bogy  allandoiui  tevedf  sr6l  Wved^sre  bolyongjon ;  taiiD 
in6gis  hihetJQk,  hogy.  ba  kerUlJi  aton  is.  a  v&ltakoz6  fejlod^s  es 
hanyatlds  bullamhcgy^n  6s  hull^mvtilgy^n  keresztUi  is.  luegis 
elerendo  czplja  fele  tiir  jiz  ember  ea  an  emberiaeg. 


Azt  az  utat.  a  inelyet  az  eniherisfg  nagy  es  gyakrao 
bossKas  kanyargii  kerUlokSn  keresztH].  a  feJlJides  6b  banyatlia 
hnlldiuaiban  a  niai  napig  megtett,  az  eraberis6g  multj^ak  s  az 
ezt  a  nagy  es  hi^aszas  utit  betSltfi  Baszes  emberi  ^letnyilvdnu- 
IftBOkat  organikiia  egys6gbe  foglalva.  az  emberia^g  tiirt^net^nek. 
illetve  tiJrWnelmenek  nevozzSk.  S  mivel,  az  cl3adottak  alapj&n, 
jf^gal  tUlitbatjiik.  hogy  az  emberisegaek  a  mult  medreben  leMyt 
t8rt6nete  oly  eletnyilvanulasokat  tartalmaz.  a  melyoket  vagy  positiv 
vagj-negativjelzessel,  de  L-nltumlisnak  nevezllnk,  —  misf^lc  mint 
positiv  vagy  negativ  calturAlia  tletnyilvilnulAa  el  sem  kepzelhetd. 
—  az  emberiseg  tijitenetet  egyszerlien  ciiltuilrtrt^netnek  ia 
nevezbetjUk. 

Az  emberiseg  tarteni't^t  igen  9okK'lek6ppen  lehet  felfogni  s 
t^nyleg  igen  kUldnbtiziikeppen  6rtclmezik  azt  napjajnkban  is.  Ez 
alkalommal  nem  akariink  kjt6mi  a  azakembereket  6rdck]6  k^r- 
d£seki'e :  a  tdrt^netfelfog^nak  es  titrteneleminlanak  ktimnbUzd 
m6djaira:  a  naiv,  leiro.  ehronologiai,  kritikai,  oknyomozd  stb. 
tSrt^nelemiraa  legklllODbiizCbb  fajaJra,  meit  mindez  kerdeslinket 
alig  ^rinli. 

Az  embei-iaeg  tiirtenftenek  phiiosophiiii  ertelmezese  6rdekcl- 
v6n  bennUnket  e  hclyen,  ismctebank  kell  azt  a  kOzkeletii  igaz- 
sagot.  bogy  a  turt6net  philosopbiailag  olyan  folyamatnak  lirtel' 
mezenda,  mert  csak  igy  trtbetC  meg,  a  mely  folyaroat  valamely 
cz61  m^valfisitasira  tSi'okBzifc.  Cz61  fogalnia  nelkUl  van  tertfinSa, 
de  nines  en  tBrtenet. 

A  tOrtenet.  azaz  az  emberiseg  elete  az  organikns  fejiSdes  es 
tal&n  a  hanyatlas  kepet  tarja  elenk. 
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Azt  hiszszQk,  hogy  ai  orguiikiiB  fejlSdte  k^pit  tftrjft  Mak 
az  emberis^g  6lete,  ax  ittott,  bizony  kellet^nti  gyakrmbban  ii 
BzemOnkbe  Odd  hanyatUst  szeretndk  miaodlagos  t&netaek  taitaai, 
a  mely  hanyatULs,  ha  k^slelteti  is  a  fejl6d68t,  de  aztet  m^gaem 
teszi  lehetetlenne.  A  hanyatl&st  mintegy  csak  a  fejIOdte  medre- 
ben  akarjuk  meglitni.  Nem  tadank  ellenni  a  n61kQl  a  hitflak 
n^lktU,  hogy  a  fejlddto  phasisAban  vagyunk  s  ezen  hit&oket 
igazolva  Uitjak  az  emberis^ek  eddigi  tdrt^net^ben.  HIszszflk, 
hogy  az  el6rendd  cz6lhoz,  az  ideilhoz  kOzeleddnk.  Eat  az  idddt 
a  ktaonbdza  felfogiaok  m^g  mindig  kOlOnbOzdnek  Utjik.  de 
manapsig  m&r  majdnem  mindnyijan  elismerjllk  ennek  az  iddd- 
nak  l^tet.  HiszUnk  ebben  az  idealban  s  hiszazUk  azt  is,  hogy 
az  emberis^g  tdrtenet^bdl  6s  tOrt^nelm^bdl  bebizonyithatd,  hogv 
az  ideilhoz  vezetO  helyes  iitoii  jtoink.  HiszszQk,  hogy  minden,  a 
mi  csak  az  emberi  ^lettel  kapcsolatba  hozhat6,  mindaz,  a  mH 
az  embernek  coltar^rt^keket  termeld  mnnkissiiga  hatalma  kOrtbe 
hajt,  a  tdrt^netnek,  az  emberis^g  elet^nek  cz^ljit  szolgi^a. 

Az  ember  megsztUetik  erre  a  vil&gra,  a  hoi  szemben  tala^a 
magat  term^szetenek  6s  a  vildgnak  kovetelm^nyeivel ;  ezeknek  a 
kovetelmenyeknek  reszben,  t6bbe-kev6sbbe :  a  viszonyoknak,  hely- 
zeteknek,  tehets^geinek  megfeleloen  eleget  tesz ;  physikailag. 
szellemileg  es  erkOlcsileg  kifejlodik,  aztan  hanyatldsnak  indul.  mig 
v6gre  meghal  az  ember.  Az  Osszes  embereknek  elete :  fejI5desc, 
hanyatlasa  es  elmulasa.  —  ha  csak  az  elet  a  termcszetes  kifej- 
16s  es  hany atlas  befejczcse  eldtt  meg  nem  szttnik,  —  erre  a 
mintdra  tOrtenik.  S  ez  az  eg^sz  processus  az  elet  szolgilatibtn 
411  s  ert^ke  a  szerint  biraltatik  meg,  hogy  mino  szolgalatokit 
tett  az  61etnek.  illetve  az  emberiseg  eletenek. 

Ha  organikus  egys6gbe  foglalva  k^pzeljttk  a  megszamlil- 
hatatlan  sok  allandoan  keletkczo  6s  alland6an  eltQii6  emberi  eletet 
6s  tevekenyseget,  akkor  magiink  clott  Idtjuk  azt  a  processast.  a 
mit  vilagtcJrtenetnek,  az  emberiseg  tortenetenek  nevezQnk. 

Ha  kihagyjuk  ebb51  az  eletprocessusbol  a  feltetelezett 
erkulcsi  fejlodest  es  a  czelnak  legal&bb  is  az  emberi  tudat- 
ban  meglevd  fogalmat  (a  melynek  szolg&latdba  szegddik  az  inte]- 
lectus  es  az  emberi  elorelatAs),  az  emberiseg  t()rt6net6beii  aligha 
talalhatunk  olyan  momentumot,  a  mely  lenyegileg  es  fogalmi- 
lag,  nem  pcdig  csak  mennyi86gileg.  megkUlonbOztetne  az  emberi 
6letet,  az    emberi segtSrtenetet    az  illatok  eletetCl.  S  ezert,   eros 


kifejezeat  haeznalva,  elmondhatjuk,  hog;y  ilyen  ertelemben  sa 
emberiseg  ekte.  azaz  a  vilagbietdria  csak  appendixet  kepezn6  a 
Breiim    ^Thierleben" -Jenek. ^ 

Dg  ezt  iiem  tudjuk  elhinni.  Az  emberieeg  61eto  az  6rtelem- 
nek  hoi  erelyesebb,  bol  pedig  enyhtbb  uralnia  alatt  egy  magasz- 
tos  czd  HzolgUataban  all  a  azt  kell  hianilnk.  bogy  n  vildghishSria 
ugyanazt  a  cz^lt  szolg^Ja,   a  melyet  a  cultura. 


Minek  tartBuk  az  emberiseg  61et6t  ?  Mit  latunk  n  t&rteDet- 
bdl,  minij  ertelem  olvasbato  ki  a  tOrtenelem  betuibOl  V 

Mondom:  czel  fogalma  n61kUl  lebetetlen  a  tOrt^net  es  a 
Wrteiielein, 

De  vajjon  kimutathato-e  a  tOrtenetben  valameiy  cz61,  vajjon 
kimiitathat6-e  a  tOrtenelembcl),  hogy  az  emberis6g  6lete  valameiy 
megvaMsitandti  ezelra  tSr? 

A  cz61nak  ten; leges  felmatatasa  nelkiil  valiijabaii  csak 
arrjl  gzamolliatujtk  be  magunknak,  hogy  milyennck  akarjuk  latui 
a  tortenetet  b  tenyleg  milyennok  is  l&tjuk  azt  (eubjectiv 
szcriis^g),  de  semmiesetre  seni  Allitliatjuk  ea  bi/.onyithatjuk  be 
az  objectiv  cz^Iazeriis^get.  A  magam  reszerJil  azon  az  all&aponton 
vagyok,  hogy  az  adott  Talos^gbol  az  ohjectivnek  k6pze]t  czelnak 
l^tet  lebetetlen  bebizonyitani. 

Hogy  a  cz6l  fogalma  mennyire  bizonyfalan  fogalom,  igen 
jol  mdjuk.  Ezt  a  fogatmat  a  mi  ^letQtikbOl,  gyakorlati,  kicsiiiyes 
^letiinkbdl  meritjtik.  Itten  feltetleolil  uralkodik  ez  a  fogalom, 
minden  cselekedetllDket  athatja,  minden  fintudatos  eselekv^Btlnk 
czelok  ^rdek^ben  tiirtenik.  Az  eletben  el^rend6  czeljaink  nem 
tetszenek  valami  nagyon  measze  levdWnek,  elatl  pillant^ara  cselek- 
v6seinknek  iisszes  ozeljait  nagyoD  is  kdzelttnkben  levQknek  tart- 
Juk  :  megis  ha  az  eg^az  ^letUnket  tckintjUk,  azt  kell  mondannnk, 
hogy  birha  Saazea  ez61jaink  az  elet  szolg&lataban  iUanak  is, 
v^gelcmz^Bben  egesz  ^IctBiik  asszes  czSljaival  egytltt  bizonyoa 
tranascendens  ideUok  szolgalat^ban.  iUetve  bizonyos  trail sscendens 
idealok  I6teaftette  i-z^lok  a/.olgilataban  all.   Mem    tudjuk  elhinni, 


'  .Alle  Cultur  geht  vum  Mageii  aus."  Bizonyos,  hogy  ez  az 
etlap-mott6  nagj'  ignxs&got  fejez  ki.  De  azert  aemmiesetre  sem  hihet- 
jiik,  hogy  tenyleg  minden  ciiltura  csiipAn  a  gyomor  6rdekeit  szolgilja. 
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egesz  lenyiink  tiltakozik  az  ellen  a  gondolat  ellen,  ^^^SJ  ^^ 
eletnek  czeija  ma^a  ixz  elct  volna  s  hogy  az  ^let  6rtekei  csoptt 
az  elet  szeinpontjiibol  volnanak  inegallapitandok. 

A  torteiietet  is  az  einberi  cletliez  hasonloan  fogbatjuk  fd 
s  a  mit  az  egy^n  ^leterol  mondottunk,  azt  elmondhatjuk  a  t9^ 
tenelemro]  is :  itt  is  beszelhetUnk  czelokrol  s  itt  is  a  vegczelt 
tninsscendensnek  kell  kepzelniink.  a  mely  transscendens  ozel 
bebizonyitasara  soha  semiiiitele  emberi  tudomany  sem  villalkoz- 
hatik:  a  tortenet  az  einberise<r  eletenek  es  a  transsoendens 
idcaloknak  szolgalataban  all :  az  cmbcriseg  minden  eulturalis 
tdrekvesevel  es  tevekeiiysegevel  az  eniberiseg  tokeletes  eletet  ipar- 
kodik  niegvalositani  s  ;iz  eniberiseg  tokeletes  elete  arm  liivatott 
Logy  niegkOzelitse  a  transscendens  idealt.  illetve  idealokat. 

Es  ugy  kepzeljUk,  mert  az  eI1enkez5jet  neni  tudjuk  elhinni. 
hogy  mind  az  egyeni,  mind  pedig  az  uiiiversilis  elet,  a  inennyi- 
ben  a  tokeletesseget  exelozza,  allando  kUzde]emb(>I  all ;  az  elet- 
nek. a  f'cjlodo  tokehiesst'tjnek  ^izempontjabol  minden  idoben  igaz 
marad  az  a  mythologia,  hog}'  Ormuzd  es  Ariman  illando  ham- 
ban  elnek  egymassal.  A  junak  zavartalan  URilma.  az  Isten  orszaga 
soha  sem  jo  el  erre  a  vilagra :  itt  orokos  haroz  es  haboru  van, 
az  elet  szUnet  nelkiil  ismetli  Leibniznek  igaz  mondasat :  .La 
Paix  perpetuelle"  :  bonne  inscription  pour  la  porte  d'un  cinietiere*. 


A  csillagok  kozUl  nezek  le  a  toldre.  NyQzsgo  eletet  latok 
ott.  Az  orokkevalosag  tiikreben  nezem  e/.t  az  eletet.  Az  embe- 
risc^  anyaganak  vibralo  valtozasat  latom.  l)e  a  magagbol  az 
emberi  torekveseknek,  az  emberi  eletnek  csak  hatarozatlan, 
elmosodo  korvonalait  lathatom.  KiVzelobb  kell  ferkdzn5m  az 
eniberiseg  eletehez.  llatalmas  va^yat  erzek  magauiban.  hogy 
rt*szt  vegyek  az  emberi  eletben :  hallani  akarom  az  emberiseg 
er\'ereset.  latni  akan^ni  verenek  t'olyasat.  erezni  akarom  lelkenek 
megrazkodtatasait. 

Kmber  vagyok  az  embeivk  kozott.  Az  ismert  mindenseg- 
nek  legeKikelobb  ivsze.  I'gy  lats/ik  nalunknal  kUlonb  lenyt  mar 
nem  tud  lotrcho/.ni  a  nagyszerii.  sokszor  mejjosodalt,  telsegesnek 
nevezett  ternu*</.et.  Mi  bennilnk  os  mi  attaluuk  erez  es  gondol- 
kodik  legtokeletesebben  a  termos/.et.  Szedito  magas  rendel- 
tetesUnkrol  onbi/alommal.  de  kerkedos  iiolkUl  elmondhatjuk.  hogy 


a  nagy  itiinctena6g  mi  ^rellfink  letezik.  Azert  fejliSdott  a  minden- 
seg,  hogy  erczni.  gondolkozni,  akarni  6b  cselekedni  tudjon.  ^s 
ime  mi  beonOnk  erez,  gondolkozik,  L'zelt  tiiz  ki  magfuiak  es 
cselekszik  a  miiidens6g. 

A  teremtJi  iHm6t  elmotidlintja,  iicm  tudom.  liAiiyadszor  mar: 
itivra  xxXA  Xiav. 

Mi  alig  veazBzflk  6szre  a  miadenaesnek  es  nz  ^letnek  az6p- 
seget.  Benne  elDnk  a  viligban  s  nines  mivel  osBzehasonlitanuok 
a  jelenlegi  allapotokat.  A  cbaosrol  6s  a  cliaotikus  Allapotrol 
Bemmi  tapaBztalatank  Bincsen.  Pedig  szent  kjinj'viink  tanitja  a 
chaoBt  B  a  tudominy  igazat  ad  ennek  a  tanitAsnak  es  a  maga  »bz- 
kSzeivel  bizotiyitani  is  akurja  az  istetii  Bugallat  tanitisat. 

A  uhaoH  t^nyleg  l^tezett  s  val^ban  borzasztiSbb  lehetett 
minden  emberi  r^ml^UisokaAI.  A  rendezetlen  ertik  i)saze-viBSxa 
iiilikOdtek,  minden  harmonia  es  mindeii  ^rtelem  n^lktll.  De  talan 
m^geem  ?  Ezek  nz  erSk  mkr  akkor  magukban  foglaltak  a  nagy 
mindenB^g  barmoDikns.  fenaeges  kifejlSd^aenek  cairaJAt.  Lehetdvd 
tettek  ezt  a  mi  mostani  ^ilagankat  ea  61etlinket. 

A  foiTii  ^a  tbiTongo  erdkbea  benne  vnJt  az  a.  csira,  a  melj 
k^sObb  az  emberiaegben  erz^ss^.  gondolkozioaa  en  C9elekveiia6 
fejiiidiitt. 

A  cbaoBlol  moBianig  beldthatatlan  nagy  ea  kjazamitbatatlan 
9uk  idcin  keresztlll  tarto  rejl6deai  pracesaua  vnlt.  Mi  ebb()]  a  nem 
is  embernek.  hanem  letennek  valo  pnnonimabol,  ebbBl  a  divina 
commediilbiil,  meg  a/.  utoUo  pbasiat,  az  emberisfg  61et6t,  sem 
tudjuk  att«kinteni  6s  teljetjeii  megMeiu. 

Mi  m6g  a  legkJizelebb  fekvtt  s  egy^nisegUnkuek  6a  szem^lyi- 
aegUnknek  a  kitzelmuitban  IeJdtsz6dott  fejl5d^s6t  sem  tudjuk 
vil^osan  attekinteni.  Sajat  erz^silnknek,  gondolkozasunknak  6s 
eaelekvosegUnknek  fejISdeset  aera  birjuk  Hzemeinkbe  befogadni 
P(!dig  ez  a  fejiiides  ismeretes  eliittQnk.  Mi  mindny^jan  vegig  • 
I'aiD&ltDk  ezt  a  fejlod^at,  vegig  cain^tuk  ezt  a  fejldd^at  5ntDdntunk.-7 
iiak  Kny^nfil. 

P^mlekezziink  caak  visaza  mindarra,  a  mit  mind  moatanig 
meg^i'tUnk.  eml^kezzUak  caak  viaaza  eletQnk  t^rtenet6re.  fiatalabb 
6veinkre  eB  a  veiQnk  t5rt6nt  dolgokra.  Bizony  nagyon  is  6rde- 
mea  emlekeinkkel  foglalkozni,  erdemea  erz^seink,  gondolataink 
ea  caelekveseink  tortenetiivel  foglaJkozni,  mert  ba  ezt  a  fejI0d6st 
megertjUk,  talin  megertbetjiik  az  emberiaeg  t5rtenetet    if.   9a)&t 
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^letfink  Upesi  ait  a  legkdiretlenebb  analogUt,  a  mcdjre  Biil- 
hatatlanul  ssflks^iik  van,  hogy  minden  mis  detet  6b  oselekfM 
meg^rthesBQnk. 

Az  emberifl^  ^let^ben,  a  tOrtinetben  ia  ngyanait  a  fej- 
15d^si  menetet  taliyak,  a  mit  az  egjeB  ember  to  minden  M  Ut^ 
61et6beii  lithatank.  Mint  minden  ^letnek  6a  fejlMtonek,  as  embed- 
86g  61et6nek  68  tOrt6net6nek  is  el5felt6tel6t  k6pezi  a  tOrekyte, 
a  kfizd^s,  61etfancti6knak  teyesit^se  .  .  .  vezetve  68  regoUsta  a 
kellemesnek  68  kellemetlennek  6rzelm6tdl  —  8  az  OssieB  embari 
tehet86gek  68  fi]ncti6k  az  61ta]ino8  j6i6t,  a  kenemes,  a  t5k61efeei 
61et  ^rdek6t  szolgiljik.  De  ha  a  t5rt6Detnek  m61yebb  MttrnA 
s  a  cz61ok  cz61j4t  keressOk,  okvetlenlll  transsoendena  ideflokhw 
jutunk  —  8  ha  a  tOrteneti  proeeb8D8t  fejlM5  t5k61etes86gnA 
nevezzttk,  a  tdrt6net  ideilis  cz61j4t,  ezeket  a  tranaacendena  idei- 
lokat  a  befe^'ezett  tokSUtessig  8ymbolnmainak  kell  tartanonk. 

Igy  6rtelmezve  az  emberiB6g  61et6t,  azt  mondha^nk,  hogj 
az  emberis6g  t5rt6nete  a  v6gtelen  hatalomnak,  as  absoIntonmalL, 
az  Istennek  mfive.  Mi  emberek  vagyank  az  az  anyag,  a  mit  u 
Isten,  a  remekmilvek  nagy  mestere,  mesterm{iv6  dolgoz  fel. 


A  tQrtenet  felfogasan4]  a  cz^l  fogalma  mellett  az  oksig 
fogalmdt  sem  n^lkfil5zhetjfik.  Sot  ha  a  k6t  fogalom  kdzHl  csak 
egyiket  volna  szabad  vAlasztanunk,  a  k6t  fogalom  kQzQl  az  oksig 
fogalma  az,  a  melyr($l  semmi  k5rlilm6nyek  k5z5tt  sem  mondhat- 
n&nk  le.  Mert  lehetetlen  m6g  caak  el  is  k^pzelnOnk,  hogy  valami 
letezz^k,  a  minek  ne  volna  oka  s  valami  l^tezz6k,  a  n61kfil, 
hogy  hasson. 

S  ha  a  cz61  fogalma,  az  ember  es  az  emberis6g  61et6re 
alkalmazva  mintegy  kivezet  benniinket  a  tapasztalati  vil6gb61  8 
transscendens  idealjainkkal  hoz  bennttnket  viszonylatba,  az  oksag 
t6tele  arra  k^nyszerit  benniinket,  hogy  minden  tOrtenest,  tehit 
azt  a  tdrt^nest  is,  a  mely  az  emberek  es  az  cmberi86g  iital 
valdsul  meg,  term^szetes  tortenesnek  tartsmik.  tfgy  bogy  tulajdon- 
keppen  az  emberiseg  tortenet^ben  is  szQk86gk6ppen  hat6  okokat 
es  mennyisegileg  es  minds^gileg  determinalt  okozatokat  kell  Hi- 
nunk.  Az  emberiseg  tortenete  teljes  m6rt6kben  az  oksigi  tdr- 
venynek  (a  term^szeti  torvenyeknek)  alavetett  processus  kep^t 
tarja  elenk. 


A    COLTUBA    tKt!iKtR6L. 

Ee  a,  determinisniuB  igazsiiga,  az  emberieeg  tOrtenet^re 
alkalmazva. 

Ha  az  emberiseg  bleteben  is  elismerjUk  a  detenu mismus 
igiizs^dt,  —  ezt  pedigleo,  a  monnyiben  az  egyee  emberek  ea  az 
egesz  emberiseg  asBzes  cselekveselt  is  ternieszetea  (azaz :  nem 
term^szotfeletti)  ttfrtenesnek  turtjuk,  okvetlenUl  el  kell  ism  em  link, 
—  akkor  az  emberiseg  Slet^ben  eg;  nagyszerilen  mlikiSdli,  dsaze- 
iiiiikedB  azervezetet  lithatunk,  a  melyet  csoddlunk,  a  melynek 
mtikodesebei)  akarva  nem  akana  reszt  veszUnk,  de  a  mely 
szervezet  mozgatui  in  iranyitoi  nem  mi  vagynnk,  niert  hiazen  mi 
kinyszerlttt'Utnk  a,  cselekv^are,  a  reszvev^si'e,  az  egylittmiikjid^sre. 

Latjuk  tehat,  bogy  a  determinism  us  egeaz  vegiggundol&sa 
Hem  z^Ja  ki  azt  az  elobb  cmlitett  m^lyebb,  teleologikus  ^rtel- 
mezeaet  a  tfirtenotnek. 

Egy  nagy  mlibelyben  vagyunk:  reazt  veezUnk,  kozremQkiidllnk 
a  miivek  keaziteseben,  a  k^azitett  miiveket  fel  ia  haazndljuk 
ideiglenea,  kicainyes  ci:£ljainkra.  aztan  mi  kileptlnk  a  mlihelybOl, 
maa  erSk,  lijabb  er9k  viltanak  fel,  a  raiinka  tovAbb  folytk.  tovAbI), 
tovabb  .  .  .  ki  tadja  megmondani.  meddig  6e  mi  czetbiil? 

Vajjoii  ijrOkke  tart-e  az  emberiseg  6Iete  ?  Ezt  semmikeppen 
sem  hihetjUk,  hiazen  mindea,  de  minden  aid  van  vetve  ezen  a 
viligon  a  keletke^es,  fejiftd6a,  hanyalUa  es  elmulds  tOrveny^nek, 
Barmily  lehangoI6an  hat  ia  reink  annak  sejtelme.  bogy  az  emberi- 
seg valamikor  meg  fog  szllnni  litezni,  m^gis  meg  kell  barat- 
koznunk  ezzel  a  gondulattal  is. 

De  barmik£ppcn  is  gondolkozzunk  ax  emberiseg  eleteriil  6s 
eletenek  mogszUneserUl.  eg^szeii  bizonyoa  az,  hogy  nyugtaianitij 
k^rd^seinkre  aemmif^le  kielegitj)  feleletet  sem  tudunk  adni. 

Mert  ba  felteszszllk  is,  bogy  az  emberiaeg  elete  vi>gn61kllli. 
miDo  czelt  azabbatunk  eonek  a  v^gtelen  proceasuanak  ?  S  lia  az 
a,  v^gtelen  proceasua,  a  milyenuek  az  emberiseg  61et£t  szeretnSk 
l&toi,  val6Jdban  czel  nelkUli,  minj)  cxelt  szabbatnank  az  ezt  a 
proccBsust  alkotij  ezernyi  ia  ezernyi  egyeni  eletnek  V  Mikepp 
^rtelmezzUk,  mikepp  6rtbetn(ik  meg  az  emberek  (:%  az  emberi- 
seg 61etet  ?  ? 

Kfirdeseinkro  valuban  flemraifele  feleletet  sem  tudunk  adni. 

Megis  taliu  holyescn  jdruiik  el,  ba  azt  mondjuk,  bogy 
az  emberiaeg  61etenek  is,  mint  mindcn  organikus  letnek.  termoszet- 
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fizertten  y^ge  szakad,  de  hihetjlik,  hogy  as  emberia^  iAM- 
nek  csak  akkor  jdn  el  vegdrija,  ha  hivatis&t  teyesltette  te  ckI- 
j4t  el^rte. 

De  m^g  ezt  a  felfog&st^  —  a  mely  pedig  rtezben  a»i 
a  helyesnek  tartott  hlten  ^pQl  fel,  hogy  as  emberis^  ^letfnek  ii 
meg  kell  egyszer  szfinnie  s  bir  n^mil^  a  yaldszinfi  iganig 
litszat&val  bir,  —  sem  fogadbatjnk  el  olyan  felfogisnmk,  a  mdy 
kepes  voka  a  tdrt^net  s  az  emberi  cultura  cz^^inak  kerdteen 
kielegitd  feleletet  adni. 

Erre  a  felfogisra  leginkAbb  azok  hajlanak,  a  kik  el  van- 
nak  ragadtatva  a  modem  caltara,  civilisatid,  technika,  indiutm 
stb.  vivin4nyait61  8  Goethe  Wagnerj^vel  ujjongva,  Onteltoii  tetsie- 
legnek  magnkiiak :  ,ond  wie  wir's  dann  zuletzt  so  herriich  weit 
gebracht ! " 

Sokan  a  k5yetkezdk6ppen  gondolkoznak :  az  emberiaig  elete- 
ben  szemmel  l&thato  a  nagy  haladas:  hasonlftsak  csak  dssie 
eletttnket  akar  a  miivelt  gdrOgdk  te  r6maiak  elet^vel  is,  mennji* 
vel  fejlod5ttebb,  t^k^letesebb  viszonyok  k5z5tt  ^iQnk  mi,  mint  a 
milyen  viszonyok  kozott  a  regi  kornak  ezeia  miivelt  es  leg- 
miiveltebb  nemzetei  eltek.  S  nagy  dr5mttnkre  a  vil4ghist6riab61 
azt  olvassuk  ki,  bogy  az  emberiseg  mind  a  mai  napig  azon 
faradozott,  —  s  azt  is  elismerjUk,  hogy  faradoziisa  nem  volt 
eppen  hasztalan.  —  hogy  a  mi  elettinket  kellemesse  tegye.  Xem 
veszszUk  eszre,  hogy  e  mellett  a  gondolkozas  mellett  magunknak 
es  koronknak  foglalunk  le  mindeneket:  eleveneket  es  holtakit, 
a  mnlt  iddk  f&radozasait  es  szenvedeseit,  or5meit  es  bajait:  az 
egcsz  eddigi  cu1tui*at  s  mindazt  az  emberi  tevekenyseget,  a  niely 
az  emberi  culturat,  a  mi  eulturankat  l^tesitette.  Minteg}*  a  mi 
szempontunkbol,  a  manak  kiesinyes  szempontjabol,  birilunk  meg 
es  ertekelUnk  mindeneket.  S  az  id5  beteljesedeset  ugy  kepzel- 
jttk,  hogy  az  utolso  emberi  nemzedek,  azaz  az  a  nemzedek.  a 
melynek  sirbaszallta  az  egesz  emberis^g  halal&t  fogja  jelenteni, 
niinden  emberi  faradozAsnak,  ktizdesnek,  munk&nak  gyQmoIeseit 
a  maga  r^sz^re  fogja  betakaritani. 

HibetjUk-e,  hogy  ez  volna  az  emberiseg  eletenek  cz^lja  ?  . . . 

Hogy  ez  a  felfogas  mennyirc  alantjar6,  nem  kell  b^vebben 
magyaraznunk.  Igy  nem  szabad  ertelmezntink  az  emberiseg  tSr- 
tenetet  s  az  emberi  cultura  czelj&t :  nem  szabad  ennyire  M- 
beesUlnUnk  az  emberi  eletet  es  az  emberi  kttzd^st  es  tev^keny- 


eeget.  Lehetetlen  uzt  LinoQnk,  bogy  a  Ic^utobb  eltJtttnd  emberi 
generatiti^rt  ^!,  szenved,  Wrekszik  .  .  .  az  eg^az  emberiaeg.  Lehe- 
tetlen azt  hinnUiik,  hogy  az  emberis^gnek  a  azIilet^B,  szeiivedea 
6s  halal  r^gnelklllinek  tetszfi  s  minden  egyea  egyenbeo  meg- 
ism£tldt]5  calvariijat  caak  azert  kell  v^gigj&rnia,  bogy  elorkez- 
zek  a  legutolso  generatioboz,  a  me)y  talan  a  lebetO  legjobb  ea 
legtOketeleaebb  eletviszonyok  6s  talan  ubsolut  ttSk^letesa^gU  erkol- 
csok  k^zUtt  szUletik  meg  es  szUl  sirjdba. 

Az  emberis^g  eletet,  azaz  a  tOrtcnetet  s  annsk  valosziiiii 
inegszUnes^t  az  emberi  elet  egy  niaaik  analogiaja  szerint  ligy  id 
ertelmezheljUk.  mint  hz  olyan  embernek  61et6t,  a  kit  meg  mieldtt 
befejezhette  volna  elete  fcladatat,  mondjok:  f^rtikora  teljeben, 
tevekpoysegenek  kiizepette,  ragadott  el  a  halal.  Nem  lebetetlea 
ugyanis,  bogy  p.  o.  kosmikas  batalmak,  meg  mtelfitt  ideje  lett 
volna  az  eniberii^guek  kitiiztftt  czeljit  (?)  elerbetni,  elpuHztitjdk 
tbldanket  s  vele  egydtt  minden  eletet  ezen  a  folddn. 

V^giil  az  emberis^g  elet^re  ia  alkalmazbatjuk  az  6r6k 
vissznteresnek  kedvencz  pbilosophiai  gondolatdt,  a  mely  szerint 
az  egeez  mindeoaeg  dss/ea  dolgai  a  ,nagy  ev"  leforg&sa  alatt 
periodikusan  viaaza-viaazaternck.  megiam^tldduek.  Talan  v^gtelen 
a  let  ^s  az  elet,  de  pily&ja  kiir  s  ig;  voltakeppen  allandoan 
kflrben  forgnnk ;  ez  a  gondolat  a  I6t  ea  61et  flsszea  iebetfi  magya- 
razatai  kfizStt  egyik  leglehangolubb  gondolat  ugyan,  de  szem- 
ben  az  idfibeli  vegtelena^ggel  6b  az  anyagnak  feltetelezett  v^ges- 
Hegevel  megis  nagy  Tal^sziniiseget  tud  allitolagoa  igaza  melletl 
felhozni.  Elv6gre  az  adott  mennyis^get,  akir  a  vilag,  akAr  pedig 
a  tertenet  uiateriaj&r6l  legyen  azi,  megia  caak  vegeanek  tckiutjQk, 
legalabb  ie  nagy  hajland^sig  van  gondolkozaxankban  erre  a  fel- 
fogasra  9  a  v^gea  vtd^aignak  (a  matbematikuaok  nyelv^n  8z61va  : 
vegea  mennyiaegnek.  vegea  etemeknek)  viges  a  permiitatiAja  ia. 
S  a  permutati{^  vegesaege  vegtelen  idtiben  okvetlenttl  kOrforgiara. 
ha  tal^n  nem  ia  azabalyszerfi  kiJrforgiara.  de  mindeneaelre  iam^t- 
lodesre  vezet. 

A  vilag  ea  minden  dolgok  megism^tlSdeaenek  gondolata  a 
legregibb  idiiktiil  kezdve  napjatnkig  allandoan  kiaert  a  pbilo- 
aopbiaban.  Mdr  u  pythagoraeuaok  hs  atoikuaok  i^  kimondottak 
ezt  a  gondolatot  a  legnjabban  Hegel  ^a  Nietzaebe  ism^telte  meg. 
A  baaonl6nak  OrOk  viaazater^se,  —  a  mely  gondolatot  azebben 
6ii   poetikuaabban  aenki    sem  fejezte  ki,  mint  a  modern  gondol- 
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koz6k  legmodernebbje  to  m^gis  leginkibb  hellte  &rx6sll  gondol- 
kozoja :  Nietzsche  Frigyea,  —  mindenkor  osak  lehangoM  kiUtist 
nyiijthat  az  emberi   gondolkozisnak  6s  tOrekvfenek.^ 

Az  emlitett  p&r  Iehet6s6gnek  fotdlagos  ittekint^se  arr61  a 
mdr  eleve  hangoztatoti  igazs4gr61  gy5z  m^  bennfiiikety  kogy 
ak&r  v^gesnek,  ak^  pedig  v^gtelennek  tekintstlk  az  embeiMg 
61et6t ;  ak&r  azt  mondjnk»  hogy  az  emberis^g,  illetve  as  emberi- 
seg  tOrt^nete  m6g  e  f51d5n  el6ri  cztijit,  akir  pedig  azt  AlUtsok, 
hogy  az  emberis^g  soha  sem  ^rheti  el  cz^ljit  .  .  .  stb.  Aristotdes 
k^rd^sere :  ti  t6  tdXoc ;  6s  az  emberis6g  61et6iiek,  cz^ljibuk  is 
a  caltar&j&nak  nagy  k6rd6seire  metaphysikai  68  semmivel  sem 
lgazo]hat6  feltev^sek  segits^gre  hivisa  n^ikfil  megnyngtat^  feldetet 
nem  adhatonk.  Majdnem  oda  jntottnnk,  hogy  azt  kell  mondanmikp 
hogy    minden    6]etnek  68  minden   t0rekv68nek   6rt6k6t  az  iOetii 


*  «Halt !  Zwerg !  sprach  Ich !  Oder  da  I  leh  aber  bin  der  Stfr- 
kere  von  uns  Beiden :  —  da  kennst  meinen  abgrandlichen  Gedanken 
nicht!  Den  —  kdnntest  du  nicht  tragen!* 

Da  geschah,  was  mich  leichtcr  machte  :  denn  der  Zwerg  sprang 
mir  von  der  Scbulter,  der  Neugicrige !  Und  er  hockte  sich  auf  einen 
Stein  vor  mich  hin.  Es  war  aber  gerade  da  ein  Thorweg,  wo  wir  hielten. 

^Siehe  diesen  Thorweg !  Zwerg!  sprach  ich  weiter :  der  hat  zwei 
Gesichter.  Zwei  Wege  kommen  hier  zusammen  :  die  ging  noch  Niemand 
zu  Ende. 

Diese  lange  Gasse  zuriick :  die  wfthrt  eine  Ewigkeit.  Und  jene 
lange  Gasse  hinaus  —  das  ist  eine  andre  Ewigkeit. 

Sie  widersprechen  sich,  diese  Wege ;  sie  stossen  sich  gerade 
vor  den  Kopf :  —  und  hier,  an  diesem  Thorwege,  ist  es,  wo  sie 
zusammenkommen.  Der  Name  des  Thorwegs  steht  oben  geschrieben : 
,Augenblick''. 

Aber  wer  Einen  von  ihncn  weiter  gienge  —  und  immer  weiter 
und  immer  femer :  glaubst  du,  Zwerg,  dass  diese  Wege  sich  ewig 
widersprechen?"  — 

„Alles  Gerade  liigt,  murmclte  verlichtlich  der  Zwerg.  Alle 
Wahrheit  ist  krumm,  die  Zcit  selber  ist  ein  Kreis.' 

,Du  Geist  der  Schwere !  sprach  ich  zumend,  mache  dir  es 
nicht  zu  leicht!  Oder  ich  lasse  dich  hocken,  wo  du  hockst,  Lahm- 
fu.ss,  —  und  ich  trug  dich  hoch ! 

Siehe,  sprach  ich  weiter,  diesen  Augenblick !  Von  diesem  Thor- 
we^e  Augenblick  l&uft  cine  lange  ewige  Gasse  riickwSrts :  hinter  uns 
lie  "ft  eine  Ewigkeit. 

Muss  niclit,  was  laufen  kann  von  alien  Dingen,  schon  einmal 
diese  Gasse  gelaufen  sein  ?  Muss  nicht,  was  geschehen  kann  von  alien 
Dingen,  schon  einmal  geschehen,  gethan,  voHlbergelaafen  sein? 
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egy^nre  vali^  tekintett«l  Itell  megallapitanunk,  a  raely  egyen  vegig 
eli  az  ^letel  ea  torekveseket,  ligy  bogy  vagy  eg>*altataban  nem 
in  beszelhetUnk,  vngy  pedig  csak  maBodsorban  besz^lhetlink  olyan 
^rtekrol,  u  melylyel  minden  61etet  va  minden  komak  caelekv^s^t 
valamely  magasabbnak  tartott  czet  szempontjAbol  mferlietntik,  A  mint 
Raskin  mondja :  ,{az  innber)  nem  arra  van  rendeltetve,  hofty 
figyelinet  elfordltsa  e  viligrdl,  n  melyben  61,  a  annak  OriSmein 
edelegjen,  a.  melyben  ezutan  fog  ^Inj,  hanein  arra,  hogy  axiUr- 
dan  n^zzen  azet  ebben  a  vilagban,  eroaen  hive,  hogy,  ha  itt  j61 
v^ezi  dolgit.  az  maganak  vagy  masoak  valamik^pp  javira  fog 
vAlni  azutAn;  de  hogy  mikepp.  arra  moat  nem  gondol.  Ezt  a 
bator,  noba  nem  nagyoa  remenykedii  is  kecaegtetii  bitet,  ligy 
tapasztaltant,  inindig  megjutalmazza  valamely  viliigos,  gyakorlati 
eredm^ny  es  ragyogd   azellemi   erJi ;    mig  a  jSvUn    mereogO  bit 


Und  wean  Allea  scbon  dageweseu  ist:  was  hiUtst  du  Zwerg 
von  diesem  Angenblick  ?  Uaits  aach  diesec  Thorweg  nicht  suhon  — 
daf^eweaeu  aeia  ? 

Und  sind  nicht  solehermasaeo   fe^t  alle  Dinge  verkootet,  dass 

diciter  Augeablick  alU  kommenden  Dinge  oauh  Hich  zieht  ?  Also 

sich  eelber  noch? 

Demi,  was  laiifen  iioiw  von  alien  Dingen :  auch  in  dieser  Ian- 
gen  Gaexe  hinaus  —  musa  es  einmal  nocb  laufea  I  — 

Uad  diese  Inngsame  ^piane,  die  im  Mondseheine  kriecht,  und 
dieser  Mondscbein  eelber,  und  ink  and  du  im  Thurvrege,  zuaammen 
fliieternd,  von  ewigen  Dingen  flilsternd,  miisaeu  wir  nicht  Alle  achoii 
dageweHen  sein  7 

—  iiud  wiederkominen  iind  in  jener  aiideren  Gasae  tanfen, 
hiaana,  vor  uiis,  iti  dieaer  langen  schaarigen  Gasae  —  miiasen  wic 
nicht  ewig  wiederkommen  ?  — ■  (Friedrich  NItzBche:  .Also  sprach 
Zarathuittra'.  Dritter  Theil.  „Vom  Gesiehl  und  KSlhael".) 

(lb  Zarathustra,  sagten  daranf  die  Tbiere,  Solchen,  die  deoken 
wie  wir,  tanzea  alle  Dinge  aelber :  daa  kommt  and  reicht  sich  die 
Hand  und  lacbt  und  lliclit  ~  und  kommt  euriiek. 

AUeH  gebt,  Allea  kommt  suriick  ;  ewig  rollt  daa  Kad  dca  Seins. 
Allen  stirbt,  AUes  bliibt  wieder  auf;  ewig  liiuft   das  Jahr  des  Sein». 

Alles  bricht,  Allea  wird  neu  gefiigt ;  ewig  baut  aiub  daa  gleiche 
Haus  det^  Seina.  AJles  acheldot,  Allea  griisat  sich  wieder ;  ewig  bleibt 
Kick  trcu  der  Hing  dea  Seina. 

In  jedem  Mu  beginnt  das  Sein:  um  jedea  Hier  niUt  aich  die 
Kugel  Dort.  Die  Mitte  iat  uborall.  Krumm  iut  der  Pfad  der  Bwigkeit." 

.  . .  ,Deiin  deine  Tbiere  wiaaeu  ea  wohl,  oh  Zarathastra,  wer 
du  bist  UDd  werdea  musat :  aiebe,  iIh  bint  der  Lehrer  der  ewigen 
Wiederkunfl  — ,  daa  iat  nun  dein  Schicksal !  ,  .  . 
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rozsas  k5dbe  s  Ures    zen^sbc  vesz''.  (Idezve:   Greucze  Sarolfi: 
„Huskin  elete  es  tanitasa^  czimii  miiveben,   Budapest,   1903.) 

Talan  helyesen  eselekszUiik,  ha  az  egyes  emberi  cseleke- 
detcknck  ilyeii  jozan,  dc  bizony  magasztosnak  nem  neveihet^ 
czelt  szabunk,  dc  a  torteuet  ^Mlclmez^sen^l  ez  a  nagyon  jdiu 
szempont  mensem  elegithet  ki  bennlinket.  Ez  az  egesz  okoi^ 
kodas  voltakeppen  mcgkesertlli  kerdesttnket.  Lehetetlen  azt  his- 
nQiik;  ho^y  in  ultima  analy^i  minden  ember  csak  az^rt  el  enn 
a  vilatron,  csak  az<^rt  eli  az  egyen  egoistikus  es  a  tarsadalflu 
leny  altruistikns  eletet,  hogy  esetleg  masoknak  is  szolg&lva  vegig- 
eljc  az  eletet  es  aztaii  nieghaljon :  azt  az  utazast  megiif  csak 
legalabb  is  kUlouosnek  tartanok,  a  melynek  csak  maga  az  ntuMi 
voliia  a  czelja  es  nem  az,  hogy  az  utazAssal  vaJamely  mas  ci^h 
is  elorjUnk ;  vajjon  ilyen  ozeltalan  utazas  volna  az  emberiscg  elete 
is,  nz  elet    c/elja    csak  az  volna.    hogy  az  emberek    j6I-rossxDl 

...  Du  Iclirst,  dass  os  ein  grosses  Jahr  des  Werdens  gibt, 
ein  rnj^eheiier  von  grosst^m  Jahre;  das  muss  sich,  einer  Sandohr 
jj^lcMch,  iinmer  wieder  voii  Nt'uem  iinidrehen,  damit  es  von  Nenen 
ablaufe  und  auslaufe  :  - 

—  so  dass  alle  diese  Jalire  sich  selber  gleich  sind.  im  Gros-i- 
tcn  und  auch  im  Kleinsten,  -  so  das.s  wir  selber  in  jedem  grossw 
Jahrc  iins  selber  jrh'ich  sind,  im  Grossten  und  auch  im  Kleinsten. 

I  nd  wenn  du  j<»tzt  sterben  wolltest,  oh  Zarathustra :  .siehe.  «*ir 
wisseii  auch,  wic  du  da  zu  dir  sprechen  wiirdest :  —  aber  deino  Thiere 
l>itten  di<'h,  dass  du  noch  ni<'ht  sterbest ! 

Du  wiirdest  sprechen  und  ohne  Zittem,  vieliuehr  aufathmend 
vor  Seligkeit :  denn  eine  jifrosst*  S<'hwere  und  Srhwiile  ware  von  dir 
i^enommen,  du  Geduldij^ster  I 

,Nun  sterbe  und  schwinde  ich.  wiirdest  du  >prechen.  und  ifl 
Nu  bin  ich  ein  Nichts.  Die    Seeh'n  sind  so  sterblich    wie  die  Leib«- 

Aber  dcr  Knoten  von  Ursaclien  kehrt  wieder.  in  den  ich  ver- 
schlungen  bin.  -  dcr  wird  niich  wieder  schaifen  !  Ich  selber  gehfire 
zu  den  I'rsachen  der  ewigen  Wicderkunft. 

Ich  konime  wieder.  mit  dieser  Sonne,  mit  dieser  Erdc.  vun 
die.s(*m  Adler,  mit  dieser  Schlani^^e  —  filrht  zu  einem  neuen  Lebea 
odcr  bcsseren  Leben  (uler  iihnlichen  Leben : 

i<*h  komme  ewig  wieder  zu  diesem  gleichen  und  selbigen  Leben. 
im  Grossten  und  auch  im  Kleinsten,  dass  ich  wieder  aller  Dinsre  ewi^je 
Wii-derkunft  lehre. 

—  dass  ich  wieder  das  Wort  spreche  vom  grossen  Erden-  and 
Men>chen-Mitta^e,  dass  ich  wieder  den  Menschen  den  Cbermensoheii 
kiind<\"  Fricdrich  Nietzsche  :  „Also  sprach  Zarathustra".  Dritter  Theil: 
-D«*r  (M.MH'S(Midc".) 
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gigeljek  az  ^letet  s  aztan  megbaljannk  ?  TugadbatatlsD.  bogy 
I  ie  tigyik  czeija  a.x  emberi  l^tez^sneb  s  a  culturinak  is  egyik 
iftljdt  minden  idiiben  sz  emberek  lete  ^r  j6Iete  kepezte,  de 
hetetlen  azt  hinnank,  hogy  ezen  a  cz61on  kivUl  ne  volna  az 
jegnek  ns  a  cultorAnak  valamely  ennel  aokkolta  niagasE- 
Mbb  czelja  ia.' 

"I  Anib^'  bizonyossaggal  errfll  a  kerdesrol  mit  aem  mond- 
tunk,  a  tSkSletesedis  gondolatatiil  ni6g  sem  tutlunk  megvAlni. 
'  meddig  tart  tdki^lelesed^sllnk  a  mi  czelt  szolgtll  ez  a  titk6- 
tesed^s.  Prre  a  kerdesre  csak  transscendeiis  ide&ljaiuknak  eegit- 
^1  biviea  mellett  tudunk  megfelelni.  S  jdealjainknak  na^y 
61ogiai  ert^ke  abbao  van,  bogy  ide^jaink  legtObbjei  felemelSk 
hAlettovekenya^gro  serkentSk,  tebilt  mintegy  az  £]et  cz^ljit 
'oigiljik. 

Az  elet  es  az  ideal  minden  eletnek  legfobb  6s  legigazabb 
lUja  B  igy  bibetjUk.  bogy  az  emberis^g  tOrtenetenek  is  ^zek  a 
JByezSk  az  i-ltetR  elemci. 

Xenes  megsz^ml^hatatlan  seregei,  a  gdrdgdk  hnzaszerelete 
■dicsOd^ges  diadalai,  a  fenyes  hadi  tettek ;  az  emberi  szellemnek 
Unden  rendii  es  rangd  alkotAsai.  kezdve  a  legprimitivebb  vedelmi 
eszk&zSktm  a  pyrnmiaokon  keresztu!  a  kgujabb  kor  nagy  teob- 
nikai  vlvminyailg:  miiidennemtt  szervezetek,  szerturt&sok,  Bzok&sok 
6a  tSrv^nyek  keletkezeae ;  a  nyelv.  a  jog.  a  vallss  es  erkOlcs 
kialakiilAsa,  a  tudomany.  a  niiiveazet  6s  philosopbia  Osszes  alko- 

'  EttJil  az  (^mbemek  Iplke  melyebiil  elitttlr6  igazs4gt61  m^lyen 
athatva,  mondja  Herder:  ,Wii  und  wer  ich  ^^ein  werdc,  werds  ich 
sein,  der  ich  jetzt  bin,  eine  Kraft  im  System  aller  Krafte,  em  Wesen 
in  der  tmiibsehlichen  Rnrmonie  einer   Ti>W  Golleii'. 

.Der  Menscb  Ist  ziir   Hoffniuig    der    Unaterblichkeit    gebilder. 

„Un(iere  Hiimaiiitfit  JNt  niir  Voriibnng,  die  Knospe  zu  einer 
/.iikUnftigen  Blunie,"  , —  —  —  dieser  Zweck  gehl  iiber  unser  Daawn 
biaauH  imd  die  Erde  ist  nurein  Obungsplatz,  eine  „Vorbereituii){!(StJino.'' 

,Hoffr.  also  o  Mcnsch  imd  weissage  nicbt :  der  Preis  ist  dir 
vorgeatecbt.  um  den  kSmpfe.  Wirf  ab.  was  uumenschlich  ist :  strebe 
naoh  Wahrheit,  Giite  and  gottftlinlicher  Sohaubeit;  ao  kannst  da 
deines  Zieles  uicht  verfeblen"  (Juhano  Gottfried  Herder :  ,ldeen  aur 
Philosophie  der  Oeschitihte  der  Menachheit*  Leipzig  ITSQ) 

Az  61et  eH  az  ideil  ez  Herdemel  is  a  tOrtenet  czclja ;  a  leg- 
tdkelet«gebb,  az  emb^rhez  melto  fiildi  eletet  szolgaija  a  bumanitM, 
de    Toltakeppen  ni6g  ez  a   legt&keletesebb    emberi   elet    is    bizonyoa 

^ndens  ideal  aznlgdlatilbsn  all. 
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t&sai   valamennyien  az  embeiis^g  el^rendd  cz^it,  a  tdrttodem 
v6gcz61j&t  Bzol^jAk. 

tgy  felfog^a  az  emberis^g  61etit  68  tOrt^net^t,  az  lesz 
a  legk5zelebb  fekvd  gondolatunk,  bogy,  —  az  egy^ni  szervezet 
analogiAjtoi  8  baaonldlag  az  egy6iii  cz^lokboz,  —  az  embeiiseg 
is  a  kellemes  61etet  cz6Iozza»  bogy  az  emberis^gnek  is,  mint 
egys^gnek,  el^rendd  cz^ljit  az  emberis^  boldogsiga  k^pezi.  De, 
ha  erre  a  felf(^tora  m^lyebb  68  felttletesebb  gondolkozdknil 
egyar&nt  nagy  fog^konysiggal  tal&lkozonk  is,  m6gis  el  kell 
ismerntUik  a  transscendens  ide&l  alkot&snak  iiny^t  is,  a  mely 
tenynyel  m&r  az  egy^ni  61et  ^  tOrekv^sek  v&zolisinil  is  talilkos- 
tunk  8  val6ban  azt  kell  mondannnk,  bogy  az  nniversWs  sabjec- 
turn  is  a  fbldi  boldogsAg  68  t0k61ete886g  megvaI6sitisa  mellett 
oly  ideilis  cz61okat  68  magasztos  e8zm6nyeket  is  alkot  maginak, 
a  melyeknek  megvaldsiiULsa  68  16te  m&r  nem  eshetik  bele  a 
valos^san  16tez5k  viUg&ba,  banem  itnyulik  az  eszm6k  viligiba. 
S  a  mint  az  egy6ni  61et  68  t0rekv68ek  vizolisinal  mir  emlitet- 
tUk,  e  helyen  is  azt  kell  mondanunk,  bogy  az  emberis^  akari- 
s&nak  6s  C8elekv6s6nek  irdnyelveit  es  gondolkozisinak  tartalmat 
nemcsak  a  tapasztalati  vil&gbol  meriti,  hanem  a  transscendens- 
nek  es  absolatnak  k6pzelt  valosdgbol,  a  hova  ideAljait  6s  les- 
eszin6nyibb  er6njeit  helyezi  az  emberls^g. 

Dr,  Bardny  Gero. 
(Folyt.  k(5v.) 
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Leibniz  a  megiameresre  6s  az  ismeretek  ^rtekesites^re 
tarekvS  emberi  szellem  legna^yobb  kepvinellij  kCze  tartozik. 
A  mQvelfid^B  tflrt^neteben  mellit  tirea  aznknak.  a  kiknek  sorat 
Aristoteles  nyitja  me^.  Klemzo  es  daszetetdezij  lAn^elme.  ki 
korinak  minden  tudomiDyabon  J&rtas,  aokban  felfedezd  ea  irany- 
jelSlfi.  Leike  valob&n  tttkOrkepe  a  mindeDaegnek,  a  mint  8  azt 
a  vilaga  l^nyeg^t  alkot6  Bzellenu  Allomioyokrol  hitte  6s  tanitotta, 
Rendkivali  tehets^ge  ha  HokoldaluBi^a.  munkabirisa  6b  gyakorlati 
erzeke  mar  eleve  azazad&nak  es  nenizetenek  legterm6kenyebb 
tadoaira  6a  legtev^kenyebb  &llamf^r6av&  avatjak.  MflkSd^Anek 
ffijellemvonieat  —  mindket  irinyban  —  a  kiegyenlitesi  i^ekezet 
adja  meg.  Eltttntetni  a  iiltsz6lagoB  ea  tenylegeB  ellent^teket  a  ez 
iltal  kimutatni  a  term6szeti  Jelensegek  Saazhangjit  egyr^ezrdt, 
letrehozDi  ilyent  n  nepek  ea  valldsok  kOxiItt  masr^szrfi]  :  ezt 
tartotta  elete  hivatasinak  ea  legfiibb  feladaUiiak.  —  Leikes 
hazaG,  de  harmonlkuaan  tiidja  beilleazteni  nemzet6nek  e^eoibb 
cz^ljait  6a  tfirekv^aeit  az  emberia^g  nagy  ^irdekei  k<!zS.  melyek 
niegvaI6aitaaa  hoaazii  pMydj&nak  eg^az  folyamin  ki  eazm^nye.  — 
Egy  oraz^  Ganak  azfUetett,  de  szeme  a  mindenaSgre  tekint. 
Bzive  az  emberek  fiaszeasegenek  azebb  jflv6j46rt  dobog,  a  ez 
teBzi  mlikudeact  egyetemes  ert6kdv6,  nevet  az  abikor  elQtt 
halhatatlanni. 

I. 
Leibniz  Gottfrid  VilmoB  164fi.  jiiniiis  21-^n  azttletettLipcai- 
ben.  j6m6dii  sziil6kttil.    Atj'ja  Leibniz  Frigyes.  jogi  k^pzetta^ 
ffirfin,  az  ottani  egyetem  pbiloaopbiai  karia  az  erkOlcstan  tanira ; 
anyja  Schmuck  KaCalin.  egy  lipcaei  jogtanir  ieinya.  B  b 
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b61  m^g  egy  fiatalabb,  leitnygyermek  sztonazott.  Id  LOffler  Simon, 
lipcsei   lelk^Bznek   lett    k^sdbb   feles^ge,    s   fiak   Leibnizflnkiiek 
egyetlen   OrOkOse.    Leibniz   tehit  dgy  atyai,   mint   anyai  r^aarfil 
kiviil6bb  tehets^gfi  jog&szemberek  ivad^ka  b  igy  drOklOtt  k^pes- 
segei,    valamint   caaUdi   hagyomiuiyai    egyarimt   a  jogi  p&lyara 
QtalUk.  Atyj&t,  a  kinek   8z&j&b61  az  els5  mes^ket  hallotta  s  ki 
az  els5   kdnyveket   adta   kez^be,  kor&n,   m4r  hat  ^ves  kor&ban 
elvesztette,    de   a   benyomisok,   melyeket   a   idle  ballott  s  vele 
olvasott  tOrt6neti  elbesz^lesek  keltettek  benne,  melyen  bev^sMtek 
az  el6nk  eszii  gyermek  lelk^be.  Tin  nem  csalddonk,  ha  kea5bb 
er^sen  kifejlett  tOrt^neti  6rz6k6nek  gyOkereit  ez  elsd  oktatasban 
keressttk.  A  jot^kony  befolyist  teh&t,  melyet  atyjinak  tndjfcsa  es 
tovabbi  vezetese  gyakorolt  vohia  rek,  nelk&lOznie  kdlett,  de  m^^- 
maradt   a   gyermek   sz&m&ra    az  ^desanya  Bzeretet^nek  melege, 
a  ki  nem  kisebb  gonddal  csllggOtt  az  6  testi,  leUd  fejleazt^n, 
A  jdmbor,  b^ketOrd  asszony  k^ts^gkivtQ  fiit  is  elsd  aorban  Oyen- 
nek  ohajtotta   nevelni  eg  l&tni,  s  a  m61y   vall&soB  meggydzddte 
es  valtozhatatlanban  val6    megnyugvis   valdban   fdjellemvon&aait 
kepezik  Leibniznek,  a  ferfiunak  es  tud6snak  is.  Hitet,  b&r  annak 
kttlsdsegeit    mellozte,    elet^nek    valtozatos    6s  arra  alkalmat  ado 
k5r(ilm6nyei   kdzt    sem    tagadta  meg  soha  s  a  sors  kedvezdtlen 
fordulalai  ritkan  kesztettek  panaszkodisra    ajkait.  Nagy    szorga- 
lommal,    meg    nagyobb    tuddsvagygyal    s    gyermeknel    szokatlan 
ertelmi  fejlettseggel    kezdi    meg   iskolai  tanulmanyait,  ugy  bogy 
tanitoi    megijednek    rohamos    haladasdn    s    korliitozni    akarjak. 
6  azonban  sajat  erejeoek  es  tal^lekonysdganak  tudatdra  ebredven. 
igyekszik    magat    felszabaditani    a  hivatalos    oktatas    b6k6i  aiol. 
Nyolcz  eves  koraban  kerlil  kez6be  Livius,  melyet  a  latin  nyelv- 
ben    valo    csekelyebb   jartassaga  miatt  nem  annyira  olvas,  mint 
inkabb  a  mellekelt  kepek  segits^g^vel  ertelmileg  megfejt,  kitalal. 
A    konyv  tartalmat    elobb    ertette,    mintsem    sz5veg6t    le    tudta 
forditani.  Ilyen  szellemnck    termeszetesen  sziik  volt  az  iskola,  a 
keves,  mit  az  nyujtani  kepes  volt.  Csak  akkor  jut  a  neki  meg- 
felel5  lelki  tapl/ilekhoz.  niidon  megnyitj^k  szamara  atyja  kdnyv- 
tarat,  a  melybdl  mobon  szedi    niagaba    a  legktildnfelebb  ismere- 
teket.  Nem  nagyon  valogatos :  nem  is  igen  tudja  m6g,  mit  kellene 
kivalasztania ;    6rdekl5dik    minden    irant,  tal&l  minden  kdnyvben 
valamit,    s    a    mit    egyszer    elolvasott,  azt    rendkivtUi  emlekezd- 
tehetsege  meg  is  tartja.  Mar  gyermekkoraban  tud6s«  a  kit  meg- 
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csodalnak  az  igkoliban  taniWi  6b  tanuldtiraai  egyarant,  Bilr  nem 
vet  meg  egyellen  kez6be  akadt  kUnyret  setn,  m6gis  lepnkdbb 
azon  mtiveket  szereti.  melyek  vil&gossiigDkkal  es  tartalmaSB^gnkkal 
tiiiinek  ki,  Ezerl  m^iyed  el  legszivcsebben  h  clasBikut!  irokban, 
pzeknek  hatalmaa.  er3vel  teljes  „az  ej;esz  emberi  eletet  egy 
k^pbe  SasKefogliili*  gondolatai'-ban.  Megiaraerkedik  Cicero,  Seneca. 
PlintUB,  Herodotea.  Xenophon,  Plnton  a  egy  sercg  egyhizatya 
mankaival.  a.  melyeket  nemcsak  olvas  6b  me^egyez,  banem 
bebatol  azok  eazmt'inek  melyebe,  olt  kcreagel,  biivArkodik,  fel- 
kutatja  knhd  es  belsJi  tulajdonsi.gaikat,  ^sszeveti  Oket  egymAssxl 
s  .'12  djabbakkal.  s  igyekazik  ^rtSkeeiteni  a  bel^lQk  levonhati 
tanulsilgot.  Szavakban,  kifejez^sekben  tiaztaBftgot,  vil&goBR&got 
kercsni,  a  dolgokban  pedig  a  hasznot :  ez  elvet  kets^gkivlll  a 
ciaBsikus  ir<5kbo]  meritette.  Tizenk^t^ves  koraban  egeNzen  j6l 
olvas  latinul  n  bozzMog  a  txfirOg  taadasahoz.  A  latin  nyelvben 
vail)  jartassiga  es  formaerzeke  oly  nagy,  bogy  ogy  delelott  megir 
egy  hAromszaz  hexameterbfil  A\\6  besz^det,  melyet  uytlvinoaan 
elo  19  adott  tanitdinak  teljee  megel^ged^B^re  eB  nagy  dica^rete- 
vel.  NevcISi  Bzinte  megijednek  e  sikeren,  mert  tartani  kezdenek, 
hogj-  azon  felbiizdiilva,  a  kumoly  tanulmAnyok  folytatAsa  belyett 
versirAsra  adja  magat.  Felebniik  azonban  fAlfiBlegeB  volt,  mert  a 
kftlteszet  muvel^se,  a  melyben  Leibniz  kesSbb  ia  tObbazOr  a  nem 
eredm^nytelenlil  pr^balkozott  meg,  nem  volt  szamira  eletliivat^, 
banem  csak  tiilaldkoiiys&gilnak  6b  felbuzdul&sanak  adott  koron- 
kent  pillauatnyi  anyagot.  —  Az  iskolai  tant^i^yak  kJizOl  a  logi- 
kdvaJ  foglalkozik  legBzivesBbben  a  legbehati^bban,  mert  annak 
allalAnoaaaga  leginkAbb  megfelel  az  6  elvondara  hajlo  azellem6- 
nek.  s  Ure^  formainak  petd&kkal  valo  kittilteae  alkalmat  ad  fel- 
talalo  kepeaseg^nek  gyakorl^sara  6s  fejle^zt^a^re.  A  logikit  H 
annak  fcladatail  nemi^sak  6rti,  banRni  lAtja  biinyail.  is  s  igy^k- 
azik  azokat  potolni.  Rdjfin  a  feloeztiBnak.  mint  a  rendszerezes 
alapjaaak  fontoss&gitra ;  benne  liitja  aKt  a  mddszert,  a  melynek 
aegitsegevel  a  gondolatok,  fogalmak  egyaiges  elv  szerint  elkQltf- 
nitbetj)k  6s  SBazekapcaolhat6k.  Okoakodaa^ak  kiiiidulasi  pont- 
jiul  a  beoBztiandl  azerepIS  fiijok  6b  alfajok  azolgdlnak,  melyek 
atmilt  fiaazetettebh  fogalmakat  tartalmaznak.  miiiel  tovabb  haladonk, 
lefele.  mig  elleakezit  irAnyban  fnlyton  egyazertibbeket.  A  legfel- 
aobb  fokokat  igy  a  legogyazeriibb  fogalmak  k^peznek.  nielyek  az 
Osszetettekhez   olyaii    viazonyban   Alloniinak,  mint    az  elen 
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5s8zetett  testekhez,  vagy  ais  egyszerft  hangok,  ax  abc  a  njelT- 
hez.  Ezeknek  feltaliUsa  yolna  szerinte  a  logikai  beoastis  mfive- 
letenek  egyik  legsttrgdsebb  feladata,  mert  iltala  birtokiba  jotaiiik 
egy  gondolat-abc-nek,  a  melynek  tagjaib61  dBSsetotel  41tal  6pp 
tgy  alkothatn^nk  a  gondolatokat,  mint  a  hangokbdl  a  szavakift 
es  mondatokat.  A  mint  kitalUtak  tovibbi  jegyeket  a  hangok 
jel5les6re,  dgy  lehetne  megWapitani  ilyeneket  a  gondolat-abo 
sz&m&ra  is,  s  minthogy  e  gondolatiris  kdzvetlen  kifejezdje  volna 
a  gondolatnak  s  nem  szprulna  mint  kdzbeesd  68  kdzvetitd  tagra» 
a  nyelvre,  az6rt  ezt  a  kal5nb(5z5  nyelvd  emberek  is  4pp  ogy 
meg6rten6k,  mint  a  mathematikai  k^pleteket,  vagyia  viUgirii 
ienne,  driisi  haszn&ra  6b  Begit86g6re  az  dsszes  tadomioyoknaL 
Ezen  41talino8  fogalnd  nyelv  (lingua  characteristica  univenalis) 
eszmeje  mkr  az  iskolaban  megvillant  elm6j6ben  s  ahhos,  mint 
egyik  kedvencz  gondolatihozp  iddsebb  koriban  is  yisssa-viaszatdil 
—  Logikai  tanulm&nyainak  befejezt6vel  a  scholastikna  68  vallis- 
tudomAnyi  ir6k  jOnnek  sorra,  a  kiknek  Bzdr8z41ha80gat6  fejtege- 
t6seit  epp  oly  buzgalommal  olvassa,  mint  egym^s  ellen  szerkesz- 
tett  vitairataikat. 

Alapos,  kordt  felUlmulo  kepzettseggel,  lelk6ben  nagy  ter- 
vekkel  6b  dj  gondolatokkal,  megy  Leibniz  tizenOt  eves  kor&ban 
a  lipcsei  egyetemre,  a  hoi,  felevi  jenai  tartdzkodast  lesz&mit^'a, 
felstibb  tanalmanyait  vegzi.  Ezeu  id5  alatt  eri  eletenek  mibodik 
nagy  csap&sa:   1664-ben  elveszti  anyjat. 

Hogy  j6  alldshoz  juthasson,  azert  szakszeriileg  a  jogi  tudo- 
m^nyoknak  szenteli  magdt,  melyeknek  elmeleti  targyain  alapos 
bdlcseleti  ismereteinel  es  logikai  fegyelmezettsegenel  fogva  jatscva 
halad  4t.  Nem  kisebb  gyakorlottsagot  es  jartassagot  tanusit  azon- 
ban  az  alkalniazott  reszben  is,  mihelyt  egyik  biro  ismerdse  ntjan 
actdkhoz  jut.  —  A  jog  mellett  nagy  eldszeretettei  68  szorga- 
lommal  vesz  reszt  a  bdlcseleti  eloadasokon.  a  hoi  is  megismer- 
kedik  az  ujabb  philosophusokkal,  nev  szerint  Bacon-nal  es  Des- 
cartes-tal.  Minthogy  a  scholastikus  tanokban  mkr  megel5z51eg 
otthonos  volt,  azonnal  felotlik  neki  e  regi  es  az  uj  irany,  a 
teleologikus  es  mechanikus  vil&gfelfogis  k5zti  kQl&nbs6g,  melyek 
elseje  a  vegokok,  masodika  a  hatookok  alkalmaz4san  alapul. 
Vajjon  a  vilag  cz6Iok  vagy  csupdn  az  okozatossagi  (caasalitasi) 
tOrvenyek  szerint  mtikddd  erok  eredmen^e-e?  Ez  volt  az  6  es 
uj  philosophia  hat^rdt  megjelol5  nagy  probl6ma,  mely  moat  Leib- 


□iz  goni)olkod»8at  fugliillio/tiitja  4s  izgatja.  Alapos  inegfontolas 
uiiti  vegre  a  meL-haniBmuti  niellett  dctnt.  ii  miben  biiiony&r»  reaze 
volt  B  nagy  tttrm^Bzettutlosok,  igy  Kepler  es  Giililei.  tnnulmdnyo- 
XEksinak.  Alli'isfoglaJaaaDiik  kifejcz^at  is  ud  niindjirt  legulaS  „De 
principio  iiidividui"  (16C3)  et.  ertekez6B6ben.  melyhe^  bar4tjit 
^B  p^i-tfogoja,  ThomasiuB  Jnkab,  a  lipusei  egyetemen  a  bGlcselet 
t&rtenet6nek  tim^irii  ea  jeles  ismerjije,  irt  olSbesz^det,  A  mttvecake 
azt  a  Bokat  vitatott  scholastikus  kei-deBt  fejtegeti,  hogy  vajjon 
a  nemi  in  fuji  fogalmuk  birnak-e  kUinn  lettel,  vsigy  caak  az 
•ea  dolgokMI  elvon^B  iiltal  keletkeztek.  Leibniz  SKerint  CBak 
egyes  dolgok  leteznek ;  az  altalinoB  fogiilmak  {>edig  cBak 
levek,  melyek  nincsenek  a  valoejigban,  hanein  csupaa  az  elm^ 
ben.  E  kimondott  meggyHxlidhse,  mely  ellenkezik  a  kSz^pkori 
egyh^zi  boIt-Belok  felfogAs&val,  St  nyiltitn  is  az  uj  irany  bivei 
kdxi  Horo/.zu,  H  niivel  eiinek  m^lyebben  fekvd  alapjaival  is  meg 
akar  JBmerkedni,  elhataroxza  magAX  a  nieunyts^gtan  behatdbb 
tanuliDHnyoKHhiiLJ'n.  -  A  n^nict  egyetemek,  melyekeo  a  mathe- 
matika  kevesbbe  viragzott.  nem  igen  voltak  kedvez5k  e  Bzfinde- 
k^nak  kivitelere,  s  a  J^nitbun  t5lt6tt  t'^l^v  in.  hoi  a  jdnevli  Weigel 
Krhardot  hallgatla.  inkilbb  aira  volt  alkalmas,  bogy  meg  jobban 
mcger^aiidjek  mar  elJibb  elfoglalt  tudnniinyoH  p&rtiiU&saban  b  az 
uJ  0Bzm6kket  telitett  Weigel  hatasu  alalt  beniie  ia  i!ijabb  tervek 
erieltidjenek  meg.  Tudoa  tArsasagok,  akad^miak  idapitaai'irB,  Aria- 
totelea  tanainak  a.  modtrii  philoaopbia  ea  physika  elveivel  vatd 
ftsBzeegyeztoleaere  t^zelzo  tOrakv^aoi  a  legnagyobb  val^Bziniiseg 
szerint  Weigellel  val6  erintkezeBere  vezethetSk  visBza.  A  felsB 
inathematik^val  csak  kesfjbb,  angol-  cs  franco ziaorszdgi  tarti^z- 
kodAsa  alatt  ismerkodik  meg  kdzelebbrJtI. 

Egyotemi  lanulmiinyainak  v6ge  fele  jai-vin,  aiTiil  kellett 
gondoakudnia,  hcgy  jtivcij^t  biy.tositsa.  Mintliogy  pedig  azeretett 
volna  valami  e^etemi  Allilsra  paly&zni,  e  cz6lb()l  szllkB6gea  volt 
.pro  toL'o"  vitat  iilbtDi.  Ez  alkalombiil  irta  6b  v6delmezte  ifjit- 
korinak  ogyik  legjelentfisebb  irtckez^B^t  a  „Disputatio  arithme- 
tjca  de  complexionihus"  (1666)  czimlit,  melyet  m^g  ugyanazon 
evben  egy  mtlBikkal  bdvit  ki  ^De  arte  combinatoria" .  Mir  meg- 
emldkeztdnk  Leibniznek  a  gondolatir&Bni  vonatkozd  e8zro6irfi1. 
A  p^ldat  erre  a  mathematikn  nynjtja.  melynek  koiribiiinti6B  ez&mf- 
taaai  minlaul  azulg^lhatnak  azerinle  a  fogalmak  kombinati6jira. 
A  philoBophia  es  matliematika  ez  eriiitkezeai  pontja   k6pezi  tir- 
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gyit  a  k^  kifl  ■nkuak.  melyek  fnatiiMifi  mbktm  O,  kogy 
meguUlhalok  mar  benlk  a  LcOnu  ikd  loteUb  Mfedentt 
diflerential-flzimitis  enrfti,  agjiiatca  aa  *'**'^Ttrf  tagt^md  aydf 
tenre  is. 

Leflmiz  kgauigacbbca  vallah  Tolaa  hmtaltm  Bpcaeicgiv* 
tern  jogi  kan  meDett  mik0d6  aion  tiaeafcfiltagA  **»iiralwia.  adf- 
nek  feladau  tc^  egres,  eleje  terjcsitett  jogi  fctedeackbca  v^ 
menyt  mondaai^s  mdynek  DC^Sraedett  hdyeit  a  nereaett  cc3F«teaNB 
felavatott  doetorottal  ttitdCt^  be.  Falyuott  teUt  tObb  idtab- 
bel  egvlitt  a  doetori  cam  elnjereseert,  aambaa  fiatal  kora  mntt 
—  meg  csak  hoM  eves  Toh  —  nemelyek  swrint  egyih,  nicmcifyi 
okokbol.  kerelmeTel  eliitasitottak.  Beaant  as  ebWl  lakado  keaerisig, 
reszint  tfirelmetlensege.  melj  tovabb  Tirakosni  nem  engedte,  ana 
kesztettek.  faogr  elhagyja  szQldvaroiat  a  Hiiaatt  karesae  boMoga- 
lasat.    Meg    u^anezen.    1666.  ev  dma   teliit   AhdMfba  mcgj, 
hoi  esy  hatalmas.  az  eg^^sz    hallgatosigot  Uunnlatba  e]t5  Tital- 
kozassal  eloyeri  a  doetori    m^UosaguC    sdt   igyekeanek  <St  meg- 
tartanl  az    eg>'etem    szimara.    tanari    n^ket   ajinlvin    fel   neki. 
NagjTatSro  szeUemcnek    azonban  kiesi  volt  az  altdorfi  ^retem. 
MinthogT^   volt  nemi  vagjona.  melybul  e^r  ideig  eleldegelhessen. 
s  i2y  nem  volt  kenyteien  a  Jej?eN6  kinalkozo  allast  megragadai, 
nem  fogadta  el  az  ajanlatot :  s  mivel  hatarozott   tenre  a  j6v6ie 
nezve  nem  volt,  elment  a  kozeleso  X&rnbergbe.  a  nemet  szellem- 
nek  PS  muveltsefrnek  —  a  tobbi  nemet  varosok  elfraneziaaodasa- 
yal  szemben  —  ez  id5  szerint  egjik  kdzeppontjaba.    NQmbei^ 
ismeroseitol    ertesttlest    szerez    a    nizsakeresztesek    tarsasaganak 
nevezett  nagy  aichimista  szOvetseg  itteni  egyesfileterdl,  melynek 
titokzatos  mestersege  es  kutatasai  erdeklddeset  es  kivancsisagat 
a  leheto  legiiagj  obb  mertekben  felkeltik.  Szeretne  kdz^jOk  jutni, 
de  e  czelbol  HzUkseges,  hogj^  tudomanyukba  beavatottnak  motassa 
magat.  Atnez  tehat  neliany  aichimista  miivet  s  azoknak  kivona- 
taibol    08»zeUt    egy   homdlyos,    maga    altal    sem    ertett    iratot, 
melyct  benyujt  a  testalet  elttljarosaganak.  A  esalafinUs^g  ered- 
nienynyel  jart :  Leibnizet    nemesak    felvettek  tagnak,  hanem  tit- 
karuknak  valasztottak,  s  ig}-  benfenteseve    tettek  legftltettebbea 
orzott    titkaiknak.  Ha    sok  haszonnal    nem  is  jirt  rei  n6ave  az 
alchimisiakkal  valo  baratkozas,    ^rtekesiteni    valot    megis  talalt: 
kozelebbrol    megisnierkedhetett    a    vegjtan    akkori    a)14s&val    es 
eirdinenveivel. 


NUrnbergi  tartozkodaBaiiak  azonban  e^^eii,  inkabb  erdckea, 

int  fontoB  mozzanatin^l  van  egy  sokkal  jelentSaebb  eseto,  mely 

Mbniz  jSvojere  cUmtjirOKu  befolyitssaJ  volt ;  a  mely  kiemelte  8t 

I  iameretlens^g  hom^jiibdl  a  kivitte  a  nyiivanossag  aziDpadara, 

I  polittkai  6»    szelesebb   kUrii   irodalmi    tevekenyseg   mezeJ6re : 

oioeburg  J&im&  Kristoffal,  korilnak  egyik  leguagyobb  AlIamferGi- 

1  tOrt^nt  megiBinerkfdise.  ■ —  Boincbui'g,  mint  a  rangban  kg- 

l  mainzt  valaeztofejedelemaeg  allaniininisztere,  elenk  i-^szt  vett 

t  nemet    birodalmi    s  ez    altnl    az   eunipai    politikaban.    Fontos 

lerepet  jitgzik  a  korabeli    aevszetesebb    tiJrteDeliui  eeemenyek- 

ben,   a  cBagzarvalaszldaban,  a  nemet  es  franczia  hataloninak  Bgyea- 

siilyozaaabau,  a  tiSrOktik  elleni  kOzdelmekben.  Sok  jo  szolg^atat 

tesz  urdnak  epp  ngy,  mint  a  n^niet  csaszirnak  es  magyar  kir&ly- 

nsk.  a  iltala  nekflak   magyaroknak  is.  A  tiJrOkOk,  mint  tudjok, 

1 663-baii  6riisi  aereggel  roDtuttak  bo  hazinkba.  Lipiit  a  regena- 

burgi  birodalmi  gyiilSaen  segitseget  ker  a  rendektOl,  aaonbaii  fik 

neiti  igen  voltak  hajland^k  azt  megadni.  Hogy  megis  sikerQlt  a 

fejedelmeket  a  kiraly  ea  CHiszar  ktrelmcuek  megnyerni,  az  Boine- 

burg  kozbeDJarisiiiak  erdeme.  a  iiiinck  kovctkozm^nye  viazont  a 

f^nyes  azent-gottbardi  gydzeleni  volt. 

Boineburgnak  nagy  kepzettaege,  a  politikai  ^a  diplomatiai 
ttgyekben  vald  ritka  jartaasiga  is  sz^les  lutiikiJre  nagj'  hati^saal 
voltak  Leibniz  gondolkod&sara  6s  elet«nok  tovabbi  iranyicAaii-a. 
— ~  A  ket  ferfiii,  kOlcsttnbaen  felianierv^n  egym&B  kJVj^loHfigAt, 
nemcsak  ianieretaeget,  hanem  iiazinte  tiaztelet-  os  szeretetbCl 
fukado  tneleg  bardtsagot  k5t.  Leibniz  meghajol  az  idoaebb  Goino- 
bui^  bda^gee  tapasztulatai  elOlt,  Boineburg  viazont  megbecslili  a 
fiatal  Leibniz  ^lea  eaz^t,  nagy  tudisfit  ea  mnnkabir^si'it.  Az  isme- 
reta^g  legkCzelebbi  kBvotkezmenye  az,  hogj-  Leibniz  elhagyva 
Nilrnberget.  Frankfurtbs  kOveti  Boineburgot,  a  kinek  biztataaaru 
kinyumutja  itt  a  jogtudom&ny  lij  tiinituai  mudjarol  m^  korabbau 
keszit«lt  iratilt  (Nova  nietbodua  docendi  di^cendiigae  iuriapruden- 
tiam  lt>67.)  a  azt  a  mainzi  viUaazt6feii:deleinnek  aj&nlja.  Ueg 
ugyanezen  6vbeu  maga  is  Mainzba  utazik,  bogy  azem^lyeaen 
nyiijtsa  ^t  mtjvet  Junoa  Flllop  (von  ScbOnburn)  viVlaaztorejede- 
lemnek,  a  nemet  birodaloiii  egyik  legtevikenyebb,  legfelviligo- 
aoltabb  s  ill&a^na]  fogva  is  legelso  fertianak.  a  kit  Boinebnrg 
megelfizjjleg  mAr  kets^gkiviil  ei-tesitett.  Ez  az  ujaiilaat.  a  miivet 
ea  annak  azerzojet  annal  sziveaebben  Ibgndta,  mirel  6  meg  ^ppeit 
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icQe  luibc.  s0t  ^BB^fc  Liiilricivl 
biiti  Ljmhv  vdmri  tanesoit.  E 
kexaie  LeflMuzack.  a  ki  1670-Imb  wdatim 
czimec  5  czzd  ByilTawM  hrratali   levfteayirtge  klls6 

i*  njert- 

'  E  ■ikddHCMl  azorina.  mtHw  gMMakJlatok   Ujia  hb 
hozhatu  Ictrv  a  sziadekolt  eredmenyt,  foDtosabb  m  nhiliiiiipliB 
es  a  polhikai  irodaloai  tcrai  kifejtctt  ■onkilkodiaa.  Ax  dMat 
kfildnOsen  Boioeborg.  as   otobbin  a  fejeddkni   frimn^  tetink- 
vesei  adtak  meg  az  indito  MeM.  —  Boineboi^giiak.  a  ki  pntai* 
taosbol  lett  kalhoKkawia,  allando   gmidoakodaai    tiuigyit  kapoto 
a  ket  egrhaz  Ieket5  kibekiteae.  Miatan  ngyaais  a  bandaea  ena 
hskbtm  l^olyaaa  meggydzte  a  melyebben  goiidolkod6  b^dmC 
fiakat.  bogy  a  nagy  vaDaafelekeietek  Uunmeiyik^nek  triljes 
es  megsemminteae  lehetetlen:  partviszalyok   ttal  azMnaggalott 
hM/ajuknak  a  teljea   elzlllleatSl   ea   pnaztiiliatdl    vald    megdivaa 
ve^rett  igyekeztek  l^alabb  az  ellenteteket  gyeagfteai,  kisebbitai 
a  pArtokat.    felekezeteket   eg^mashoz    kdzelebb    bozni    s   kdztik 
m#';reinezerjt  teremteni.    Boineburjr   tehetse^oek  es  befolyasaoak 
java-reszet    aldozta  e  toivkveseknek ;  megnyerte    azoknak  Leib- 
nizf't    in.  :i  ki    ke«iobb    fontos    szerepet    vitt    az  e  czelbol    m^- 
inrJitott    tar^al^sokban.    de    mar    most    is    meglatszik    irodalmi 
mukr3d^sen  Boinehunrnak  ily  szellemii  osztdnzo  ^s  iran\it6  hatasi. 
—  Leibniz  e  korbeli  bolcseleti  iratai  nag>'obb  r^szben  tenneszet- 
pfailoHOphiai  ch  tlieologiai  jellegiiek  h  kivalolag  az  eg^^bazat  szol- 
galjak.  (Confessio    naturae    contra    atheistas.    1668.    —    Epistola 
ad  Jacobuni  Thomasium.   1669.  —  Defensio  trioitatis  per  nova 
reperta    logica    contra    epistolam    Ariani.    1669.  —  Hypothesis 
phytiica    nova :    seu    theoria    motus    concreti    et    theoria    motos 
abstracti.   1071.)  A  kereszteny    vallast    igyekszik    bennOk    meg- 
v^deni  az  istenta^adok  es  ei*etnekek  ellen.  Okoskodasainak  ten- 
^elyet  a  mozgas  nia«ryanizata  kepezi,  s  bizonyitasai    egy    v^rso 
anyagtalan  ok  felvetelenek  sztiksegesseget  vannak  hivatva  kimatatni. 
Ide  vonatkozo    vizs^^alatai    kdzben    ismerkedik    meg    behatdbban 
az  iij  philosophidvai.    ktilon5sen    Descartes-tal,  a  kivel  egyetert 
ahbaii,  liogy  a  term^szeti  jelensegek  a  testek  nagys&gabdL  alak- 
Ji'ii>ol  es  mozgasabol    fejtendok    meg.  Magat  e  megfejt^st   azon- 
ban  nelkiilOzi  nala.  Ezt  Aristoteles  oldotta  meg  szerinte,  s  ebb51 
foiyik  Aristoteles  es  az  uj  bOlcselet  osszeegyeztet^s^nek  kovetel- 


meoye.  Ezen  kk-g>'entit£s  alapjin  allapithato  meg  s  mei-hanikuB 

vilagfelTogAs,  azon  vegsii  kOvetkezm^nynyel,  bogy  a  inozgia  kelet- 
kez^se  anyagUlau  ok  nelkUl  nem  kepzethetS.  KUnnyti  most  m^ 
levezetni,  ho^y  ezeii  ok  eg;,  ertelmi,  bOlus,  balhalatlan,  azaz 
iaten ;  ligyszinlen  nem  neljez  tovdbbi  kUvetkezleteeekot  vonni  1e 
a  lelekre,  a  kinyilatkoztatasra  es  Kris^etns  istens^g^re.  —  Leib- 
niz mar  itt  fUggetletiiti  magat  niinden  philosopbiai  tekinl^ly 
elhatiro^o  befolyasaCo),  Gifogadja  azt,  a  mit  helyesnek  tart,  s  as 
elkntet«kct  kiegyeztetJl.  de  OnAIIft  velem^oy  alkutAs&ra  tJirekszik. 
Szellemeaek  egyik  fojellcmvondaak^nt  fogjuk  itt  nyiUtkoz6  maga- 
tartasat  Upaaztaltii  eleienek  kesifbbi  szakaban  ia,  a  mint  hogy 
megtaidljuk  iiiir  ezen  iratokbaii  a  Tbeodii-eannk,  balala  el6tt 
nebany  evvel  megjelent  nagy  miivenek  alapgondolatat  is,  bogy 
tudniillik  a  keresztenyaeg  tauaj  a  helyeaeii  megallapitott  bOlcaelet 
teieleivel  neiu  ellenkezbetnek. 

Nagyubb  jekntils^ggel  bimak  bOlcseleti  ertekezisein^l  poli- 
tikai  iratiu,  melyekben  kUliSnSsen  ura,  a  mainzi  v^aBzt<ifejedeIem 
bunmentd  niQk&deset  igyekezett  azolgAlni.  De  lankadatlan  buzga- 
lomraal  dolgozott  e  tereD  most,  valamint  k^sSbb  sajit  egy^ni 
dsztoneb{)],  meggyjtzodes^bJ}!  ^a  ^rzea^bf^l  kifolyolag  ia,  mert 
alkaltna  nyilt  egyrSazt  tehetsigeiiiek  erelyeeebb  kifejt^aere,  mi^- 
reszt  egesz  Kziv^t  bettiltj).  erfis  es  l^golo  hazalisAg^Bk  gyakor- 
iati  ertekesit6s^re.  N^metorszagot  —  beittti  ellBnaegein  kivQ]  — 
ez  idfiben  b&rom  nagy  birodalom  fenyegette :  a  hirtelen  nOvekvif 
es  gyarapodi  oroaz,  a  terjeszkedni  v4gy6  franczia  6b  a  h6dttd 
tdH^k  hatalom.  Jinoa  FtilOp,  ki  alapit^Ja  ^a  feje  volt  az  allam 
biztonsi^a  ea  nz  enropai  egyena^ly  megved^ae  ezeljabAl  killStt 
rajuai  azOvetaegnek  (1658 — 1667),  det«  feladatava  tlizte  ki  a 
kereaztenys^g  hs  a  nemet  birodatnm  ^rdekeinek  megoltalmaz&a&t. 
Uazaj&nak  visszaadni  a  belsil  beket,  elIenAI!6  kepeaa^get  meg- 
ertisiteni  a  gatat  vetni  a  mlnden  oldiihv'il  elOnyomulo  idegeueknek, 
ezek  voltak  a  tervezett  eazk<Sz<ik  sziiideku  el6res6re.  S  Leibniz  a 
liiiseges  Bt^itJiUrs  meleg  ragaazkodaRaval,  nemet  lelkSnek  egeaz 
rajoDgasavaJ  8  k^pessegeinek  teljex  gazdagaagaval  All  mell^Je, 
hogy  reazt  vegyen  a  munkiban  6h  kDzdelemben.  —  Alkalom 
uaakliamnr  kinAlkozik.  Janos  Kfizimir  kirily  1 669-ben  lemond  a 
lengyel  trdnril,  melynek  megtlreaedlevel  igy  lij  valaeztAs  szttk- 
sege  forog  fenn.  Nemetorszigra  nezve,  mely  a  lengyel  biroda- 
lomban  egyik  vedrihaa^'aJAt  tudta  az  oroszok  ea  tSrSkfik 
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ben,  fontos  volt/  bogy  olyan  ftrfiA  nyerje  el  a  lengyel  korodU. 
a  ki  az  5  6rdekeit  is  szem  el5tl  tartja.  llyen  lett  volna  a  net- 
bargi  palotagr6f,  FlllOp  Vilmos,  a  kinek  timogattairm  Boinebeig 
el  is  ktildetett  kOvetk^nt  a  varsdi  oraziggyfUtoe.  Aa  5  kOabaa- 
jaras&t  el5k6szitend5  s  eredm^nyessd  teendd,  ktozitette  Leibaii  a 
lengyel  kiHilyv&lasztis  ttgy^ben  kiadott  emUkiratit.  (Speoimai 
demonstrationum  politicarom  pro  eligendo  r^e  Polonomm,  novo 
Bcribendi  genere  ad  claram  certitiidinem  eiactmn.  Megj.  1669-beB 
ainev  alatt.)  £  monka,  mely  azt  igyekszik  bebizonyitani,  hogy 
Lengyelorszigra  egyedtll  a  neaborgi  grdf  megvidaaztiaa  lebet 
hasznos  es  tidvOs,  bennQnket  nem  annyira  tartalmAnil,  mint 
inkdbb  alakj&nil,  szerkezet^n^l  fogva  6rdekel  s  ^6nk  TiUgol 
vet  arra  a  hatasra,  a  melyet  a  term^szettadom&nyok  virigzitt 
a  kor  szellem^re  gyakorol.  A  XVII.  szizad,  mint  tndjak,  a  nagy 
niathematikusok  s  velttk  ^s  Altalnk  a  mathematikai  fi^lfedeitoek 
szazada  volt.  A  mathematikai  m6don  val6  gondolkodis  annyira 
behatolt  az  elm^kbe  s  oly  iltalinossA  lesz,  hogy  e  mddaaer 
alkalmazdst  nyer  egy6b  tudom&nyokban  is,  kflldndsen  pedig  a 
speculativ  jellegd  elm^lkedesekben.  Spinoza  Ethikaja  ennek  leg- 
jelesebb  p^ldAja,  de  szint^n  jelleniz5  es  a  maga  nem^ben  egyet- 
len  munka  Loibniznek  mathematikai  modszerrel  kidolgozott  e 
politikai  emlekirata  is.  Az  els5  tetel  meghatirozza  a  lengyel 
birodalom  fogalmat  es  cz^ljat  s  azutan  a  levezetesek  hosszn 
sor^n  at  jut  el  a  v6gs5  kOvetkezmenyhez,  a  neuburgi  grof  meg- 
valaszt4s4nak  sztiks^gessegehez.  Bkr  a  munka  Leibnizhez  i]15 
vildgossaggal  ^s  elmeellel  volt  megszerkesztve  8  kivivta  kon 
legkitfindbb  politikusainak  s  dllamferfiainak  dics^ret^t  es  elisme- 
reset,  Boineburg  kovets^g^vel  egylitt  eredm6nytelen  maradt,  a 
mennyiben  a  lengyelek  sajat  kebeliikb51  v41asztottak  kirilyt. 

Midon  igy  le  kellett  mondania  a  rem^nys6gr($l,  hogy  a  kelet 
fel51  esetleg  tamadhato  vcszedelemnek  az  altala  megjel51t  niodon 
elej6t  vegyek,  nyugatra  forditja  tekintet^t,  honnan  XIV.  Lajos 
hudito  politikaja  mind  fenycget5bbe  valik.  Hazaj4nak  biztonsagit 
ezzel  szembeu  mcg6vand6.  kesziti  m^odik  emlekirat4t,  melyben 
azokat  az  eszkozOket  igyekszik  felkutatni  ^s  kimutatni^  melyek  aegit- 
segevel  Nemetorszdg  a  hatalma  teljeben  16v5  franczia  birodalom 
tamad&sa  eseten  megv^delmezlietd,  vagy  az  utobbinak  ereje  mks 
oldalrol  lekotheto.  N^metorszag  nyugalmdnak  s  altala  az  eurdpai 
e<i:yensulynak  biztosit6k4t  az  osszes  nemeteknek  egy  sz5vets6gben 


valu  tfiniOrlil^aeben  latja.  Mintbugy  nzonban  a  franczia  fegyrerek 
gyore  eliinyomulisa  kOvetkezt^ben  nem  rem^lhette  a  szSvete^^- 
iiek  kellS  iditben  valo  letrejBttet,  nem  maradl  mas  hitra.  mint 
a  kiserlet.  Prancziaonagot  masutt  foglalkoztalni.  Erre  nezve 
pedig  Leibniz.  —  a  mainzi  politika  vezct6rvel  egyet«rU)leg  — 
legalkaimaBabb  szint^rnek  laria  Egyiptomot.  EbbOl  a  gondolatbol 
fakadt  az  Egyiplombii  inditaDdd  franczia  hadi  vAUalat  eszmeje, 
tnelyiiek  klfejtese  s  omlekirat  alakjaban  XIV.  LajoB  eI6  tOrt^nt 
terjeszt^se  adott  alkalmat  Leibniznek  egy  hoBBza  kUlRildi  litra 
s  ezzel  egyiltt  lij  ismeretsegekre,  lij  tannlmanyokra,  lij  tapasz- 
lalatokra. 

Az  egyiptomi  bAditie  terve  az  azon  idSbeli  keleti  k^rdes 
inegoldasara  iranyul  s  f51eg  ettfil  Dyeri  AltalAnott  erdekM  6s  fon- 
todsigit.  Uogy  mit  Jelentett  a  XVll.  szazadhan  a  tOrdkdknek 
Kurdpaban  szei-zett  ^riasi  batalnia.  ntely  a  kereazi^DyBegPt  allatt- 
duuu  rettegcsben  tartotta,  azt  mi,  magyarok,  tudjuk  legjobban. 
—  A  ntjmet  birodatoraban,  habir  nem  ^rinl^  9ket  oly  kSzvel- 
lenil)  a  veszdy,  a  felelem  a  pog&nyoktul  nem  volt  idBebb.  A 
tfirtikilk  elhatirozu  es  v^gleges  logydzeseDok  es  Enropab6l  valO 
kiiizeaeiiek  lehetA  modjai  kepeztek  a  keleti  k^rd^st,  melyet  nem 
oldott  meg  az  1664-iki  fenyes  szent-gotEhirdi  gyiJzelem  sem, 
niert  az  utina  kfitdtt  Hzegyennel  teljea  beke  alig  cBOrbitotta  meg 
a  keleti  hatalmat.  tgy  mertttt  fel  a  mainzi  politikanak  azon 
eszmeje.  bogy  a  tiirOkiit  nemcsak  Eur^paban,  hanem  azon  kivUl 
is  taniadni  kellene,  b  ez  ntobbi  fdadatot  szintAk  Francziaorsziig- 
nak.  az  elstit  a  Uaiiaburgoknak  tartvia  fenn.  Ezzel.  mint  gun- 
doitak,  XIV.  Lajos  bodlt^si  vagya  is  kiclegitoBt  nyerhetoe,  s  igy 
egy  (isapissal  ket  ellena^gtSl  szabadalnAnak  meg.  A  terv  r6sz- 
letes  eli(terje8ztis6re  ha  megbeszel^ifre  Leibniz,  a  vftlasztdfeje- 
delemseg  megbiz&s&bi^t,  lU72-ben  P&riBba  utazik.  A  szep  terv 
azonban  a  franczia  ura!kod6  akaratin  hajdtorfat  szenved.  Egy 
ideig  reszestll  agyan  Leibniz  n^mi  blzlatA»ban.  de  sz  Ugyetaddig 
halogatjik,  mig  v^gre  Franczia-  ea  TJirukorsz^  kib^kltlnek,  s  a 
kiraly  ekkor  kimondja  a  dilnto  Bzot,  melylyel  az  ajanlatot  elnta- 
sitja.  Mlnthog}'  ugj'anezen  id<)ben  (1673)  a  mainzi  v^lasztofeje- 
delem  \s  megbal,  Leibniz  diplumatiai  kllldeteae  a  franczia  ndvar- 
nal  veget  er. 

A  milyen  eredmenytelen  volt  azonhan  politikai  szempontbol 
ptirisi  tart6zkod&sa,  oly  gylimUlesdzOve  vAlt  az  tndonianyoa  t- 
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K.K'^^i.a  T.*fr  11  isznerecek  nK;r»erz«^TeL  hanem  mindjarc  azok- 
2^£  -r'fk'^^iTe-^z^  s»  tk^k^zik.  Lzy  $zfll«tik  bk?  asraban  szamos 
tJiiA.T..x-T  .f^zzi«*J-».  =:>lTi?k  U^^<efliek^^f^bbj«t  k5ie  taitozik  az  alula 
^i^Ti'^i'^T      's*i»*i.iis.    kivoiLks     rZ'.'rxis.    ftsztas  e^  !inrr>kv.>na> 


A  ^jrf'nt'-^ab":'  :>l!e»i«?ze»  az-^nbar..  mely  ma^a  elei?  vulna 
tirri.  L  >jT  L'-vr:  hilhiritlanni  tir^e.  a  •ii^erenrial-szaniitas  fel- 
lala!i-a  v..::.  Xz  .Ars  •.••>inbiaa:.»ria~-Rak  a  >zim«>k  diffen?ntiaira 
v.-n.'ttk'.Zi*  *'!rrielke0e^'irif>^n  fellrlhetv-k  mar  ez  dj  m'.Wiszer  elemi 
t^nv^z*"!.  melvek  «••<  a  tVi-vbb  niennvi-iesrun  n>kon  t«^telei  ait.tl 
elm<^je^»^n  felidez-'-ive.  lij  vila^tasban  tunnek  eleje.  >  kMrahhi  e- 
ke>oobi  viz^^ralatainak  ereiirrnrnyei  r»>szekap*-*^««I«:»dva.  dj  fv^iral- 
makka  fsr}f*?ulv«>.  »f  naj^y  jelenioseju  ••zamitasi  eljara*  esznit'JHre 
vezfttek  rl»i7*ii.  --  rJiff^r^niial-szamitassal  veirzendtT*  leladatokat 
i«Jin»Tt*-k  mar  ••  f-lMtt*-  i-*.  ??0t  me?  i-^  feitettek  az«~»kat  ha-ionl" 
iiiuw.  *\f  mindi::  t-sak  e^yes  e^ern*  vonalkt»z«>Iair.  Leibnizt*  .•» 
dir':»o-«'t:.  hoir\'  nif  jtalAlta  a  m«niMt  az  altalanositasra :  Lo^v  tVl- 
f^flfzitr  a  szabalyt :  hog}-  altalanositi!»  s  mathematikaila^  es  philo- 
-ophiaibjr  ejryarant  kepzett  szelleme  elvonta  a  roinden  egye? 
fi-i*:iU'\  koz'fS  aIkot<'»reszeket  s  mei^allapita  egyszersmind  a  jelolt- 
r,*:kfi  <-s  kifejez^^seket.  —  A  felfedezesnek  nagy  tudomanyo? 
*'nt-kft  kUloiiM*;fn  azert  van.  mert  altala  lehet  a  najn'satroknak 
folvtono-<*;atfi:al  biro  valtozasait.  a  mint  azok  a  termeszetben  eK»- 
loniiilnak,   math**matikailat:  kifejezni  es  felfo^rhatova  tenni. 
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A  differential-sz^mitas  feltalalisa  folytan  k^s5bb  heves. 
8zem^lyesked(5  harczcz&  fajult  elsdbbs^gi  vit&ba  keveredett  New- 
tonnal,  a  nagy  angol  mathematikussal,  a  ki  m^s  ^toii  szint^n 
i^j^tt  ugyanezen  sz&mit&si  mddszerre.  Igazsagos  it^letre  nem 
kertilt  sor  a  tudosok  elet^ben ;  csak  az  ut6kor  hozta  azt  meg, 
mikor  bebizonyitotta,  hogy  Leibniz  6s  Newton  egymistdl  ftlgget- 
lenQl  alkott^  meg  azonos  elm^letdket. 

Leibniz  m&r  P^sba  utaz^sa  el51t  6rintkez6sbe  jutott  J&nos 
Frigyes  braunschweig-ltineburgi  uralkod6  herczeggel,  a  kivel 
azatan  ^lland6  levelez^st  is  folytatott.  A  fejedelem  roegsejtv^n 
e  k<5zlekedesbdl  a  nagy  tervekkel  foglalkoz6,  eszes  diplomata 
ritka  munkakedvet  6s  haszndlhatdsiigat,  meghivja  5t  udvar&ba. 
Leibniz  nem  hajlik  azonnal  e  keresre,  mert  sz&nd6ka  v^glegesen 
P&risban  maradni.  Middn  azonban  a  herczeg  tObb  izben  meg^ 
ism6tli  fel8z61it&84t,  v6gre  1676-ban,  anyagi  viszonyaitiSl  is  k6ny- 
szeritve,  elfogadja  az  aj^nlatot,  s  Londonon,  Amsterdamon  es 
Haagan  keresztfU,  bol  meglatogatta  Spinoz4t,  visszat6r  N6met- 
orszagba.  Utja  itt  egyenesen  Hannoverbe  viszi,  a  fejedelemhez, 
ki  5t  azonnal  kinevezi  udvari  6s  kanezelldriai  tanicsossa  6s  a 
herczegi  kdnyvtdr  feltigyel6j6v6. 

Dr.   Vida  Sdndor. 
(Folyt.  k(5v.) 


KIVANDORLAS  £S  TELEPfT£S. 

Az  ^szakamerikai  Egyesttlt-Allainokba  yal6  bevindoriis 
eddigeld  az  1903-ik  (1902  jAHus  UM  1903  jdnioB  30-ig  ter- 
jed6)  6vben  ^rte  el  a  tetGpontot  857,046  bev4ndorldval.  Gonsta- 
tdlnank  kell  mindenekeUtt,  hogy  ebbe  a  szimba  csak  a  tolajdon* 
kepeni  kiv4ndorl6k  vannak  belefoglalva,  a  kiket  az  amerikai 
statistika  „  immigrant'  n^ven,  n^mileg  eMrOen  a  mi  tdrv^nyeink 
meghat4roz484t61,  a  «fed61k5zi  utas"  fogalm^val  azonosit,  tehit 
ide  nem  ertve  a  kajttt-utasokat.  S5t  le  vannak  tttve  e  szdmbol 
azok  is,  a  kik,  bogy  az  amerikai  t6rv6nyek  szigor&t  elkerflljek. 
Kanada  fele  veszik  iitjokat. 

Mi  ebb51  a  sz&mb61  az  a  contingens,  mely  a  mi  nemzeti 
er^vesztesegfinket  jelenti?  Kis^rtsfik  meg  a  sz&mok  bonyolult 
t()mkeleg6b51  lebetdleg  csoportositani  az  idevAgo  adatokat,  elSre 
bocs&tva,  hogy  mindenQtt  hivatalos  forrasb61  merittink,  meg 
pedig  nagyobbreszt  oly  kimutat^sokbol,  melyekct  az  EgyesQlt- 
All^oknak  a  bev^dorl&s  korlatoI4sa  czelj4b<Sl  alakult  egyesQlete 
(Immigration  Restriction  League)  terjesztett  malt  6vben  a  senatus 
bevdndorlasi  bizottsaga  ele. 

A  kivandorlas  szabalyozasardl  szulo  tdrv^ny  minister!  indo- 
kol&sa  szinten  nyujt  ugyan  nemi  statistikai  kimatat^st  a  magyar- 
orszAgi  kivandorlslsokrdl,  azonban  ovatosan  kerilli  az  dssze- 
hasonlitast  mas  allamok  kivdndorlasl  mozgalmaival.  Pedig  egy 
ily  osszehasonlitas  fontos  arra  nezve,  hogy  a  dolgot  igazi  jelen- 
tCsegebcn  l&ssuk  es  hogy  megei*tho88iik  azt  az  ellenszenvet,  mely- 
lyel  az  EgyesUlt-AlIamokban  6ppen  a  mag}'arorszagi  kivandor- 
last  nezik. 

A  torv^nyjavaslat  iudokolasahoz  fiizOtt  adatok  ellendrz^se 
niAr  csak  az^i*t  is  nehezs^gekkel  jar,  mivel  a  kikdtok  feljegyz^sei 
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nem  vagnab  dssze  benne  &z  E^yeslllt-Allamok  liivatalosaa  kozz6- 
tett  iulataival  a  magyar  kivandorl6k  szama  tebiEtet^ben,  sdt 
azokon  j6val  alul  muradnak.  jgy  peld&al  a.  noniet,  nometalfSldi 
es  genuai  kikStcik  fBljegyzesoi  azerint  a  magyar  birodalotnb^l 
1900-ban  54,767-60  vindoroltak  ki,  bolott  az  Egj-esUlt-AUaraok 
kimutatdaa  ugyanazon  liBcaliH  ^vbeii  (1B99  Jiilius  l-tJil  1900 
Jnnius  30-ig)  ()3,036  magyar,  t6t,  horvat-azlavon  es  rutbcnrBl 
BzAinol  be,  nem  is  emlitve  a  magj-arorBzagi  n^metet  its  zsidol. 
1901-bol  Genuara  is  a  franczia  kikOlSkre  vonatkozdiag  ninuB 
iiUat  tijrv  any  link  indokolisaban,  holott  az  1903.  eri  ,Uster- 
rcichische  Statistische  Jafarbucb"  azoa  6vbJ>l  Genuan  it  2151 
kivaudoHot  mutat  ki  az  eg^Bz  raonarcUidboI.  A  mi  az  1902-ik 
evet  illeti,  erre  vonutkoK61ag  egy  kik0t5bJil  sinus  adat  felveve  az 
indokolaiiban,  bolutt  ugyancaak  a  fentidezett  forrns  azerint  ebben 
az  evbon  Br^mjtn  it  51,321,  llamburgon  at  24,381,  Rotterdamon 
at  8408.  Antwerpenen  At  8060  kivandorld  vette  litjdt  a  monar- 
cliiabol  Ameiika  fel6,  —  teli&t  mindSssze  92,120. 

Viszont  amerikai  kimutalis  azerint  az  1902^ — ^1903.  6Tben 
csupan  a  tdt,  horvAt-SKlavon  hs  magyar  kivindorlt^k  szAitta,  a 
kikrfil  tebit  k^ts^gteleD,  bogy  Magyarorsz&g  a  haK&Juk,  94,417 
volt.  iflmW  nem  azamitva  a  nfimeteket,  zaidokat  (1902 — 1903-baii 
IB, 759  CBak  a  munai-cbiibtSl),  nitb^neket  ks  romanokat,  a  kikrSi 
pedig  reszben,  legaldbb  szinten  fiilteheti),  bogy  magyar  houosok. 
Nem  azabad  felednUnk  ugyaiua,  liogy  lijubban  az  amerikai  bev^a- 
dorlisi  battJaag  az  idegen  beviodorlukat  nemzctia^gUk  szerint 
osxtiklyozza,  I'lgy  bogy  p61<lfLul  az  1903.  Svben  n^met  nemzeli- 
stgiinek  fOivett  71.782  hevAndorl6  kSzill  uaak  34.213  jOlt  a 
tulajdonkepeni  K^metorazagbdl,  a  tSbbinok  hazaja  OroazorszAg, 
Svijcz.  Ausztria  ea  Magyarorsidg . 

Vil&goa  ebb<il,  bogy  megbizbato.  miiiden  ketelyt  6b  inga- 
doz&Bt  kizaro  atatistikai  miidazerilnk  ma  sinca  meg  az  amerikai 
magyar  kivandorlis  aranyainak  meg^apitaaira.  Uyennek  nem 
tckintbetjiik  a  kikiitfik  fjiljegyz^seit,  melyek  ezerfSlOtt  fogyat^- 
kuaak  a  az  EgyeBUlt-AlIamok  bivataloB  atatistikai  kimutatAsival 
valii  egjbevetesflket  m^g  az  is  nehezili,  bogy  az  utiibbiak  elfogft- 
dott  baBiea  nem  a  naptari,  hanem  a  penzUgyi  iv  b  bogy  tovibbi 
az  Egyesiilt-Allamokban  kOvetett,  nemzetia^gek  azerinti  kimataUs 
sem  eaik  iiaazo  a  pulitikoi  allam  hataraival.  Ily  korlilmdnyek 
kiizt  le  kell  mondanunk  arr61,  bogy  pontos  es  megbizhatd  peiio- 
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dikos  sz&madatokat  adluBsank  a  csakis  Bie|dt8Eelitdl^  vagyDiik 
kepesek  kiv&ndorl&si   mozgalmaink   m^rafteirOl   fogalmftt   alkotnL 

De  ha  az  absolut  szimok  nem  is  iUUapitfaat6k  meg  kOny* 
nyen,  a  percentaalis  ariny  maga  eleget  mond. 

Az  elmah  sz&zadban  az  amerikai  bev&ndorUs  mig  a  kOvet- 
kez5  arimyokat  matatta.  A  bev&ndorl6k  80  ^o-*  n^met  rciU 
20  7o'^  aogol,  sv^d,  norv^g  ^s  d&n.  Ez  az  ariny  a  legatokd 
15 — 20  6y  alatt  l^nyegesen  megv&ltozott,  a  mennyiben  a  bevAa- 
dorI6k  tdlnyom6  z5met  ez  id5  6ta  az  olaszok  k^pesik  s  misod- 
sorban  mindj&rt  a  magyarok,  t6tok  ^s  zsid6k  kOvetkeznek. 

Ha  m&r  most  figyelembe  veszsziik,  bogy  a  tdtok  majdnem 
kiv^tel  n61kfll  s  a  Z8id6k  nagyi^sze  is  magyarorszigi  illet^Saigfiek, 
akkor  a  h&rom  nemzetis^g  egyHttv^ve,  a  rath^nekrOl  nem  is 
sz6Iva,  majdnem  elM  az  olasz  bev&ndorl6k  szAmat,  dgy  hogy 
Magyarorszdg  voltakSp  ma,  Olaszorszdggal  egyUtt,  dsd  kdjfen 
(ill  az  amerikai  "bemndarldk  sordban.  Hogy  ez  a  szimit&s  ala- 
pos,  bizonyitja  az  Egyesftlt-Allamok  bevindoriisi  bizottsiginak 
1901 — 1902.  ^vi  kimutat&sa  (Annual  Report  of  the  Commis- 
sioner-General of  Immigration  for  the  fiscal  year  ended  June  30, 
1902),  mely  szerint  az  57,688  Z8id6  bevandorld  k(Jzfil  is  12,848 
monarchiankra  esik.  Mindezeket  figyelembe  v^ve,  a  helyzet  ma 
ugy  ill,  hogy  1861  ota,  a  mikor  el5sz(5r  jelent  meg  Ausztria 
az  ameiikai  bevdndorI4si  statistika  rovataiban  ^s  pedig  kezdetben 
Magyarorsz&gtol  elktll(5nitye,  a  bevindorlis  Angli4bol,  Nemet- 
orszagb61  s  Eur6pa  mis  german  orszagaib6I  mindinkibb  csOkken. 
ellenben  ori&si  aranyokat  5lt  Olaszorsz&gbol,  Oroszorszagbol  es 
monarchi^kbdl,  ngy  hogy  az  1903.  evben  az  (5sszes  bev&ndorlok 
k(Jzt  Ansztria-Magyarorszdg  206,011  bev&ndorloval  (24*03  ^q). 
OlaszorszAg  pedig  230,622  bevindorl6val  (2690  7^)  AUanak 
eM  helyen. 

Igazan  mer^sz  optimismus  kell  hozzi,  hogy  csak  egy  pil* 
lanatig  is  hihesse  valaki,  hogy  az  Egyestilt-Allamok  kormanya 
tetlentil  nezi  ezt  a  t6rfoglalast  s  meg  nem  ragad  minden  esz- 
kdzt  annak  gyOkeres  korl^toz&s&ra.  Arra  is  el  lehetfink  k^sz&lve. 
hogy  ezen  int^zkedesek  ele  elsd  sorban  6ppen  monarchiink, 
illet51eg  a  magyar  bevandorlas  ellen  kell  hogy  ir&nyuljon. 
tekintve  azt,  hogy  a  mellette  egyediU  sz&mba  j0het5  olasz  bevan- 
dorlas jellege,  ir4nya  eg^sz  mis  es  key^sbb^  yeszedelmes  Pt 
njvi14gra  n^zve. 


A  bevandorl&H  elicni  nikerettebb  v^dekezea  ^rdek^ben  az 
EgyesQlt-Allaniok  kormAsyn  mindenekelStt  a  bevAndorl^i  szolgi- 
latot  szervezte.  a  melynek  ^l^n  a  kereskedelmi  en  munkabivatal- 
nak  nldreadelt  fSbiztos  ^1,  kinek  ez6khe]ye  Washington,  tSrzakarit 
pedig  Dogysz&niii  szem^lyzet  olkotja.  Ez  a  mindeu  tekintetben 
conipetens  egy^nis^g,  nevszerint  Prank  P.  Sargent,  az  EgyesQJt- 
Allamok  bevAndorlafii  politikAj^riil  igen  batarozott  es  minden 
k^telyt  kiz&ro  tntklon  nyilatkozott  ujabban  JB,  mikor  konninya 
neveben  az  amerikaj  zBid6eag  k^pviselfii  dfitt  ezt  a  hivatalos 
kijelentest  tette : 

gFOltetlenlll  azUkeeges  az  amertkaj  bevandorlaet  korldtoz- 
nank,  mert  irt  nz  AUam  es  a  munkasosztily  ^rdekeinek.  Az 
orsziig  jovSje  azorosan  osazefHgg  az  idegen  elem  mind  uagyobb 
beSzonl^sevel  s  a  korm&ny  kdtelessegenek  ismeri  az  amerikai 
nep  jiMlete  felett  HrkOdni." 

Nem  is  titok,  bogy  az  Egyesiilt-Allamok  korminya 
szabb  ido  6ta  foglalknzik  az  eddigieknel  ia  szigonibb  rendazabi- 
lyok  eletbel^ptet6s£nek  m6djdval  s  a  ki  a  viszonyokat  iBmeri, 
egy  piilanatig  aem  lehet  ketsegben  a  felill,  hogy  ezekot,  ffileg 
a  .Labour  Union"  befolyasa  ertlyes  latba  vel^a^vel,  meg  ia 
fogjak  szavazni.  Mert  a  fSdcnilis  korm&ny  nenicaak  az  Euri^pd- 
bol  iikezH  nyers  anyagokat.  de  az  embereket  ia  mint  elvamo- 
landn  czikkelcet  t«kinti.  Ez  alapon  zaria  el  ittjat  1894-ben  a 
kbinai  bevandorlaanak  b  minden  arra  matst,  hogy  ezen  az  litou 
meg  tovibb  azand^kozik  nienni,  tekintettel  arra,  hogy  epp  a 
k3z)ekede»  eszkOzei  ktlnnyebbaeg^vel  ea  olcadbbaigaval  fokozddd 
arinyban  a  bevindorlas  az  utolsi)  harmini.'Z  £v  alatt  uem  sejtett 
araayokat  QltAtt,  Har  pedig  azt  nem  lebet  tagadni,  bogy  a  bevan- 
dorlas  leglenyegesebb  eredmt^nye  a  munkakereslet  ea  kinAlat 
kOzOtti  viszony  megzavarisa.  a  munkaa  kezek  mogBzaporitisa  8 
ezzel  egylltt  a  mnnkab^r  leazoritasa.  TapaaztaltAk  ezt  mindenlltt, 
a  hoi  bizonyoa  fokig  elenk  ipar  feJIQdStt  ki ;  Angliaban.  hoi  az 
idegen  elem  t^rfoglal&sa  »  „eweeting''-rendBzer  legerosebb  azo- 
vetfi^geac,  eppen  ligy,  mint  Amerikiban,  bol  a  keximnnka  h6re 
mir  is  erfJBen  leaz4llott, 

Tfeved^B  volt  lehit  az  az  erdekelt  oldalrdl  a  magyar  8»j- 
t6ban  is  tendentioBnsan  terjeaztett  hiresztel^s,  mintha  a  magytr 
kiv^darl6k  elriasztdsanak,  annak  a  vexatorius  eljaraBnak,  mely 
a  partraszfLllitist    megelOzi    b    egyaltalan    a    magyar  kiviindorUs 
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olleiii  fokozott  a^tati6nak  fon^a  a  haj6z6  tArsasiLi^ok  filled 
vernenye  3  kUlQndsen  a  Morgan-trust  ellens^ges  magatartisa  lett 
volna  a  tiumei  haj6j4rat  ellen.  Ily  illit&Aokat  lejebb  kell  szegeni. 
inert  a  szakuvatott  eldtt  esak  mosolyt  kelthetaek  s  fiiit»a  uio- 
ben  tUntethctik  fel  a  klilfold  el5tt  a  magyar  hivatalos  kdrdk  taje- 
kozntlarisd^at.  Az  ugynevezett  Lodge-f&le  javaslat,  melyre  czeioz- 
t:)k.  mar  cvek  elott  bo  lett  terjesztve  s  azt  az  amerikai  congrM- 
sus,  mint  a  ket  haz  kdzOs  conferentiajanak  jelent^s^t,  mar  11H)3 
marcziusaban  elf()<;adta,  tehdt  akkor  meg.  mikor  a  kormany  es  a 
('Unard-tarsasiig  kozotti  targyaldsokra,  a  Fiumebol  inditando  bajo- 
Jaratokra  vonatkozolag,  senki  meg  tavolrol  sem  gondolt. 

Mintliogy  ezek  szerint  ketsegt^len,  hogy  a  Lodge-fele  javas- 
lat  veszedelme  meg  mindig  kiv«audorl6ink  feje  felett  fOgg,  nem 
latjuk  telcslegesnek  e  javaslat  rendclkezeseit  bovebben  isiner- 
letrii  meg,  eb'ire  bocsatva  elobb  az  erv-enyes  tiirveny  eddigi  hata- 
rozmanvait. 

A  ma  orvenyes  t«">iTeny,  miutau  abbol  a  senatus  t0r6lte  a 
bevandorlasi  biztossag  altal  njanlott  s  az  alsobaz  altal  mar  el 
is  fogadott  szigoritasokat,  mai  alakjaban  cluszor  is  2  dollar 
l'eja(i<')t  (head  tax)  szab  meg  szemelyenkent  a  partra  szailasnal. 
\v/.  a  I'ejado  eliibb  OO  rent  volt,  majd  1  dollara,  azutan  1.50 
d<jllara  emeltetett.  A  tervezet  most  is  ii  dollart  hozott  javaslatba. 
de  egyel(ire  nem  ment  ti'il  a  torvenyhozas  a  2  dollaron. 

A  '2  dollar  t'ojado  lefizetese  azonban  meg  ncin  ment  meg 
a  vagynnialansag  ezimen  valo  visszantasitas  eselyetdl.  Pedig  kUlii- 
nosen  az  iitobbi  id<"»ben  mind  siiriibbek  a  panaszok.  hogy  a 
newyurki  bevandorlasi  hatosag  mindazokat.  kik  legalabb  20 — 3U 
dollar  kesz])enz  I'elett  nem  rendelkeznek,  i^ndszeresen  vinsza- 
ntasitja.  ha  oak  valami  killonos  qualitieatio  Jelet  nem  mutatjak. 
Mar  pedig  az  llU))i.  evben  a  bevandorlok  magukkal  hozott  kesz- 
penzva^ytMianak  atlaga  alig  eile  el  a  11)  dollart,  a  mennyiben 
az  r)sszes  bevandorlok  ntan  constatalt  !<>.  117,513  dollarbol  osak 
l2S.iU)r»  bevandorlo  hozott  magaval  szemelyenkent  30  dollart 
vagy  azon  feluli  osszeget.  511,302  keszpenzvjigyona  nem  erte 
el  a  30  dollart.  Az  e  tekintetben  folyvast  Ibkozodo  igenyeket 
mutatja  az  is,  hogy  1002- ben  az  atlagos  osszcg  szemelyenkent 
meg  esak    10  dollar.    1001 -ben  pedig  eppen    15  dollar  volt. 

Keves  adat  all  termeszetesen  rendelkezesQnkre  arnil,  hogy 
evenkent  hanyat  utasitanak  vissza  az  amerikai  hatosagok  nemze- 


tenkSnt  oz  erintett  vag:yontaljm8ifc  vagy  betegee?  czun^n,  mert 
ludvflievS,  Logy  ez  is  c^ike  azoknak  a  chicane-oknak.  melyek- 
kel  a  kivandor[6k  lefcleped^a^t  mindenaroa  meg  akarjak  g&tolni. 
Az  „Adminiatratiou  of  Immigration''  i]it6zm6ny  egyeneaen  abb61 
a  cz61bdl  letesittetett,  hogy  a  bevdndorlokat  szoros  orvosi  viza- 
gAlat  ali  fogja.  £s  ez  a  hutdakg  csak  uJHbtian  is  eziguritott 
utasilAsokat    kapolt  a   ^CommisBioii    Cenlrar-ttil  az  ellen6rz6are. 

Az  eljaras  ugyanis  az,  hogy  megferkez6ekor  a  newyorki 
kikotfiben  levii  £t]]a  Island  szigeten  a  bevdndorldkat  a  sziivets^gi 
kormany  liiratalnoka  atveBzi  a  ot^oei  vizsgAlat  vegett  itadja  a 
Marine  Uoepilal  Surgeon-nak  (Ienger6az-k6rha/a  orvosnak).  a  kitiil 
a/.tan  a  bevandorlasi  felUgyelfi  elflzetes  vizagalnta  (preliminary 
t'xaiDinaCJou)  nla  kcrlllnek,  hogy  megtudjAk.  t'orog-e  I'cod  vala- 
niely  kizaraUbi  ok?  ila  nem,  akkor  a  kis  konninygiizoBCii  Man- 
hattanba  vitetve  itadatnak  rokonaiknak,  bardtaiknak.  vagy  a 
kUl5nb<tz6  kosztoagazdiknak,  penzvilt4!ikiiak,  tigynSkcSknek  stb. 
Oly  napokon,  mikor  nagy  a  bevandorlAs  —  p^idiul  5  —  6000 
ember   —  orinkeiit    i^OO    embert    is    megvizegAliiak  nr.  on'osofc. 

Ha  valamely  kivindorl6  az  orvos  v^y  ;i  i'ulEigyeli)  eltitt 
egy  vagy  mis  okbol  gyanus,  akkor  biivebb  vizsgiJat  vegett 
visszatartjak.  At.  ujabb  vizagalatot  a  „Board  of  i^pucial  Inquirj-" 
toljesiti.  mely  a  bevandorlasi  biztosok  kozill  kirendelt  barom 
tagbol  all,  kiknek  e  klilonus  szolgalatca  vald  k^pesitesit  egy- 
szeramindenkorra  a  Washington i  kereskedelmi  ea  munkahivatal 
tnzabja  meg.  A  Board  ket  tagjaiiak  veleminye  dOnt  a  kixaralaa 
vagy  bebocaittatas  felelt.  azunban  ligy  a  kivftndorlcit,  mint  ii 
kiaebbsegben  maradt  tagot  felebbezea  illeti  meg  a  washiogtoni 
kereskedelmi  hivatalboz.  nieiynek  vegleges  dflntistig  a  bevAn- 
dorld  letartoztalaHbaD  k6nytelen  maradni.  A  ,  Board  of  Special 
Inquirj'*  tArgyal&Hai  nem  birnak  nyilvAnoHsdggal,  de  altaJ&noe  a 
panasz  azon  azigor  elkii.  melylyel  ott  a  bevandorlasi  ttirvSnyt 
kQlitnoaen  hontitirsainkkal  szemben  kezelik,  Leggyakrabbaii  ea 
eljarda  oUen  a  felfulyamodas  is  mer<iben  illaaoriua,  mivel  nhhoE 
a  azUka^gea  id5  its  banyzik,  tekintetlel  ai-ra,  hogy  a  viaazagz&l- 
litasnak  is  ieheloleg  az  erkezesi  hajoval  kell  tOrtennie.  A  bini- 
sagok  elStt  pedig  jogorvualatnak  egydltaliin  ninca  helye.  mint- 
faii^y  a  kereBkedelmi  hivatal  dOntese  vegleges. 

Laihat6  ebbfil  az  a  nagy  nyomaa.  melyet  a  azervezett 
amerikai    munkassag   gyakorol   a   tQrv^nyhozasra  a   bevandorllia 


i 


s 

ax.  IbOfl^  a  btwmioMm  HnufUL 
fMTioidofttn  bntos   «   $ 


■aaUaokn  mBtdomosai 

a  beriwdorlis  eOai,  a  adfet  kijlhatiiflaB 
iM.  Extx  tftnrdqt  aidlB  kel  Mfdb  isMi  MipitimUa  1887-bea 
e^  1888-bM,  tofttUai  1891  Bitciiw  3-iki^  1893  ainans 
/('Ikj  tSfT^j.  £•  igj  m  RfMblieaw-,  ■■!  a  dBimau-pto 
k^jteleo  Ba  nir  pwgwjflMm  is  sesboIm  a  ■■akftaoaitily 
beriuidoriM-elleiiei  mosgalaiiTal. 

Ax  6j  tdnrtey  aaoabaa  a  negUmtejea  maaUnkra  yoaat- 
krizo  UjTwhtyen  reoddkezcMkct  is  sngoiilja  k^.  A  maaUb 
v&lsszt6k  ^ffdek^ben  hoaott  idevigd  18S8.iki  tOrvtey  i^yaais 
m^^zabta,  bogy  aem  eagedheCd  mei^  a  partnadUlis  oly  kSl- 
frildi  munkisiiak,  a  ki  voir  hsrtjihiB  scenMM  kOtittt  Tslamely 
ain«frikai  mankaadovsl.  Az  oj  t5rv6ny  szerint  mar  nemcsak  a 
HznrztMitn,  hanem  a  munkakeresletnek  hirdet^  Qtjan  k&lf51ddii 
vM  kiizzeii'tele  is  g  az  ezaltal  eloidezett  bevandorias  tOir^ny- 
ffllenenn^k  jelentetik  ki.  A  tdnr^nyellenesen  partraszallt  kivan- 
dorlok  virtgzaflz&llft&sinak  hat&rideje  is  ujabban  egy  evr51  hirom 
/n-n;  tolatott  ki.  fippen  igy  azokD&l,  a  kik  mkr  a  bevindoiiis 
<rl((tt  f(;nnill6  okokbol  a  kdzjotekonysAg  terh^re  esnek.  Az  ily 
visszaHz&Ilftas  kolts^geit  az  a  haj6t4rsasig  viseli,  mely  a  bevin- 
dorl^t  kiHz411itotta,  ennek  nem  ismerese  eseteben  pedig  a  bevan- 
dorlasi  alap. 

V6gre  tiltja  a  tOrveny  a  partrasz&llAst  az  dgynevezett 
^tAmogatAflf  61vezd  kivandorl6knak  is  s  ogy  ezeket,  mint  a 
szeg^dm^nyns  munkAsokat,  a  tilalom  Ath^gisa  eset^n  1000  dollar 
bllntot^Hsel  sujtja. 

Van  az  Ellis  Island!  intern&16  allom^son  egy  va^sketrecz, 
a  inolybon  a  visszatartott  bev&ndorl6k  a  Board  of  Special  Inquiry 
Altai!  kiliallgattat&suk  utan  a  bevAndorl&si  hatds&g  beleegyezes^- 
vcl  rokonaikkal  besz^Ihetnek.  Ebben  a  r&csokkal  kdrdlvett  szoros 
liclyon  n6ha  HzivHzaggat6  jelenetek  j&tsz6dnak  le.  Beteg  gyerme- 
kokt^t  rapulnak  ki  HzQldik  karjai  kdziil,  a  kik  6rtQk  kfUdtek  8 
k^Mzok  ellitiisukert  kezess^get  v&llalni.  Fidgyermekek  vesznek 
bi'irMiH  szUKiiktdl.  a  kiknek  Amerikiban  nyagodt  Oregs^^t  akar- 


lak  biztoditani  a  a  kikel  most  mint  vagyoiitalanokat  hazakiiJde- 
iiek.  N^ba  fogos  kerdest'kkel  ejtik  a  szeroneaetleiieket  zavarba. 
ValakitJil  peldaut  azt  kerdeztek.  van-e  Amerikaban  muiikaja.  s 
niivel  az  illetd  felt,  bogy  ha  nemet  mend,  mint  vagyoiitalant 
visszakUldik,  igenne!  Melt,  minek  kOvetkeztcben  mint  Bzeg5d5tt 
munkast  utuHitottik  visdza.  S  meg  arinylag  kedvezj)  a  belyzct 
a  newyorki  kikOtfiben,  de  mit  mondjunk  p.  o.  a  San  FranciBCO- 
haa  uralkodo  viszonyokrol,  a  melyekrSI  mag.t  Sargent  f8  bevin- 
diiflisi  biztos  beismerte  1902  deczember  1 2-en  a  senatus  bizott- 
8aga  eldtt,  hogy:  „Ez  idO  Bzerint  ninca  aemmi  alkalmatosadgunk 
a  visBzatartandi)  bevAndoHok  sz^^a  s  az^rt  fugbAzba  kell  cBuk- 
iiiink  6ket,  pedig  iiekeni  nem  tetszik  az  a  gondolat,  hogy  irtatlan 
emberek  fogs^ban  Uljunek,  a  mig  mi  kutatasokat  folytatunk 
rokonaik,  liti  czeljuk  ei  a  fclelt,  hogy  vajjon  kopesek-e  magukiit 
itt  fentartani?" 

N6zzllk  most,  milyen  rendazabalyokat  leptethct  eletbe  meg 
^zentill  Amerika  a  kivindorl6k  elleni  v^dekez6an^l,  b  mik  lebet- 
nek  ezek  kihat^ai  a  magyarorszagi  kivindortasokra  ?  Azok 
kOzdtt  a  kUlOnbozJi  modok  kOzJStt.  melyokkel  mdr  is  behatoan 
foglalkoznak,  elRO  egj'  minden  idegen  szegddoit  ntiink&sra  kive- 
tendii  egyenes  ad6.  egy  formaszerii  vam  az  idegen  k^zimankAra. 
De  m^g  bu  ez  nchezB^gekbe  lltkoznek  ia.  kiinnyen  Ichetne  holyet- 
tesiteni  egy.  az  idegen  munkast  foglalkoztato  munkaadora  kive- 
tett  indirect  adi^val.  Mlndkettiit  lelesJegesBe  tenn^  pedig  az  icfugen 
inunk^ok  Bzimtoak  tOrv^nyes  contiagentalaaa  minden  vdllalatn&l. 
Uliibbi  annal  ia  ktiunyebben  megvaI6githato.  mivel  Francziaorazag- 
ban  p.  0.  haaonlo  intezkedes  1899  ota  mir  ia  ervenyben  van 
az  allami  kdzmunkaknttl. 

Mindezekkel  a  kerdeaekkel  most  eroaen  foglalkoznak  az 
Egyesillt-Allaniokban  a  bev&ndorl&a  korlatozAaa  erdekeben  s  csak 
idflkerdSse,  hogy  mikor  kertil  a  sor  komoly  megvaloHitaaukra. 
Addig  is  azonban  mindent  eikovetnek,  bogy  az  idegen  elemek 
beSzonlesenek  litjit  alijak. 

li^rdekes  lesz  vizagalni,  bogyan  fog  kjJrlUbelfil  arinylani  a 
visszautaaitandok  Ez&ma  a  magyarorszagi  kivandorliik  sz&mihos 
abban  az  esetben,  ha  az  oly  reg  sUrgetett  mfivelta^gpnib&t  beho&- 
zak  a  16  es  50  6v  kBziitti  bevandorloknil. 

Az  1902/3-iki  6vben  uz  AmerikAba  bev4ndorolt  14  ^ven 
fellili  egy(>nek  kozOtt  inii-olvasni  nem  tndott  185,667,  Ebben  a 
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8zaml)an  a  Ic^tdbb  analfabeta  Portugalli&n  ^s  Olaszorasigon  kiTiil 
a  ruthenekre  esik  (4G.7  7o)  azutAn  a  horvit-szlavonokra  (33.7  %|. 
a  romanokra  (21  7o)'  totokra  (19'3  7o)  ^^  *  magyarokra  (9*5  •/J. 
Az  aze]5tti  1901/2-iki  ^vben  bevindorolt  648,743  ogjen  kdzOtt 
sem  irni,  sem  olvasni  nem  tudott  145,000.  Az  analfabetik  le^- 
inagasabb  pcrczentjet  ez  esetben  is  —  Olaszorszaisrot  nem  sia- 
initva  —  Ausztria-MagyarorszAg  adta  29  7o"^*^«  *  ^^  megfelel 
89,000  embernek,  iigy  Iiogy  ennjit  kellett  volna  vi88zauta8itani 
a  L  7 1,989  osztrak-niagyar  bevandorlo  kdzQl  az  esetben,  ha  a 
mUveltsegproba  mAr  behozatott  volna. 

Mindenki  ine<ritelheti  cbbol,  bogy  eppen  a  mi  kiv&ndorioink 
hdyzcte  mily  kedvezotlenlil  fog  mar  a  legk5zelebbi  jOvdben  is 
alakiilni. 

AzonkiviU  cddig  is  csak  nehezen  sikerQlt  az  Egyesfllt- 
Allamok  torviMiyhozasanak  meghiusitani  azt  a  tervet,  hog}*  a 
bevdndorlokat  c  czclra  kireiuielt  amerikai  k5zegek  kltal  mar 
Eur6paban  vizsgiilat  ala  vetedse  8  esetleg  vi88zauta8itsa  m^r 
haj6ra  szalLas  elott.  Ma  mar  azonbnn  mind  po8itivebb  alakban 
merdl  fel  I'ljra  ez  az  eszme  is,  s  nines  kets^g  benne,  bogy 
mihamarabb  meg  is  valosul.  Ha  m&r  most  a  miivelts^gproba 
alapjan  kizarhatnak  mindenkit,  a  ki  nem  k^pes  az  EgyesUlt-Alla- 
mok  alkotmanyahol  elotte  sajat  anyanyelv^n  elCadott  valamely 
pasBUSt  elolvasni  s  megerteni,  valamint  a  Property-test  kOvetel- 
m^nyeinek  megtelelni.  akkor  be  kell  latnunk,  bogy  dllampolga- 
raink  egyreszet  egyszeriien  ki  fogjuk  szolgaltatni  egy  idegen 
allam  k6nye-kedvenek,  inert  ez  esetben  termdszetesen  a  jogorvos- 
las  lehetdsege  is  elesik. 

A  magyar  kivandorlasi  toiTeny  el5  bizonysaga  a  mi  tOr- 
venybozisunk  otletszerfi  ka))koddsainak.  Heveny^szett  compilalioja 
az  eg^sz  az  1897.  evi  Junius  9-iki  nemet  s  az  1901  janoar 
31-iki  olasz  tOn'enyeknek,  azok  melyebb  concepti^j^nak  at^rtese 
s  a  rendezni  kivant  viszonyok  alapos  ismerete  nelklil. 

Nem  ertettek  meg  a  mi  tuiTenyjavaslatunk  szerz6i  kttlo- 
ndsen  azt,  bogy  iigy  a  nemct.  mint  az  olasz  kiv&ndorl4s  tulaj- 
donk^p  colonisatio  jellegevel  bir,  melyet  egy  bOles  es  eldrelito 
g^'armatpolitika  iranyoz,  s  melynek  eg^'ik  czelja :  a  bazai  terme- 
l^snek  fogyaszt6  piaczot  biztositani  a  k(llf51d(5n  el6  bonfitarsak 
k(5zt  8  a  nemzeti  culturat,  az  osszctartozas  ^s  az  anyaor8zaghoz 
vaI6  ragaszkodis  erzetet  intczmenyileg  Apolni  s  fojieszteni  kOz- 


Ijik.  E  czelbol  az  ulasz  kivAndorldknak  mar  eddig  84  gyarmati 
Ucola  all  rendelkezesUkre  Amerikaban,  es  pedig  50  Braztli^ban 
miigilban  Buenos-Ayreaben  II,  melyet  3200  gyermek  Idlogat, 
e  melynck  kOltsi^ibez  az  olaez  allam  14,000  lirival  jiml), 
22  Arsi^ntindban,  4  az  Egj'eBUll-Allamokban.  3  Uru^ayban, 
iJ  Chiiiben.  2  Peruban  a  1  Paraguayban,  miodilaBze  10,000  tauulii- 
val.  S  ezek  caak  az  allamilag  subventionilt  intezetek,  a  melyekeo 
kivUl  meg  ege^z  sora  miikodik  a  testilletek  is  magAoosok  iltal 
fent:irtott  int^zeteknek  is.  Maga  az  olasz  kiilligyminiszteri  hivatal 
a  cotisulok  es  egyeb  Allami  kikilldilttek  jelent^sei  slapjaa  havi 
folyoiratot  ad  ki,  a  mely  az  olasz  kivandorl^i  ligy  hivatalos 
organumanak  jelleg6vel  van  felruLazva,  kOzleraenyeket  tartalmas 
n  kfllRtldi  mankapiaczok  belyzete  ea  meg^ibetesi  viszonyai  feliil 
a  ekk^p  tajekoztatolug  eg^azlti  ki  az  orszagboD  szerte8z6t  mlikSdtf 
helyi  valasztm&nyok  munkdlatait,  melyek  a  kiT&ndoi'loknak  uta- 
ziaak  uzelja  bh  iranya.  okminynik  beezerzSae  tckiatet^ben  vao- 
nak  faivatra  fclviUgoaftiat  nyujtant  s  oltalitiukat  kQIOnbsen  kiter- 
jeszteni  az  atyjuk  ut&n  iitaz6  gyermekekre  da  ceal^dtagokra. 
V^gftl  az  olaaz  tcirv^ny  a  katonai  ezolgalat  aldl  ia  fiUmenti 
mindazon  olasz  honosoklol  szarmaz6  ifjakat,  kik  kUifQldOn  szll- 
lettek,  vagy  15  ^ves  komk  betSlt^ae  utAa  v&ndoroltak  ki,  m^g 
akkor  is,  ba  bazajukba  viaazaternek.  ezzet  is  meg  akarvdn  kOny- 
nyiteni  a  viaszavAndorl&st. 

Amde  ml  arra,  bogy  kivandnrolt  v^reiiiket  a  t&volban  is 
mogtarisak  az  anyaorazignak.  m^g  gyiingek  vagyunk.  Hogyan 
rciiielhetnJtk  ezt,  mikor  liiazen  magukat  az  okokat  sem  tudjuk 
unosolni,  melyek  illhon  megclbet^st  nem  talitJo  nSpUnk  azine- 
Javat  az  idegenbe  hajtj&k?  Mert  az  iiyen  neprtijzaaok  6letfo!ya- 
matinAI    reodeaen    k£t    elJentetes    oaztSn    mlikOdik.    Az    egyik  a 

>tivolba  oaabittj,  vonzo,  a  mMk  az  ittbonbdl  eltasziti),  Uivalizti 
motnentum. 
Igaz.  hogy  e  k^t  erd  latin  sobasem  fordul  el^  teljea 
kizirilagoaaaggal  &a  egyoldaluan.  LegtObbazOr  egyik  a  maaikat 
kiegcsziti.  De  a  kivandorlis  aocial-politikai  teim^szete  megis  a 
szerint  mddoaul,  a  mint  egyik  vagy  miaik  ok  a  tn]nyom6.  Ua 
peldinl  —  mint  az  par  6vvel  ezel3tt  tOrtent  —  az  argentiniai 
kiiztaraaaig  elnSke,  Roca  labornok  oly  ertelmfl  t0rv6nyjava8latot 
fogadtatott  el  a  parlamenttel.  mely  egy  milli<i  olaaz  belelepit^a^t 
(?z^lozta   PattagoniAba,    ez    keta^gklvUl   egy  caibiht    momentum. 


L 
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mert  kilitist  nyi^t  ax  embereknek  mindenftle  iUami  kedvezme* 
nyekre  s  az  iltelnk  mfiydendd  fftldnek  rOvid  idd  alatt  0r5k 
tulajdonktot  val6  megssersMre  a  igy  aemmiestre  aem  yoiiliat6 
egy  kalap  ali  asaaU  mikor  a  magyar  Aldndves  caek^y  holmyit 
«ladogatva,  a  monkantikfUiMg,  finincz  6e  iizaon  eUU  Tindorol 
ki  jobb  haait  kereani.  Eg^aaen  m&a,  homlokegyenest  ellenkesd 
«rkOlc8i  tenyezdk  mfikOdnek  itt  Lehet,  bogy  ez  atdbbit  ia  cai- 
bitj4k.  csalogatj&k  a  tivol  djviligbdl  iamerdadtdl  eredd  levdek, 
melyek  fantaatikoB  fa  vdrmea  rem^nyeket  rajzohiak  kdpzel5dfae 
el6.  Dc  as^rt  ez  m^gia  caak  mAaodrendfi  momentam. 

filir  pedig  mindenfttt  Eartpiban  ez  idfi  azerint  ez  a  kite- 
Teden  aerkentd  motiviun  a  kivindoiiiaokra,  egyedlll  nilimk  bir 
€8up4n  al^urendelt  jelentda^ggel  a  miaik,  az  elt4yoUt6,  a  taazit6 
erdvel  szemben.  £ppeii  mmM  m&aatt  a  kivimdorlia  nem  tiunaazt 
bazafias  aggodalmakat ;  caak  tenn^azetea,  eg^aza^ee  kicaerUM 
folyamatot  litnak  benne  az  emberi  er((t  kihaazntlni  nem  tiid6 
orszig  ^8  egy  m&aik  kOzt,  mely  m^g  tenndkeny  ftldek  nagy 
felealeg^vel  rendelkezik.  Ebben  az  ertelemben  p4rtol6ja  John 
Stuart  Mill  is  annak  a  tervnek,  bogy  Angli&ban  illami  eszkd- 
zOkkel  tdmeges  Attelepit^seket  vigvenek  keresztfil  a  gyarmatokbt. 
Oaakhogy  ez  gyarmatositAs,  nem  pedig  idegen  allamterttletekre 
val6  k5lt5zfa,  ^8  ebben  nagy  a  kiildnbaeg. 

Varna  i  Sdndor. 


HONNAN  ERED  SOKRATES  ETHIKAjANAK 


£I5bb6. 

Sokrates  ^a  J6zu8  tobb-keveaebb  joggal  niir  jyakrabban 
pirhuzamba  allittatott.  A  ketto  k<1zdtti  haBonlatoss^g  a  6g;elmes 
szemlMJinek  elkerUlbeletlenUl  e  okvetlenill  feltlUilk.  FeltUaik  a  ket- 
t^nek  taaiUisi  modjit  6s  modorit,  valamiat  tanit^si  eljdriaat  ea 
modszeret  tekintve.  Ax  atlieni  bOlcaeazDek  taoitdai  modorat  sajitos 
fenyben  tUnteti  fel  az,  hogy  klilonjia  ^s  sikerea  mddon  alkalmazta  az 
iroaiAt.  Nos  is  ki  akaniA  tagadni,  bogy  a  nizaretbeli  ieteni  tanito- 
nak.  e  nagy  meaternek  tanita»i  moclordban,  —  ligy  a  mint  azt 
nekQnk  az  evangeliumok  mutatjiik,  —  az  ironikas  elem  nem 
jatszott  volna  fontoti  azei'epet  ?  A  kettti  kjizdtt  valobao  haeoD- 
latosaag  van :  tekintve  mindkettonck  c  ket  szellem-^riAsnak  har- 
czat  (Sokratesn^l  a  sopbititAk  ellen.  J6zuanAl  a  farizeusok  ellen) 
a  l^lekOltf  formalism uBsal  6s  a  jogosulatlanna  lett.  magokal  tul- 
^It  bagyomanyokkal  RzembeD.  melyek  a  gjJr6gi)kiie]  az  erkOlcai 
^let  al&banyaUisat,  a  zsidokiial  pedig  a  valla^i  szellem  elfaomi- 
lyosod^it  id^zt^k  eI5. 

Sokrateenek  ironiaja  az  o.  bir  kortarsai  vilignezletet, 
mltveitseg^t  eakban  relUliDdo,  mindamellett  m^g  a  valoditol  tivol 
a]16  vallasi  en  erkOlcsi  meggyfizJjd^s^bOl  fakadott ;  a  JSzus  iro- 
niaja a  Jezufl    tiazta,  vil&goa,  val6di  6h    igaz,    helyes    egy  iateu 

'  Forrtsok :  Dr.  0.  PUeiderer :  Vorl»ereitung  des  Christentuma 
in  dsr  grii^chiML'hen  Philosophie.  Halle  a/Saale  1!H>4.  (Kel.  gpeiich. 
Volksb,  I.  Hft.)  —  Henn.  Nohl :  Sokralea  und  die  Ethik.  Tiibingen 
und  Leipzig  I'Mi.  —  Dr.  Eduard  Zeller:  Die  philoHophie  der  Griecben. 
II.  Leipzig  1875.  III.  Auf.  —  Dr.  A.  Schwegler:  Geschichtc  der  Philo- 
Sophie.  Stuttgart  1870.  VII.  Auf.  stb.  ,  . .  »th. 
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ismeret^bdl  ercdett,  a  kit  mint  szeretetet  ismert  to  ismertetett 
meg.  A  kett6  kOzOtti  klUdnbsig  e  tekintetben  az,  hogy  mig  80- 
krates  csak  kortirsainU  birt  alaposabb  to  helyesebb  lateDiameret- 
tel,  J6zQ8  isteniamerete  abaolut  igaz  ^s  absolat  Va)6  volt  s  Gr5k 
iddkre  a  yal6di  8  egyedfili  marad ;  mig  tehit  Sokratea  az  igmzaag 
ismeret^nek  caak  magasabb  fok&n  &llott  korttaudnil,  Jtens  az 
igazs&gnak  s  ismeretnek  maginak  teljes  birtok&ban  Yolt. 

Pfleiderer  Sokratest  Ranttal,  a  philosophia  nagy  mestereyel 
hasonlitja  Gaaze,  a  mi  ami&l  nagyobb  jelentGs^ggel  bir,  mert 
mai  nap  a  bdlcselet  nem  todott  okosabb  jelszdt  felfedezni,  mint 
azt,  hogy  ^visaza  Kanthoz*  !  fis  okosan  teszi,  ha  viaszat^r  Kant- 
hoz,  ott  van  m6g  mit  kereanie,  mutatj&k  az  djabb  Kantiannaok. 
Pfleiderer  azt  mondja :  ^bizonyos  m^rt^kben  azt  mondhatjuk,  hogy 
Sokrates  az  erkOlcsi  cseleky^s  alapj&t  az  ^rtelem  autonom  gondol- 
koz&s&ban  Utja  ea  ezzel  m^  akarja  azt  azabaditani  a  gyakorlat 
^8  szokia  k^nyszeritd  tekint^Iy^tdl  6pp  figy,  mint  a  Bopbistlkas 
felvilagosodotts^  egy6ni  dnk^ny^l^.  Ne  dOntsdn  tehit  a  kOlsd 
Bzokas,  sem  a  belsd  9nk^ny«  de  d5ntsdn  az  erkOlcsi  cselekves 
felett  az  ^rtelem,  a  tud^  mindent  58szevet5,  fliggetlen  itelete. 
Ebben  rejlik  Sokratea  gondolkoz&sanak  tagadhatatlan  rokon  volta 
a  Kant  gondolkoz&8ival.  De  ezen,  kfilOnben  is  csak  bizonyos 
fokii  rokon84g,  meg  er58ebb  korMtozast  szenved  aziltal,  ha 
flgyelembe  ye88zfik,  hogy  mi  alkotja  a  Sokrates-fele  ^rtelem. 
tudds  tartalmat  ?  Sokrates  szerint  az  az  er6nye8,  a  ki  tudja :  mi 
a  helyes,  mi  a  jo ;  j6  pedig  az,  a  mi  az  egyes  cselekv^si  alka- 
lom,  az  egyea  cselekedet  vil^osan  meg^rtett  cz61jAnak  meg- 
felel ;  hogy  mi  legyen  az,  a  felett  az  egye8  esetekben,  reazben 
a  fennill6  8zokis,  az  411am  ^rvenyes  tOrvenye,  r^szben  pedig  a 
caelekv^ny  haszna  ddnt.  Igaz  tehat  ezek  szerint  azon  ember,  a 
ki  a  tdrv^ny  szerint  cselekszik  6s  a  ki  a  cz^lszedis^get,  vagyis 
cselekves^nek  hasznos  kdvetkezm6nyeit  okosan  kiszimitotta  es 
k^vetkezetesen  a  szerint  cselekedett.  A  jo  es  a  sz^p  Sokrates 
szerint  semmi  mAs,  mint  a  hasznos,  a  haszn41hat6 ;  minden  j6  arra. 
a  mi  re  hasznos  es  6ppen  az6rt  senki  sem  cselekszik  tudva-akan'a 
mdst,  mint  jot,  mert  egyedttl  a  j6t  14tja  hasznosnak.  Az  egyes 
erkSlcsi  parancsokat  Sokrates  az  egy6nre  nezve  ehhez  k^pest  a 
haszonra  valo  utalassal  fogalmazza,  melyet  az  az  egynek,  az 
eg^ennek  hoz,  neha-n6ha  azon  haszonra  is  utal,  melyet  az  allam- 
nak  okoz ;  de   arra  a  nagy    kQldnbs^gre,    mely  az  egy^ni    ^  a 


ft 


tiTBadalffli  haezon  kdzott  v&n,  Bohasem  ^ondol,  aUt  iigy  Iktszik 
a  kettdnek  eg;beeseset  felt^telezi.  Ezen  basznooB&gi  elm^lettel 
Sokrates  a  miiga  nemzete  eadaJiDonistikua  mor&lja  alapjin  allott 
es  attol  az  egyes  kSrdesekbeu  scm  tert.  el.  Nint'd  nila  absolut 
jo,  haacm  esakis  reUtiv  j6.  A  haazon  es  a  k&r  a  Jonak  ^ 
rossznak  mertfike.  A  haszon  kedveert  eselekcdjUnk,  mert  ez  az 
erkiilcais^g  kivanalma.  jg;  teh4t  legytlnk  im^rt^kletesek,  niivel 
igy  kOunyebben  filUnk  meg ;  edzzUk  meg,  erSaitailk  testUnket- 
lelkUnket,  mivei  igy  egeszaegeaebbek  leazUnk,  a  veszodelmekot 
kQnnyebben  elviaelJUk  esi  birt  ha  dicadseget  szerezbettliik ;  legyiink 
azer^nyek,  mert  a  dicaekvdk  megaz^gyenlllnck,  legyOuk  Jo  test- 
v6rek,  jo  baratok,  mert  igy  teatvereink,  barataitik  is  javunkat 
fogj&k  mnnkalni ;  mozditeuk  eiQ  a  kctzjot,  mert  ba  az  og^sz 
allamnak  J61  megy  dolgu,  nekQnk  az  egyeaeknek  ia  j6I  fognak 
tolyni  napjsink ;  engedelmeakedJIlDk  a  torv^nyeknek,  mert  azok, 
n  kik  a  tSrvtny  ellen  cselekeaznek,  v6glll  is  blintetta  ala  esnek ; 
legyiink  erenyesek,  mert  az  ereny  az  iatenek  6b  az  emberelc 
«l&tt  becaesekk^,  kedvesekke  tesz  benniinket  stb. 

Ha  ezen  ttteleket  komolyan.  elfogulatlanul,  melyebben  vizs- 
giljuk,  azt  latjuk,  bogy  ezcknek  logfobb,  Icgv^gadbb  alapja  az 
Btiz^s,  az  Bn^rdek,  az  Onhaazoii.  Noa  ea  ba  mir  moat  a.  Kant 
erkiilcai  alapelvevel  haaonlitjuk  Osaze  a  Socrateaet?  Kant  azt 
mondjaj  bogy  a  .j6t  cselekedni  az  t-mbcrt  a  bonne  6\6  erkolesi 
tOrv^ny  kategorikus  imperativuaa  kiitelezi,  az  pedig  azt  mondjn 
Deki :  nCaelekedjel  tigy,  bogy  caelekr^ai  alapelveid  (^Haxime") 
egyotemoaen  altalanos  alapelvekul  is  bevaljanalc ;  ligy.  liogy  min- 
den  ember  ligy  caelekedj^k,  mint  te."  Ez  az  a  tOrveny,  a  melyel 
^,Das  moraliacbe  Gesotz  in  mir")  S  mapiban  iret.  a  a  niely  St 
'folytonoa  csodilattil  ttiiti  el.  mert  tcikelulus.  S  az  iiidi(6  uk  :•' 
Az  emberek  iranti  azeretet!  Nemde  nagyon  slant  ill  Sokrates 
az  S  Snszeretetet  birdetS  EtbikaJ&val? 

&B    ba    mar    moat    oaazebasonlitjuk  a    harmal ;    Krisztust,  J 
Kantot  6b  Sokratest'?  Akkor  a  Krisztusnnl.  a  ,kinek  eledele  a 
iiogy  az  Atya  akaratat  eaelekedje"  Jan.  4.  34.,  a  ki  azt  moncljft'l 
„6n  6s  az  atya  egy  vagyunk'    JAn.    10.  ilO.  alb.  stb.  az  iaten- 
Azeretetet,  KanttiAl  a  fentebbiek  azerint  a  bitlca^azeti  erkSlcstan 
iapelvettl  az  emberszeretetet,  Sokrateanel  pedig  a  hasznoat,  az 
.Vgy^nre  eltiiiyOst,  tebat    az  Onzest    taliljuk,    nem    termeszetes-O, 

kell,    bogy    a    Sokrates-fele    erkiJlcatannak    sok    aponAja 
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legyen  ?  £s  est  vallanniik  kell,  dacz&ra  annak,  hogy  ellsmerjiik, 
hogy  Sokratea  a  fogalomalkoU,  a  fogalmi  Mlcsdazet  kezddje; 
hogy  5  a  bOlcB^szeti  metbodoB  reform&tora;  hogy  6  a  todomi- 
nyos  erkOlcstan  elsd  .  megalapitdja  8  hogy  6  volt  az,  a  ki  eM 
hirdette  alapelvfil  azt  a  parancsot:  cselekedj^l  m^gydzM^Ml ! 
Semmit  se  t^gy,  se  tarts  igaznak,  mig  annak  igazs^giMl,  oz^- 
8zerfis6g6r51  meg  nem  gy5z5d5l! 

A  bOlcs^szeti  ErkOlcstannak  meg  van  mainapaig  a  maga 
idedlja  az  eszm^nyi,  az  ideilis  ember  a  8z6  legte^jesebb  4rtel- 
m^ben  vett  embers^es  ember ;  a  kereszty^n  erkdlcfltannak  ideiya 
a  Kri8ztii8,  a  megteatesQlt  isteni  szeretet  ^8  j68iig,  az  ethikai 
tOk^Iy  maga. 

No8  h&t  ezekig  Sokrates  felemelkedni  nem  birt,  atdbhug 
term^szete8  okokbdl,  az  el6bbiig  az^rt,  mert  6  i8  korinak  bzO- 
l5ttje,  nemzetenek  tagja,  g^rdg  volt,  mint  mis  gOrOg  68  csak  az 
kQldnb5ztette  meg  a  kOzOns^ges  gdrOgdktdl,  hogy  a  legmfiveltebb 
atheni  volt. 

A  g5r5g5knek  ethikai  ide^ja  a  kalokagathia  volt,  melyn^l 
feljebb  5  sem  tudott  emelkedni,  85t  legkivA16bb  tanitvanya  Plato 
8em,  a  legnagyobb  6-kori  bdlcs^sz  sem  todott  emelkedni,  bar  a 
fogalomnak  teljesebb,  majdnem  azt  mondhatjak  teljes  tartal- 
mat  adott. 

its  feltiin5,  mig  Sokrates  a  sajdt  ^letevel  a  bdleseazeti 
erkdlcstan  legif^bb  eszm^j^t  majdnem  kifog&stalanol  megval6si- 
totta,  tan&val  messze  marad  a  megett  ^s  nem  ok  nelkfil  han- 
goztatta,  bogy  mit  sem  tad,  pedig  szerinte  a  tudAs  az  ereny 
alapja  68  a  tud&s  a  j6,  csakhogy  —  ^s  itt  t^vesztette  el  aznti^ 
a  dolgot  —  a  j6  szerinte  a  hasznos,  a  cz^lszerft  6s  megforditva. 
Ezen  t^ves  meghataroz&sa  alapj&n  ingadozik,  zavarodik  azntan 
okoskod&sa,  sz6val  ez  az  6  apori4j^nak  alapja !  Sokrates  nagyon 
a  kor,  a  nemzet  szUl5tte  volt  gondolkozas&ban,  de  nem  61et6beii. 

Hogy  a  j6  a  hasznos,  az  a  gdrdg  gyakorlati  felfogi^,  az 
empirikns  felfogis  (a  mi  j61  esik,  gyereknek  a  m6z,  a  cznkor). 
Ebben  Sokrates  a  kdzfelfog&st  fejezi  ki,  sejteti,  hogy  a  161eknek 
csak  az  izlik,  a  mi  czelszerfi,  mert  az  a  haaznos,  az  a  j6,  de 
nem  fejezi  ki,  hogy  ezen  ez^lszeriis^g  alatt  a  161ek  szellemi  ter- 
m6szet6nek  6rvenyesfll686re  alkalmasat  6rti.  £let6vel  megmntatta. 
ezt,  de  tanitdsaban  nem  mondotta  ki  68  az6rt  maradt  sok  helyOtt 
homalyos  6s  innen  van  bizonytalans&ga,  apori&ja  68  az  az  6rzete 


es  vallomasa,  hogy  6  senimit  sem  tud!  pedig  ,d!iimonion°-ja 
(6s  ilDia!),  belsfi  sugallata,  mondjuk  volesEliletett  erkcilcei  erzike, 
^Kellemis^ge,  lelkiiBmerete  aokszor  mondotta  meg  neki :  mi  a  ji, 
mi  legj'en  a  fiiparancsolat.  De  bat  nem  bitt  neki  es  aokszor^ 
mint  kortiirsai,  5  is  a  j68dAkiiiil  keresett  felviligositdst, 

BeveEetie. 

A  Krisztus  eI6tti  VI.  szazad  fordultakiir  elii  nagy  g^tH^ 
bulcBBBzek :  Anaximander,  Pythagoraa,  Heraklitos  6s  Empedokles 
mind  azon  igyekezBIt,  hogy  valamikepen  meghatirozza,  szabi- 
lyozza  az  ember  erkiSlcHi  CBelek\'eBM  es  e  czelb61  az  erkClcHi 
elet  normAit.  azabAlyait  a  vilagegj-etem  ismeret^bSl  is  annate 
torreDyazeriis^gebSI  igyekeztek  leszimiaztatni,  a  mintbogy  aj^'an- 
azt  tettek  az  ember  test!  uletere  n^zve  is  is  az  orvosi  tudoniAny 
alapjiul  is  a  termeszetbDlcseletet  allitott&k  oda. 

Sokratei)  ezekkcl  ellenUtben  nem  ttirte  fej4t  a  niegfejt- 
hetetlen  vil^gtalinyokkal,  a  vilag  l^nyegevel  is  az  egi  tltnem^- 
nyek  I5rv6nyeivel|  mert  bdr  a  termtszettndomanyt  becRtilte  s. 
kiililnOBen  a  tudaa  egyaegcnek  eszmeje  szempontjabol  foiitoanak 
lartotta  a  tadbatuk  tudias^ak  elsajatitdait :  megis  iiiell{>zni  kiviata 
R  kutat&st  azok  utan,  a  mikct  az  emberi  elme  fel  nem  foghat 
es  inkibb  arra  utalt,  hogy  az  emberi  elelliez  Hzlikfi^ges  ismere- 
leket  sajatttsak  el  az  enibcrek. 

iBmerj^k  meg  az  emberek  a  lerm^szet  czelBzerlis^^t  t:s 
ertekeljek  kellGleg  a  termeazet  ^azszerli  torv^nyesa^genek  esz- 
nii-jet,  mert  szerinte  az  ^rtelem  vegigjimlik  az  egeaz  termeszeteti 
es  a  nagy  termeazet  a  vil&g  ea  az  ember  termeszete  Ssazhang- 
ban  van  6b  az  ember  olyaiinyira  magan  viseli  a  nagy  termeazet, 
a  vil^  Jelleg^t.  hogy  joggal  mikrokoamosnak  mondbato.  Oninagat 
igyekezzek  tehit  az  ember  min^l  teljesebben,  min^l  m^lyebben 
megismemi  es  ba  azutan  megszokja  a  nagy  term^szetet  teleolo- 
gikos  szempontbol  nzsgalni,  nnnak  erkiilcsi  jelent&seg^r6l  i» 
tisztabb  fogaJma  lesz,  pedig  legf^bb  fcladata  az  embemek.  hogy 
a  kegyes,  erenyea  iletben  teljek  eriime. 

A  term^szettudomanyokkal  mondom  Sokratea  nem  foglal- 
kozott  Bzakszerlileg,  de  mivel  mindent  megfigyelt,  a  mi  az 
emberre  nezve  nem  kflzOrabCs  es  mindent  j6nak  lartott,  a  mi 
az  embemek  hasznoB:    elismerte,  faogy  a  termeazet  ia  cz61szer(i 
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es  j6,  mert  as  embernek  hasznos.  A  j6  te  cMueilk  as  Mekia 
szUlem^nye,  tehit  a  nagy  term^szet,  a  viUg  is  egy  rendesd 
^rtelem  Bzfllem^nye,  mely  6rtelem  hat&rozta  meg  a  datgokiiak  eM- 
j&t.  A  vi]AgaIkot6  Mlcses^  mfLvtoek  cs6l8zerft86g6t  Utja  Sok- 
rates  a  nap,  a  hold,  a  csillagok,  a  termdfbld,  ax  illatok  hiva- 
t&s&ban,  melyek  az  ember  jav&t  szolg&ljik ;  ait  liija :  as  emboi 
test  alkatiban,  egyenes  termet^ben,  kezei,  libai  ligyeas^ben, 
^rz^kszervei  szervezet6ben,  az  emberi  nem  fentarfiaini  hivatott 
erz^ki  Bzervek  mfivtezi  Ossze^tis&ban,  a  gyemiekek  irinti 
szeretetben,  a  hal&lt61  yM  f(§lelemben  stb. 

Ezek  mind  a  gondvisel^s  t6nyei!  A  theologiinak  is  as  a 
cz61ja,  hogy  az  embert  megtanitsa  a  kegyes,  erkGlcs58  dietet 
becsiilni.  Sokrates  lehetetlemiek  tartja  azt.  hogy  minden  ember- 
nek, n^pnek,  minden  allamnak  term^szettdl  volna  istenhite  k» 
hite  a  gondvisel^sben,  ha  az  igaz  nem  volna,  hogy  yan  iaten  ei 
van  gondviseles.  A  vil&got  teremt5  68  rendez5  6rtelem  Sokrates- 
nel  az  istens^g:  az  istenek,  a  sok  isten.  A  sok  isten  ngyania 
az  istens^gben  egys^ges.  Sdt  Socrates  egy  alkalommal  a  Tilag 
aIkot6ja  6s  ura  6s  a  tobbi  isten  kdzott  feltfLnd  kOldnbseget  tesz. 
Nala  tcliat  a  gorog  felfogas,  a  mely  a  sok  istent,  az  egy  isten 
szolgAlataba  allitja  es  igy  pantheistikus,  illetve  polytheistikus 
monotheismust  tanit,  ugy  ttinik  fel,  mint  egy  mester  es  sok 
seged  csoportja.  A  segedck  eszkozok  a  mester  kezeben. 

A  vilag  czelszertl  rendje,  egysege  ot  egy  miiv^sz  —  leg- 
fobb  —  isten  fogalmdhoz  vezette,  a  kit  a  vilag  ertelmenek  tart, 
a  ki  e  vilaggal  olyan  viszonyban  van,  mint  az  ember  lelke  tz 
ember  test6bez.  £bb51  alkotta  meg  azut&n  kepzeteit :  a  lathatat- 
Ians4gr61,  mindentudosagrol.  mindentttt-jelenval68^r61,  minden- 
Jiatosagrol.  A  lelek  lathatatlan,  mindent  tud,  a  mi  a  testbeo 
tortenik,  miudenUtt  ott  van  a  testben  es  a  test  minden  reszevel 
rendclkezik.  Az  isteni  gondvisel6s  bizonyit6kanak  tekinti  Sokrates 
a  j6slast.  mcrt  az  istenseg  az  embereknek  jav^t  m6g  joslatok 
litjan  is  igyekszik  munkalni  es  mert  a  j6sddk  41tal  a  legfonto- 
sabbat,  a  mit  kiilonben  nem  tudhatna,  tadbatja  meg  az  ember 
(de  ne  k6rdezzen  mindcnfele  haszontalan  csek61yseget).  Az  iste- 
neket  tisztelni  kell :  imSdsagban,  aldozat  es  eugedelmess^g  altal 
Imadsagban  k6rjtik  a  j6t,  de  ne  irjuk  el5:  mit,  mert  az  istenek 
azt  ii<ry  is  tudjak,  mi  a  legjobb  az  embernek ;  az  ildozatniil  nem 
annak  a  nagysaga  a  ddnt5,  hanem  a  lelkfllet,  a  molybdl  az  adatik. 


Socrates  az  emberekot  kegyeasegi-e  akarta  nevelni,  de  neni  akart 
az  istensig  ternieBzeterSI  hSlcselhedni,  gondolkozni,  phi  lose  ph^ni, 
nem  akart  theologiai  rendazert  alkotni,  b  azert  itt-ott  ellent- 
mond&Bokba  is  kevoredett. 

Sokratefl  szerint  az  iatens^g  az  ember  lelk^ben  kinyilatkos- 
tatja  magit,  mert  az  ember  lelke  is  isteni.  Ezzel  az  emberi 
l^lek  erkSlcsi  ^b  Bzcllemi  temieazetet  jelezte.  De  az  emberi  lelek 
termeszet^re  vonatkozo  nezetet  tudomanyosan  ki  nem  fejtette. 
£ppen  igy  jirt  el  a  Ulek  halhatatlansag^nak  kerdes6beii  is. 
A  leleknek  a  halAl  aUtn  valiS  fenmarad^sat  valdszinlinek  tartottft, 
de  bevallotta,  hogy  ezep  k^rdesben  niiiea  biztos  tiidasa.  Ez  n&la 
a  hit  kerd^se  volt,  a  bit  dolga.  Ezen  k^rdeenek  tudom&nyoa 
megvizBg&las&ra  az  embert  gyengeoek  lartolta. 

Erkaicai  teteleivel  a  tudominjos  erkOleatan  alapjat  vetette 
meg,  daczara  mioden  aporiijanak ;  a  term^azetrfil  sz^lo  nipiea 
felfog&a&val  pedig  a  tapasztalati  termeBzettudomanyt  alapitoUa 
meg,  daczira  annak,  hogy  nera  hatolt  a  kerd^H  melyire. 

Benniiiiket  itt  moat  az  6  erkfilcstetelei  erdekelnek. 

Altaliibaii. 

Minden  erkSlcsi  tenyked^anek  a  felviiagosodottsag,  a  tiidAa, 
RZ  iamerel  az  alapja,  mond  Sokratea  s  ezerl  felAllitja  azon  f6- 
t6telt,  fStaotetelt,  bogy  niivel  az  ereiiy  a  tudaBon  alapszik.  az 
er6ny  annyi  mint  tudis.  Az  ei'kOlcsiaeget  a  tudas  titjdii  lehet 
TiaBzaillitani.  a  ho)  elveBzett  es  megalapitaoi,  a  hoi  mig  tiem 
jStt  16tre. 

Sokratea  orBkBaen  hangoztatja.  hogy  fi  semmit  sem  tud, 
exzel  miDtegy  nzt  litszik  moiidaiii,  hogy  H  erkClosileg  nem  Vikh- 
ietes,  pedig  erkiilcBJ  61ete  p^ldaszerfl  volt  a  a  ki  vegig  vizsgalja 
az  a  tiszta  eletet.  arra  az  nemeaitiileg  hat,  6gy  bogy  az  maga 
ia  t^keleteabUl.  Ogy  latszik,  dv^gigelte  az  eleai  iakola  es  Uera- 
khtoa  skepsis6t.  mert  elStte  ia  bezamlt  a  kUlvUag  s  minden  fel- 
fejtSaek  lilBzo  t6tel  eUentmondisba  kergette ;  de  aanil  inkibb 
hitt  az  erkOlcai  fogaluiak  realitAaaban  ^a  abban,  hogy  azokat 
eazszeriileg  felfogni  kSpeaek  vagyunk.  Az  fl  gyakorlati  —  erfcOl- 
cbOb  —  akarata  ti&ztaba  akar  jOani  az  ^let  ez^ljival  6a  6  lebet- 
s^esnek  tartja  ezt  az  ismei-eter.  Az  eddrgi  felviligoaitisok 
^rtektelenek  6  eldtte  a  buvallja.  hogy  aemmit  sem  tad,  de  eppeii 
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mikor  bevallja,  kezdodik    nala  az  oj  ismeret.    Elete  positiv  fd- 
adatunak  inegoldasat  azon  negativ    vallom&s&val    kezdette   meg: 
„tudoni.  hogy  senimit  sein   tudok!"  De    itt    meg    feltdnt   eloto 
annak    fontossaga,    bogy   tudja :  ki  5?  s  az^rt    lett    ra'^ontM- 
sdgii     eldtte    a    delHi     szo :     yvco^i    asaut^v.     Szigonrin    meg- 
figyelte  magat.  Felfedezte  inagaban  a  szellemi    tenn^szetet  es  a 
daimoniont  (lelkiismeret)  s  azt«  hog}'  az  istenek  alomban  is  szol- 
nak    hozza.    Megismerte,  hogy    csak  a  lelkinek,    az    erkolcsinek 
van  erteke,   becse ;  s  azei-t  ezt   kilvetelte    iniiidenkit61 :   a  iiiiive- 
gzektol.  fe8tokt(5i,  szobraszoktol,   mesteremberektdl   is,  de  foleg  i 
tdi*sadaloniban,  az  allainban  szercpelni  akaro,  szerepelni  hivatott 
egyeiiektol.  0  mint  volt    es  pcdig    Ugyes  szobrasz,   kinek   eg}ik 
szoborcsopoi'tozata  liosszu  evckeii  at  allott  az  akropolisban :  meg 
szobrasz  apjatc'd  tanidta  niog.  hogy  cletet  az  alaknak  a  l^lek  id, 
melyet  a  szobrasz    beloihit.  S  azeit    volt  az  o  idealja    az  olyao 
aristokratia,   niely    niiivoltsegen.  tudason    dplilt  fel.   a  mely    altal 
az  elet,   a  tiidas  az  eszszcrii  rendezes  utjan  nyeri  a  maga  alak- 
jAt,    biztositekat,    mely  nek    kozpontjaban    azonban  a    9ophrosyne 
szekel,  mely   bctartja  a  p.T,Ssv  a^av  elvet.  A  gyakorlati  erkolos- 
tannal  szembeii,  a  mely  a  nop  jobbjait  vezette,  a  bdlcsesz  erkolcs- 
tanat    allitotta    tcl,    nn^ly    szerint  a  vilag    csak    azert    ezelszerii. 
mert    erkolcsi    ezelja    van  es    nyiitan    kimondotta,   hogy  az  elet 
becse  az  igazsag  feiismereset(">l  t'Ugg  s  e  tannak  szentelte  eletet 
es  folytonosan  arra  torekedett.  iiogv    minden  ontudatlan   csclek- 
vest,  velemenyt,  iteletet  ertelmesse.  ontudatossa  togj'en.  Mindeniiv^ 
be  kivanta  vinni  a  vilagossagot.   Kivanta  azt,  mint  lAttuk  a  mes- 
teremberektdl,  a  kultoktol,  a   i><>litikusoktol.    Felviligosodas !  Ei 
a  jelszava.  Es  fntobolondokui  tilnnek  fel  neki  azok,  a  kik  drtel- 
mescknek  hirdetik  magukat.  holott  nem  azok.  Itt  azutdn  t^ig  tere 
nyilott  az  o  eles    ironiajanak  I  (Vak  a  tudas  tesz  kepesse   vala- 
niire,  csak  a  tudastol  lilgg  az  elet  biztonsaga  es  szerencaeje  es 
az  egyes  egy^n    erteke  es    hatalma.   A  ki  valamit  tud,  az    kor- 
manyos,  az  kiraly  abban.  a  mit  tud,   uralkoJik  ^ppon  iigy.  mint 
a   korni&nyos  a  hajon.  orvos  a  betegsegcn.  A  tudasnak    kell  az 
alhun    rendjet    meghataro/nia.    azeil    a    tanitomesterok,    tanitok 
hivatasa  vegtelen  fontos.   A  tudas  teltetele    minden    sikeres  mii- 
kixlesnek,    minden    nenies    eselekvesnek   s    azert   a  tudas    annyi 
mint    az    er6ny    s    a    legnagyobb    baj    az    lires    tudakossag.    A 
tudos    nem    lebet    gonosz.   A  ki  gonosz.  nem    tudja  mit  cselek- 


szik.  mert  Sntudatosau  nem  tenn6  a  rosszat.  £s  m^p^ie  —  e  ez 
Sokrat«8  aporiAja  —  ezt  a  tudist  nem  lehet  tanitani.  Az  ertnjt 
nem  lehet  tanitani.  mart  meg  nines  elmelete,  meil  m6g  az  arc^- 
rJil  ('ipcTfj)  nines  tankOnyv,  Byslematice  Ssazefoglalt  tan.  H  ki- 
tllnden  tadta  azokat,  a  kiket  tanitaiii  ak.irt,  Altalituosan  isniert 
letelekrol,  tanokrol  rivezeini  a  tnuulandokra,  ligy  hogy  Bzinte 
keny^zeritJt  szUks^g  volt  reijok  n6zve  az  6  allitis&t  elfogadni, 
a  mi^rt  m6dszer6t  az  lij  rbetorika  eszm^nyi  megtaldsitiHinak 
tekintettek.  Nos,  e  ponlban  aligha  nem  lehetett  volna  bt  sarokba 
Bxorilani,  mint  a  bogj'  6  samkbn  ezoritott  sok  okoskodut,  sok 
KophislAt.  Mert  ha  tudds  az  er6ny.  mi^rt  ne  lehetne  a  tudiist 
tanitani  ?  Azert,  mert.  a  mint  S  magaroi  is  mondja,  az  ember 
elmondhatja:  „tucloni,  bogy  seminit  aem  tudok?"  Hiszen  az  elet 
peldinyszerQ  berendez^s^hez,  a  mint  6  tanitotta.  a  mitJil  ax 
eg^sz  tud^B  ^SS-  a  kjlvetkezli  fogalmak,  absolut  ^rtokbecslesek, 
biiloa  iteletek  tartoziiak :  bogy  mi  a  j6,  mi  a  rossz,  mi  az  igaz- 
lidgoB,  Jogos,  mi  a  nem  igazs&gos.  jogtalan ;  mi  a  sz6p,  mi  a 
usnnja,  mi  a  kellemes,  mi  a  kellemetlen,  mi  a  basznos,  lidvaa 
es  mi  nem  az?  Nos  es  ezek  egj'altaldn  nem  volnjiuak  lanit- 
batiik  ? 

Azert  magyarizza  Sokrates  kesSbb  szavait  ligy,  bogy  az 
ereny  esak  ott  nem  tanithatd,  a  hoi  nines  meg  a  ladde.  Teb&t 
azDtin  oda  mddositja  a  ezavat.  bogy  az  ndott  viezonyuk  kOzQtt, 
mivel  mit  Hem  tadnnk,  nera  tanitljato  az  er6ny  ;  sjit  kimutatji, 
mi  az  iameret,  mi  a  tanitbatas  feltetele.  Mert  ha  maa  lenne  az 
er^ny,  mint  az  iameret.  a  feliamei-CB.  akkor  eaakiigjan  nem  volna 
tanithatii  a  kellemes,  a  j6.  Hog}'  mi  a  kellemes.  azt  megtannl- 
liatjuk;  amde  az  eivny  is  jo,  lehitt  keliemei),  letifit  ezt  is  meg- 
tanulbaljuk.  Hngy  a  kellemea,  az  6Iv  j6.  mivelhogy  vagy  lel- 
kllnket  gazdagiija  rsmeretlcl,  ismeret  alakkal.  ismeret^alkalmazasi 
mnddal  etb.  vagy  teatQnk  erejet,  Qgyess^get  sib.  fokozza.  azt  S 
feltdtlenai  vallja.  S  igy  tehal  a  kellemes  szerinte  az  erkSlesinek, 
az  erkf>]csi  lenyeg^nek  integralo  alkotdresze. 

Sokrates  tigy  talAlja.  hogy  az  akarat  eredctileg  a  romlat- 
lan.  az  ^rtelmes  embernel  niindig  n  jora  van  irinyozva:  egy 
ember  sem  teazi  onkent  a  rosszat.  mert  mindenki  mindenkor  azt 
teszi.  a  mi  neki  becsesebbnek.  a  ptllnnatban  hasznoaabbnak  lit- 
6.  ik.  Ezen  alapszik  az  ember  azabadaigu.  A  ki  a  jot  tudja,  az 
nzt  teszi   is.  A    tud&s    absolut   hatalom  az    emberben,  a  melyre 
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n^zve  aknma  duigs.  A  tndis  ssabaddi  ten;  ■labaddi  ten  a 
term^sEeti  ktoysser  itUt61,  a  ssOletM,  &JI  ilUsi  kOteleaii^gck 
nyomaszt6  hati»iit61,  Aggeflenn^  teas  a  ssMifedttytSl,  as  iadolat- 
t61;  pedig  ezektftl  m^  a  nagyok,  aOt  as  isteiiek  aem  voltak 
ftggetlenek.  Aa  61et  t5rv6ny6nek  iUand6,  Gnk^ntas,  drOmmel  yM 
teljesit^se,  a  mit  a  todis  saOl,  ez  adja  ezt  a  aiahadaigot,  a 
mely  az  embert  nagygyi  teszi,  de  az  eudaimoniit  ia  biitoii^ 
Bz&m&ra.  Az  igazsig  megismerdse  legyen  a  cM^  mert  akkor  az 
diet  gydzelme,  hatalma  a  midnk.  A  todis,  az  ismeret,  az  igaz- 
sig feliBmertse  Yolt  a  Sokratez  erkOlosi  nagysiginaky  erkiSlcB 
hatisinak  a  magyarizdja,  mert  alapja.  Az  diet  tSirteydnek 
iltaUuiOB  drvdnydt  k5vetelte,  mely  tOirdny  felette  ill  miadea 
egoistikus  akaratnak,  emberi  gyaiiiaignak,  8  melynek  megismerte 
dppen  a  tadis  feladata. 

Sokrates  a  maga  belsejdnek  egdsz  erkOleai  tartalmit  a 
Idlek  t5nr6nyei  szerint  akarta  felfc^ni.  8  itt  feltftnt  neki  a  jog- 
drzete,  mint  az  411am,  a  k5z  irinti  Oniladis,  a  baitoig,  a  nagy 
erdnyek  becsldse;  a  meggondoltsig,  a  Yitdzsdg,  a  kegyesBdg, 
mint  kdtsdgbevonhatatlan  drOk  becsek.  A  Idt  dlvezese,  az  akarat 
czdljainak  megfelel5  felhasznilisa,  ez  mind  egydtt  teszi  az 
embert  boldoggi,  mert  mind  ez  egyfltt  adja  a  teljes  kiele- 
gitdst.  0  tehdt  az  eiet  minden  javit  meghagyja:  igazsig,  5n- 
felildozis,  baritsig  stb.  azok  mind  benne  vannak  a  tdkdle- 
tes  eudaimoniiban.  Meg  van  gydz5dve,  bogy  ez  mindenkinel 
dgy  van,  bogy  mid5n  a  kOzvelemdny  a  legnagyobb  erenynek  t 
%y.\o%a'(a^a-t  vallja,  abba  mindent  beldfoglal,  a  minthogy  5  is 
vele  tart  ndpdvel,  minden  jot  odaszimit,  oda  az  erk5lcsi  jot,  de 
oda  a  fbldi  j6t  is :  a  gazdagsigot,  birt.  egdszsdget.  Az  ember 
lett  a  dolgok  mdrtdke,  de  benrekedt  megis  a  ^6atc-ben.  Sokrates 
a  maga  eletevel  tulmegy  a  physisen.  Az  Ontudatos  egyen  hivatva 
van  a  sorsot  korminyozni ;  s  ime !  olyan  optimismus  keletkezik, 
mely  a  vil&g  folyisit  alirendelve  litja  az  ember  czdljaioak. 
A  szcrencse  most  az  ember  batalmiban  van.  Mindezt  a  tudis 
teremti  meg  es  Sokrates  megis  szinte  babonisan  tiszteli  a  Sors-ot 
68  a  jdslast.  Nem  aporiik  ezek? 

Az  viTz^jCLiioi  a  boldogsig,  az  ideil,  melyet  az  ember  maga 
teremt  maginak.  Itt  is  tiilbecstili  a  tudis  hatalmit,  mintha  cszk 
mondana,  bogy  annak  meg  a  sors  is  engedelmeskedik.  Az  istenek 
is  azt  szeretik  legjobban,  a  ki  sikert  dr  el  a  maga  ismeretdvd, 


akar  a  maga  kozhivatasiban,  akiir  a  maga  ]egbene(:>bb  ^letebeo, 
a  tiszia  erkolcsoBsegben.  Az  eudaimoniaba  belefoglaita  ax  objec- 
tiv  javakat :  a  szepet  es  a  nemeaet,  az  k\\a.m  Bzeji  r^ndjet,  de 
az  det  kellemeit  is,  Ilyenek  a  javak,  ilyenek  leaznek  az  er6- 
nyck.  Sokrates  keresi  a  tuddU  tartalm&t.  ez£ljAt,  mert  egy 
igazsAgnak  kell  lennie,  a  mely  az  akaratnak  egyetlen  nieghati- 
rozoja.  fis  mivel  az  akarat  mindig  a  jot  kivanja.  a  jo  pudig 
neki  a  jonak  mogiHrnereae,  bat  beldtja,  bogy  kutat.^i^a  nem 
eikerlilt. 

Az  erkolcsiseg  lenyeg^nek  egyik  alapeleme.  alkotoresze  a 
kellemes  ie.  A  barate^,  a  felt^tlen  jti  is  mag^baii  foglalja  az 
erkStcsi  viszonyt  ts  az  utilitarist  es  a  kelleniet.  Az  erkSlcBfis- 
aeg  16nyegenek  egjik  alapelenie.  alkotoreaze  a  azej)  ia ;  68  a 
szepnek  l^nyege  az  ei'kfilcaOa  ceetekv^s  telh  utal  b  azirt,  mivel 
az  erkOlcsOa  cselekv^s  basznos  cselekves.  a  az6p  is  a  basznoa 
ea  a  baszn&latoa  egygye  lett,  A  ki  ismerettel  bir,  az  mindig 
helycBPc  caelekszik  6a  aenki  sem  teazi  a  rosszat  Bzintazandek- 
kal.  Ez  6ppen  ulyan  alapt^tel  nala,  mint  az,  hogyba  a  bilora^ 
tudas.  annak  a  jo  ea  rossz  tudasinak  kell  lennie  s  igy  a  vit6z- 
seg  nemosak  egy  resze  az  erinynek,  de  az  eg^sz  ereny  maga. 
U  ezt  magan  ia  erezliette,  biazen  mint  vitez  katona  kilzdJitt  a 
pelopDneznai  hAboraban. 


a)  AltaldHos  resz. 

Az  6  koriban  a  tekintely  elve  6a  a  regi  mrgszokas  volt 
az  embersegea  ember  Dtbatgnzitiija  a  azert  hangoztatta  i>,  bogy 
az  igaz  erk6lcsia6gre  cask  akkor  emelkedbetik  az  ember,  ba 
tiaita.  biztos,  viUtgos  tudaa  lesz  cselekedeteinek  norm&ja.  A  tudis 
uzonban  azerinte  nemcBuk  elengedbetetlen  fdt6tele  6s  segildje  az 
Igazi  erkUIc8is6giieh,  hanem  a  tudiaban  all  az  erkc>lcBis6g,  mert 
a  hoi  az  nines,  vagy  egyAltalaban  nines  erk8lcHia6g,  vagy  tftki- 
letlen  az.  A  helyes  tudas  nelklll  nines  helyea  eeelekves,  ellenben 
a  liol  belyea  a  tadAa.  ott  a  belyea  cBelekv6a  Onkent  bedll.  Ha 
neni  tudjuk  a  helyea  c/elt.  CBelekv6sUak  nem  baazn&l  nekttnk, 
es  ism6t  ha  tuiljiik  a  helyes  czelt,  tenni  is  fogjuk  azt,  a  mi 
arra  vezet,  merl  inindenki  esak  azt  teazi,  a  mirSI  azt  biazi, 
bogy  neki  azt  tennit-  kell,  bogy  az  n6ki  j6  68  aenki  sem  teszi  a  rosszat 
iink6nt.  mert    biazen  ez  annyit    tenne.  mintha    OnmagAt    Onkeut, 
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sz&ntsz&ndekkal  szerencsetlenn6  akarnA  tenni.  Ez  m^g  a  tudistdl 
legfUggetlenebbnek  latszo  ereuynel.  a  vitezs^gn^l  is  szeml^lbetd, 
mert  a  ki  a  veszedelmet  legjobban  felisnierte,  annak  termeszetet 
^s  ellenszereit  legjobban  tudja:  az  batrabb    lesz,  mint  az.  a  ki 
ezeknek  ismerete  n^lkfll  szakOlkOdik.  Az  er6njnel  teh&t  legfSbb 
a  tudas  es  minden  er6ny  tudAsb6l  all  8  az  erenyek   klildnbdzd- 
8ego  eg\Tnesen  ezen    tod&s    kUlOnbdzd    &rnyalatAt4Sl  ftlgg:    az  a 
kegyes,  a  ki  tudja,  mi  tetszik  az  isteneknek;    az  az  igazsagos, 
a  ki  tudja.  mi  illeti  meg,  mi  duk^  az  embereknek ;  az  a  vitez, 
a  ki  tudja,  bogy  a  veszedelmekct  hogyan  kflzdheti  le ;  az  a  jo. 
az  az  okos,  a  ki  tudja,  hogyan  kell  a  n^meset.  a  j6t  megvalo- 
sitani.  a  rosszat   elkerlilni.    B5lcses6g   es   tudas,    az    az    ereny. 
L^nyegeben'  nines  t5bbfele  er6ny,  mert  az  ereny  Unyeg^ben  esak 
egy.  Minden  emberben  roegvan  az  er^nyre  val6  kepesseg  es  sem 
a  nem,  8em  a  kor  nem  tesz  e  tekintetben  kdlOnbs^get,  s  azert 
nagyon  fontos  dolog  az,  hogy  ezt  a  k^pess^get    helyes    oktatis 
utj4n  kifejiessztik.  Es  legyen  bdr  ez  a  k^pess6g  igen  magas  folco 
is.  gyakorlatra,  nevelesrc  van  szflksege,  nehogy  tevedesek  homa- 
lyositsak  ol.   Azoni)an    semmi    sem    n.agyobb    akadalya  a  helyes 
tuddsnak.  mint  a  kepzelt.  a  velt  tudiis.  Erkdlcai  szempontbol  i< 
tehat  vegtclen  fontossagu    az  onismeret,    mert    a/,    az    alaptaUn 
tudus  azon  latszatat,  niinlha  helves  tudas  volna,  szetrombolja  ^s 
a  fo^yatkozjisokat,  potolni  valokat  vilsigosan  szemeink  ele  allitja: 
klilCnben  pedig,  mig  a/.,  a  ki  magat  jol  ismeri,  azt  teszi,  a  mi 
rea    nezvc    ildvos,  az  a  ki    mag.'it    nem    ismeri,   azt    teszi,  a  mi 
rea  k&ros.  Csak  a  tudassal  biro  ember  tehet  valami  jeles  dolg«)t. 
esak  0  lehet    hasznos  a    koznek.    esak  b    szamithat    tiszteletre; 
egyszoval  a  tudas    ahipja.   forrasa    az    erkolcsi    cselekvesnek.  a 
tudatlansa*2;  foiTasa  minden  hibAnak.  De  hogy  ez  a  tudas,  a  mely 
az    orenyt    szUli,  a  melyben    az    ereny    gyokerezik,    miben    all? 
tapasztalasbol,  gondolkozasbol  ered-e,  elm^leti-e  vagy  g>-akorlati*? 
azt  Sokrates  nem    hatarozza    meg.    Tanulds  es  gyakorlas    utjan 
tuddst  ertink  el  es  ez  a  tudas,  mely  tanitas  utjan  sajatithato  el, 
az  ereny  es  minden  erenynek  valamit  tuddsnak   kell  lennie.  De 
hit  mi  ezen  tudasnak  tartalma  ?  A  jo !  Erenyes,  igazsagos,  vitez 
stb.  csak  az,  a  ki  tudja.  mi  a  jo.  mi  a  helyes.  A  jonak  eselek- 
v^se  az  azon  cselckves,  mely  megfelel  a  tudasnak.  az  erenynek. 
Elm^letileg  a  tudas  fogalma,  gyakorlatilag    az  ezen    fogalonmak 
megfeleld    cselekves    az  o  bolcselkedesenek    ethikai    eredm6nve. 
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£z  pedig  aporia,  hataroziitlansag,  mert  ezckbol  nem  lehet  meg- 
hatirozott  erkdicei  caelekv^st  leszinnaxtntni.  Dyet  tehdt  ceab 
T&gy  a  szokasbul,  vagy  a  cselekvenyek  eredmeny^btil  lehet  meg- 
iUapitani.  Mindkettftt  megkis^relle  Sokrates :  egyr^Bzt  azt  allitja, 
hogy  az  a  legjobb  iBtentisztelet,  niely  legiiikabl)  megfelel  a  rfegi 
szok&snak ;  nifter6Bzt  pedig  azt  birdeti.  bogy  nnnden  jo  da  szep 
arra  valo  tekintetbdl,  a  minek  megfelel  a  ez^rt  lehet  valami  jd 
is,  roBsz  is,  ez  utdbbi  t.  i.  nzon  BzemporitbdI.  a  melybitl  meg 
nem  feldd,  b  ez  azt  mondja,  hogy  a  j6  nem  mis,  mint  a  baaz- 
DOS,  a  sz^p  nem  m^.  mint  a  haBznalhati) ;  lebAt  mindeo  Jo  ^s 
8zep  annak  szempontjab61.  a  mire  nezve  hasznos  es  pz^lszerfl, 
hasznalbato.  3  azt  allitja  —  s  ez  erkSlcstanannk  egyik  ffltetele, 
—  hogy  a  roasz  nem  Bzantszand^-oa,  mert  biazen  aenki  aem 
cselekazik  mdat,  mint  a  mit  haaznoanak  lat.  Ninca  ia  abaolut  j<i, 
hanem  ceakia  relativ  j6 :  a  baazoQ  ea  a  kir  a  junak  ^'S  a 
roBBznak  mdrteke.  A  haazon  kedv6£rt  caelekedjOnk  tebit,  mert 
ez  az  erkdicsisdg  kivitialma.  Ue  Sokrates  azerint  ai  er^ny  haszna 
az  18,  hogy  lelkiinkre  kedvez5  bataat  gyakorol ;  mdr  pedig  a 
I61ek  legbecsesebb  az  emberre  nezve,  mert  a  lelek  r£az  az  iste- 
nekbol.  mivel  az  6rte1em  azekbelye  s  ez^rt  kell  etad  aorban  errCl 
gondoBkodni;  ^a  oz  ^1  jobban.  a  ki  legink&hb  lelkeriil  gondos- 
fcodik  ia  a  saj&t  tiJkSletesites^n  f^radoxik  a  ezen  farsdozaa  ri 
n4zve  ann&l  ^Ivezeteaebb.  menn^I  Onludatoaabb.  Mivel  pedig  a 
tSkeleteeedeB  foleg  a  tudiato!  fligg.  a  tudia  a  legfdbb  J6,  min- 
dennel  becsesebb  es  a  tanulaa  nem'?sak  liaaznoa,  hanem  SIrezetea 
IB.  Az  eg^sz  erkdicsi  elet  alapja  tehat  a  liidaa.  az  ismeret  4s 
az  OnJBmeret  a  azert  hangoztatja  Sokrates  oly  nyomatekkal : 
■]fv(i)&i  asavttSv  I  ismerd  meg  magadat !  De  itt  nem  vonja  meg  a 
TBgsC  conaequentiit :  van  valami,  a  mi  mindig  es  fell6tleiiUl  j6 
^  aohasem  rossz  es  e/.  az,  a  mi  lelkiloket  Jobba  teazi.  De 
megmarad  az  apori&nil :  a  gyakorlati  tud&s  tartalma  a  jo,  e  j6 
a  hasznos,  vagyia  m&a  azi^val  a  cz^Iszerfi.  Hogy  ez  miben  iil? 
azt  nem  mondja  ki,  a  ez  ippen  az  6  aporiaja,  hanem  a  helyett 
m&Bt  nevez  meg,  mint  p.  o.  az  ember  jotetet  mindenoldaliilag 
biztoaitd  cz^lok  es  az  erktilest  caelekves.  e  czelok  biztoait&a&FS 
iranynlo  tOrekv^a. 
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b)  KUldnds  resz. 

A  sokratesi  erkdlcstannak  nem  erkdlcsi  tartalma,  de  todo- 
m&nyos  rendszeresit^se,  egy  legf8bb  alapelvbdl  vM  iogikns 
ledz&rmaztatasa,  —  biinyzik.  8  az  erknlesi  tev^kenys^gnek  rend- 
sseres  k6p6t  5  nem  is  igyekezett  adni.  N^zetelt  alkalomsBerfileg 
fejtette  ki,  az^rt  azonban  az  erk()lc8i  tud^s  te  az  Omsmeret  foly- 
tonos  kOvetel^se  mellett  h&rom  olyan  ir&nyt  jelOlhetOnk  mng, 
mely  k^rOl  gondolatai  csoportosulnak,  nevezetoBen:  1.  az  egyta 
embertOl  ftlggetlens^gre  yal6  tttrekv^st  kiv&n,  vigyainak  68  szOk- 
B^gleteinek  korl&tozisa  ntj&n ;  2.  a  t&rsaB^let  nemedt^s^t  dbajtja 
a  bar&tsAg  ^tal  ^s  3.  azt  kiv&nja,  bogy  a  k0zj616t  mozdittaasik 
elo  az  dllami  61et  belyes  szab&lyozisa  41tal. 

1.  A  mi  az  egyest  illeti,  arra  n^zve  SokrateB  azt  illi^a» 
bogy  az  ember  csak  az  dltal,  bogy  igenyeit,  v&gyait  mindl  lejjcM^ 
Bz&llitja  6s  erdit  minel  inkabb  kifejti,  lesz  urri  maga  felett, 
ellenben  ha  testi  vdgyait6],  az  61vezetekt($l  fttgg,  rabszolg&vi 
aljasul  8  azert  az  dnmersekles  alapja  minden  mds  erenynek.  6 
maga  is  mintdja  volt  az  onmegtart6ztatdsnak  68  az  dnszoktat&s- 
nak  8  barataiban  is  igyekezett  ezen  erenyeket  kifejleszteni.  A 
bdlcs6sznek,  a  kire  nezve  a  tudds  a  legfdbb,  oda  kellett  t5re- 
kednie,  bogy  a  gondoikozo  161ek  ne  zavarta886k  erz6ki  vagyak^ 
sztiks6gletek  dltal,  hanem  teljesen  zavartalanul,  szabadon  katat- 
bassa  az  igazsdgot,  mert  a  boldogsdg  csak  a  ]61ekbeii  bonol. 
Minden  elvezet  k5zben  is  maradjon  az  ember  a  maga  nra,  szel- 
lemileg  szabad,  mindenbcn,  igy  a  nemi  61vezetekben  is. 

2.  A  baratsag  az  erkOlcsi  6s  a  tudomdnyos  6rdekek 
kdzOasege  altal  legel()bb  is  mint  a  mester  68  tanitvanyai  kdzdtti 
meleg  kapoes  16p  fel,  a  k(5z5s  kutatas,  a  kOzds  tOrekves,  egy, 
ugyanazon  koz5s  6rdek  azatdn  Qsszeolvasztja  az  egy  cz611al 
bir6kat  es  n6ki  kutatasaiboz  —  m&sokkal  valo  k5z5s86g  —  68 
masokkal  valo  baratkozasahoz  a  kOzOs  tudomanyos  munka,  kata- 
tds  kellett.  A  baratsag  becset  6s  16nyeget  teb&t  ez  a  szellemi, 
erk5lcsi  kapoes  batArozza  meg  6s  Sokrates  szerint  bardts^g  csakis 
azok  kozdtt  lebet,  kiknek  tuddsuk  k0z5s,  tehat  mivel  a  todiis 
er6ny,  bardtsag  csakis  erenyes  emberek  kOzt  lebet,  —  a  mint- 
bogy  az  ereny  egyedttli  modja  a  bardtok  szerzesenek,  a  kik 
azutan    mindent  megtesznek  egymd86rt,  mert    egymds  irdnti   j6. 


Akaratukuak  teriyekben  kell  njilvanulnk,  mert  csakiu  az  az  igaxi 
szeretet,  ha  a  azeretelt  baHtnak  Jarat  onzetlenlil  muDli41Juk,  tiem 
pedig  HZ  Onzes,  mert  caakia  ott  van  a  hUs^g  es  iil\a.Tid6sk^.  A 
barattal  jot  kell  tenai,  nz  ellenfelnek  rosazat.  Ez  gijriig  felfog^B 
volt.  Bizonyos  fokjg  Sokrates  is  h^dolt  ezen  felfogisnak,  de 
azutAn  kimoadottA,  bogy  az  helytelen,  mert  rosszat  tenni  rend- 
azcrint  azzal  jir,  hogj'  igazeagtaUnul,  Jogitalanul  art,  mdr  pedig 
igazs&gtAlanul,  Jo^talanul  m^g  azzal  szemben  aem  szabad  cse- 
lekednt.  a  kl  veltlnk  azemben  Jogtalanul,  igazsigtalanul    Jart  el. 

A  nOktfll  Bern  tagadja  meg  a  kipess^get  a  magasabb 
javakra  ea  siemrehAnjast  is  teaz  a  fiirfiaknak,  hogy  nem  tSrfid- 
aek  nejeik  kimiivelesevel,  a  mit  H  &ok  n6  ismeroa^vel  azemben 
megtett.  Hegis  midSo  a  hazaaaagrol  besz61,  6rzik  ezavain,  bogy 
Xantippe  ferje,  nem  pedig  Aspasia  baritja  ezi],  A  hazasa^ 
czeljAt  az  emberi  aetn  fentarlt^saban  latja.  (i  be^ri  a  ferfiakhal 
valo  barutsAgoB  erJntkezesaei,  mert  abban  l&tja  embornevel3 
hivatasanak  teljesit^se  m6djAt.  Szerinte  az  erkSlcBi  tev^konya^g 
nem  a  caalftdra,  hanem  az  Allamra  utal.  Ebhen  is,  mint  Mtal^ 
ban  a  nj)r61  valii  felfogAs&ban,  nemzeto  Ga,  korAnak  BzQl5tte. 

3.  Az  kllam  hivalasAt,  teb&t  ea  az  illamma]  azemben  lar- 
tozd  k  Steles  a  egeket  igeii  fontoanak  tekinti.  A  ki  az  emberek 
kiizOtt  akar  eiui,  aimak  az  ^llamban  kell  SInie,  akar  mint  kor- 
manyzunak,  aki^r  mint  alattvalunak,  s  t'eltetlenlll  kell  a  tdrve- 
nyeknek  ougedelmeakednie.  mert  az  igaz  ember  ^  a  tOn'^ny- 
szerii  ember  a  ii  la  inkabb  megitta  a  meregpoharat,  aemmint  a 
torv^ny  ellen  cselekedj6k  ea  njenekUljOn.  De  mindenkJoek  kepes- 
seget  az  Allami  igazgatAs  azolgiUatiba  kell  allitanla,  bogy  a  kdz- 
jdlet  letrejSjJiSn,  mert  a  kozjdlet  az  egyes  jdl^tenek  is  ulapja. 
Sokratea  ezen  alapelvek  azerint  elt  ca  meghalt,  m^g  bClcaelke- 
deaet  ia  az  Allammal  azemben  vald  kJiteleaa^  toljeaites^nek 
tekintetCe.  Mikor  keilett.  vit^z  katona  ia  volt.  Az  urslkodas  ludo- 
manya  azerinte  az  er^nyek  bokra.  Ue  caakia  a  tudas  tebet  v&la- 
kit  uralkod6va,  nem  iz  er9azak,  nem  a  veletlen.  nem  a  meg- 
valaaztalda.  A  hoi  a  tiJmeg  uralkodik,  ott  az  igaz  ember  viaazK- 
vonul.  Az  erielem  ariatokraciAja  ^s  a  tadomanyoaan  k^pzett 
aJlambivatalnokok  az  o  eszm^nykepo.  (Ezt  fcjleaztette  ki  Plato 
azutin  a  maga  politikjij^ban,  odaig,  hogy  a  bslca^az,  [tyrannus 
:^  egyed-iirj  az  eazm^nykep).  Nem  az  egyes  hatalm4t  tekinti  6 
a  politikai  cz^lnak,  de  az  Ssazes  j6l6t^t,  a  mint  bogy  a  tanit^ 
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czeljanak  send  tekJnti  az  egy^ni  tlgyesseget,  hanem  az  igazsignak 
minel  tigasabb  k^rii  megisroer^s^t.  £ls  az  illfilhi  szempontjilbdl 
becses  minden  foglalkoz&s,  a  melybdl  valami  j6  fakad  ^  semmi 
monk^^rt  nem  kell  az  embernek  szegyenkeznie,  —  csak  a  henye- 
16b,  dologtalans&g  a  szegyen,  68  minden  eAber  becse  az  dllam- 
ban  csakis  a  szerint  6rt6kelhet5,  a  mit  az  illam  jav&ra  tesz, 
cselekszik,  teremt.  A  j6  az  erk5lc9i  legfSbb  fogalom,  a  jo  a 
hasznos. 

Befejes^s. 

A  csdnya  lapos  orru  ember,  a  kellemetlen  mindenQv^ 
betekint5,  u  k^rd^seivel  polgirtArsainak  alkalmatlankodo  ember 
az  5  tiszta,  nemes  tOrekveseivel,  p^ldinyszerti  6letevel  teh&t  az 
erk5lcstannak,  a  tudom&nyos  erkdlcstannak  megalapit6jav&  I5u, 
pedig  6ppen  abban  dllott  legnagyobb  fogyatkozasa,  bogy  helytelen 
alapra  fektette  okoskodds&t;  ff(t6tele  t^vea,  —  de  hat  ^let^vel 
megmutatta,  bogy  tndomanyos  apori&jat  mikepen  lehet  elenye^ztetni. 

Sokrates  mindig  kerdezett,  de  ()  maga  sohasem  felelt. 
mert  azt  allitotta,  hogy  semmit  sem  tud.  Egy  vonasa  sem  arulja 
el,  mi  toitenik  kebeleben.  A  tr6fa  es  az  ironia  azon  eszknz, 
melylyel  magAt  att61  vedi,  hogy  valaki  az  5  tervebe  bepillant- 
hasson.  Sokan  mondottdk  neki :  ^nem  tanultam  ugyan  semmit  sem 
t51ed,  de  valahanyszor  veled  beszelteni.  jobba  lettem  !  **  —  niert 
benne  egy  felsObb  61et  latszott  a  maga  titkait  kinyilatkoztatni. 
Szellemenek  sz6psege  valoban  eles  ellentetben  Mtszott  411ani  az 
5  testi  csunyasagaval.  Ellentmondds  az  is,  hogy  d  minden  isnie- 
ret,  k^pess^g  tanithatas&t  hirdette ;  hirdette  a  tud&s  mindenliato- 
s^at,  az  igazsag  ildv5zit(5  voltdt ;  rajta  megldtszott,  hogy  ezen 
eudaimoni^nak  birtokaban  van,  minden  erenyek  legfdbb  birtoka- 
ban,  a  szellenii  sz^ps^g  es  ereny  birtokdban,  —  abban  el  es 
m^gis  azt  hirdette,  hogy  semmit  sem  tud,  hogy  neki  m6g  mindig 
tanuhiia  kell !  8  azert  gondoltAk  azt  sokan  r61a,  hogy  abban 
flgyes  lehetett,  hogy  az  embert  a  j6ra,  az  er6nyre  Osztokelje, 
de  arra  nem  volt  k^pes,  hogy  arra  nevelje.  Pedig  a  Sokrates 
modszere,  mely  mindenkinel  az  erkSlcsi  Ontudatot  igyekezett  fel- 
6breszteni,  mint  olyat,  a  mely  minden  ismeret  alapja,  s  meg 
inkabb  az  6  eletpalyaja,  sorsa  megtanithatta  volna  dket  egy  fel- 
sCbb,  szellemibb  61et  ismeretere. 
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mkr  most  az  eddig  mondottakat,  iBOi^elJUk, 
hogy  a  Sokratee  elStti  hiilcKelet  k^nyegeben  term6azettudoni&ny 
(vizsgAloiiis  a  tenneazet  kSrtben)  volt.  Sokratosn^l  fordult  elOazflr 
U  eoiberi  szellem  Onmaga  fel6,  a  maga  lenje^enek  megiBtner^se 
fele.  Sokratea  volt,  a  ki  az  emberi  szelleinet  mint  cselekvot  es 
mint  erkOleai  termeszetlit  mututta  be  s  az^rt  az  6  bOlcaelked^e 
JAformin  kizdi'dlag  az  erkJllcsi  t^ren  mozog  s  .elotte  Iegf6bb 
k^rd^a :  mi  az  eF6ny  ?  Ez  k<!ti  le  teljea  fig;f  cimet,  vi  veazi 
ig^nybe  fisszes  lelki  erejet.  Hogy  ezt  mfl^liidhassa,  forr^&t  kell 
ismernie  s  azert  a  aeellemet,  a  lelket,  a  csulekv5  lelket  lesi  meg. 
Ast  akarja  ismerni  a  az^rt  lett  bolcselkedes^nek  kiindul6  pont- 
JAv&  az  i^Dismeret  a  a  delphii  paraacs  :  „-|Vu)t)'i  asxtyz^v".  S  mivel 
a  Bophistok  nem  batoltak  a  k^i'd^s  m^ly^re,  banem  csak  a  kUl- 
B6t,  az  alukit,  a  formiilii>t  becsllltSk  meg,  az  iameret  lenyeget 
Deni  ia  katatt&k.  azok  ellen  forduit  a  v61t  bSlcaesa^gUket  a  bill- 
GnesBeggel  verte  meg.  mint  a  XIX.  szdzadban  Haae  K&roly  tOr- 
tin^sz  a  ration  all  at&k  at  ti  tiszta,  vilagos  ratioval ! 

Sokr&tes  a  gondolkozdBt  altaUnoanak  a  az^rt  a  Hzabad, 
objectiv  gondolatot  minden  dolgok  mertikenek  tekintetta  a  ebbSl 
folydlag  az  erkOlcai  tdrvenyeket  a  az  erkSlcal  caelekveet  a  belyes 
tud&ara,  a  l^lok  lenyegero  vttte  vissza  es  nam  az  egyes  egy^D 
tetsz^aere,  belitAaara,  A  tud&a  eazmdje  az,  mely  neki  vilAgitott, 
midiin  valami  biztosat  Unmag&ban  ea  Qninagi^rt  leCezdt  kcreeett, 
a  mely  az  egyea  6nkeny^t51  fliggetlen  logyen,  cllenkezClcig  realia 
l^ttel  birjon  ^b  midSn  a  vilagot  felt^tlen  erkolcai  parani'aolatok 
ala  akarta  foglalni.  Mivel  pedig  nAla  a  tudas  az  er^ny,  ngy  is 
kifejezhetjilk  magunkat,  bogy  Sokratea  az  ereny  Ifenyegfil  kikutatni 
a  bJtlca^szet  flifeladatanak  tekintette  68  mivel  az  igazsAgoBaag  6s 
b&torsdg  a  legnagyohb  ereoyekill  tnntek  fel  neki,  folog  ezek 
Mnyegfit  kutatta,  hogy  fogaimukat  meghat&rozza.  Atiyjanak.  a 
bAbanak  mestera^g^t  utinozva,  gondolatazlll^ai  aegita^gben  resze- 
BJtett  mindenkit,  a  ki  az  igazs&got  kereate.  0  maga  elemezgetve 
ax  ioductio  litjan  kereate  azt.  Tette  pedig  ezt,  hogy  batirozott, 
belyes  fogalmakat  alkoaaou  £b  alkottaaaon,  mert  szerinte  minden 
erk&lcsi  caolekvea  caakia  Oiitudatoa  lebet,  cBakis  a  fogalomhdl 
indulhat  ki.  Azert  kereate  S  e  logikus  egys^got  a  konkr6t  rokon 
von&aokban  az  indactio  utjan.  Persze.  itt  az  a  t^ved^a  volt  az 
6  aoppoaitidja,  bogy  a  fogalom  a  dolgok  tiilajdonk^peni,  volta- 
k^peni  igaz  16te  (a  fogalom  =  a  dolog  lenyege). 
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Az  egyedtlli  biztosan  Sokratestdl  eredett  tant^el  az,  bogy 
az  ereny  =  tad^s,  bOlcaea^,  beUtiU  Yagyis  viligosan  az  ember 
5ntudat4ra  emelkedett  ismerete  azon  dologoak,  a  mi  a  caelekv5 
embert  6rdekli.  A  cz^lok,  eszkOzOk,  viszonyok,  felt^telek  ismerete 
B  az  ebbdl  b  nem  net4n  valamely  velQnk  Bzfiletett  tehetsegbdi^ 
vagy  mechanice  szerzett  erdb5],  flgyess^gbftl  eredd  eselekv^. 
A  tud&8b61  ered  a  cselekv^s  is.  A  ki  a  j6t  tudja,  cselekszi  is. 
Nem  lebet,  bogy  tudja  6b  ne  tegye.  A  rosszak  nem  tudjak,  ha 
tudnik,  tenn^k,  mert  Ontudatosan  senki  sem  teazi  a  rosszat; 
mert  mindenki,  ha  tod^sra  emelkedik,  belAtja,  bogy  a  j6  az,  a 
mit51  6gy  az  egyes,  mint  az  eg^sz  emberi  tArsadalom  joUte, 
boldogsdga  fQgg.  Nos  ^s  itt  elmnlasztja  Sokrates  a  batirozott, 
a  felt6tlen  tOrv^nyt  felillitani :  tedd  mindenkor  a  j6t !  Ez  apoiia. 

Ez  onnan  ered,  bogy  mikor  a  j6t  hat&rozza  meg,  akkor  is 
benne  marad  az  aporidban,  mert  nem  vonja  meg  azt  a  consequent 
tiAt,  bogy  van  felt^tlen,  absolut,  minden  tekintettdl  fOggetlen  j6, 
a  mely  morilisi  k^nyszeritd  bat&SBal  k5telezi  az  embert.  Azqb 
t6telb61,  bogy  az  er6ny  tud&s,  a)  logikailag  az  folyik,  bogy  min- 
den er^ny  egyformin  es  l^nyegeben  egy,  a  mennyiben  a  belyes 
cselekv^sre  k^pesitd  bel^tds  barmire  vonatkozz^k  is,  egy  ^ 
ugyanaz ;  b)  gyakorlatilag  pedig  folyik  az,  bogy  az  er^ny  tanit- 
hat6,  mert  biszen  valami  k0z58,  omberi,  tanitiU  ^s  gyakorlat 
^tj&n  elBaj&tithat6  ismeretet  kepez  az.  Nos  ^s  Sokrates  az  er^ny 
tanithat6sagat  voltakepen  tagadta.  Nem  aporia  ez?  Ambar  6  mkt 
az  embert  abban,  bogy  az  ember  eszes  6s  tud&sra  k6pe8  leny, 
kOtelezve  litta  az  erenyre,  mert  egy  ilyennek  cz^lszerQen,  boles 
beUtasb61  kell  cselekednie,  baesak  emberi  melt6sag&t  elveszlteni 
nem  akarja ;  abban  m^gis  kor&nak  gyermeke  volt,  bogy  az  erenyt 
azon  iitnak  tekintette,  melyen  a  j61etnek  bizonyos  cz^ljait,  a  bol- 
dogsagnak.  az  ^letQrdmnek,  a  batalomnak  ^s  a  becstiletnek, 
becsQlesnek  biztositekait  elerbeti.  8  azert  eldtte  az  ereny  es  a 
boldogsAg  identikus,  egy  s  ugyanaz  volt !  (tJjM  6s  maradi !) 

Nos!  h^t  nem  aporia  ez? 

^8  ebbol  eredett  az  o  egesz  Ethik&j&nnk  aporidja ! 

Hork  Jozsef, 


A  NEMEK  AKANYA   iZS   A  NEMKfiPZODfiS. 


A  ncmek  arinyAnak  6b  axon  l6nynek,  hogy  Altaliban  t())jli 
fid  azUletik  mint  le^ny,  egyszeril  szdmbeli  megaliapitiaa  cgyike  a 
Btatisdka  legkdnnyebb  feladatainak,  miiitbogy  a  nepmozgalmi 
Btatiatikai  adatok  minilenlltt  a  mar  rr<;ebb  id<)  ota  kimotAtjik  az 
bjazQliJttek  neni^t.  Ezen  iidatok  segitsegevel,  e^azerd  szimtani 
miivelet  utjan  megallapithatjiik  konnyen  a  k^t  nem  sr&nyat.  kfllSii 
a  fi-  6s  kiilOn  a  nfinemre  vonatkozolag.  Ezt  az  aranyt  azon  val6di 
tiirt  fejezi  ki,  melynek  Bzimlildjat  az  illetd  nembeli  megfigyelt 
is  feljegyzett  esetek,  nevezSjet  pedig  az  ugyanazon  helyen  hs 
idSben  feljegyzett  i)sszes  azUlet^aek  bizonyos  Bz&ma  adja,  tefa&t 
egy  oly  t&rt,  a  metynck  BZ&mlaldja  a  nevezctben  foglalt  Srbzob 
egysegeknek  bizonyos  Bzempoat  azerint  elkllKinitett  r6az6t  k6pezi. 
Ezen  ariny  Bzerint  1000  djszUldttbJil  altaldban  515  M  ia  485 
leAny,  vogyis  tOrt  ulakban  a.  fiiii^zQlet^sek  arADya.  ^'Viooo  ^^ 
a  leAnyokS  ^''^/lonn'  ^  '"'  egyHzeramiiid  a  fiii-,  illetve  a  leaDy- 
SzQlet^a  val^BzinlisSget  in  kifejczi,  iieinkilliinben  mint  enipirikai 
TaloBzinlls^  egy  allandu  mennyi!i6g:tani  valusziniiseg  alapjaul  ia 
szolgal,  mAs  az6val,  ezen  viszonyn&l  a  tenyleges  es  mennyiseg- 
tani  valAazIniiseg  fedi  egymaat  a  ezen  tapiaztalati  viszony  aUand6- 
sAga  az  ^aDd6  mathematikai  valuazinda^gbSl  h  kitetszik.'  Ezen 
illand6  viszony  tcniieszetesen  csak  egeazeben.  nagy  Altalauos- 
BAgban  All  fenn,  a  melytHl  t6r  es  ido  azerint  poaitiv  68  negativ 
irinyban  sokszor  nagyobb  elter^aek  vannak,  annyira,  bogy  ki- 
v6t«leBen  belylyel-kSzzel  leanj-tdbbtet  ia  rautatkozhatik.  mint  pi. 
18Q5-ben  Griinlandbaii.  hoi  44H  61ve  szfUOtt  kozt  a  jelzett  evben 
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csupan  222  fiuszttldtt  volt.^  Ugyancsak  GR^rOgorsdigban  1000 
ujsztilOttre  498*3  fiuszUlet^s  esett,  de  mint  az  al&bbi  kimataUs- 
b61  kitetszik,  mindenQtt  mdsutt  fidtObblet  van,  a  mi  a  fidszfllet^si 
tdbblet  statistikai  torv^nyszeHiseget  mntatja.  NevezeteBen  volt 
hosszabb  id5n  at  eszkOzOlt  feljegyzesek  szerint  1000  61  ve  szllU^tt- 
h6\  fiu:  iltaldban  Nemetorszdgban  511*2,  Poroszorsz^ban  512*7, 
Bajororszagban  510*9,  Szaszorszagban  512*3,  Wlirttembergben 
508*9,  Badenben  512*2,  Elsass-Lotbaringidban  512*2,  Hessenben 
513*5,  Ausztriaban  514*2,  Magyarorszdgon  509,  kOlOn  Horvi^ 
orszagban  514*6,  Romanidban  507*4,  Szerbiaban  524*1,  Bui- 
gariaban  522*4.  Olaszorsz&gban  511*7,  Sv&jczban  504'G,  Franczia- 
orszdgban  508*7,  Spanyolorszagban  518*8,  Portug41i4ban  515, 
Belgiamban  505*6,  Hollandiaban  508*2,  Angliaban  (Walessel) 
509*9,  Skocziaban  514*4,  Irorszdgban  513*4,  Danidban  512*8, 
Norvcgi^ban  512.8,  Sv6dorszagban  512.1,  Finnorszagban  510*3, 
eur6pai  Oroszorszdgban  512*4,  Jap&nban  510*9,  Vermontban 
(EgycsUlt-Allaniok)  512*2,  Rhode  Islandban  (ugyanott)  512*2, 
Massachusettftben  (ugyanott)  513*7,  Bucnos-Aires  tartomiinyban 
5068,  I'lj-Delwalesben  513,  Queenslandban  (keleti  Ausztralia) 
510.1,  Del-Ausztraliaban  511.7,  Viktoria  gyarmatban  511*9, 
Nyagat-Ausztraliaban  511*7,  Tasmaniaban  es  Ujseelandban  513*2.* 
Az  elt^^resek  a  nagy  terttleti  6s  eghajlati  kUlonbsegek 
daczara  nera  nag,vok  s  525  es  505  k(5zt  mozognak  s  a  fiuk 
aranya  a  legtobb  helyen  az  Atlag  kOrtil  van  es  512 — 518  kozt 
valtakozik.  A  csek^lynek  mondbat6  elteresek  pbysikai  es  physio- 
logiai  okokon  kivlil  az  egyes  terliletek  kozt  mutatkoz6  tarsa- 
dalml  klilonbsegekre  vezethetok  \issza,  matbematikai  szempontbol 
pedig  azon  mennyisegek  kiilonbozS  nagysig^ra,  a  nielyek  az 
aranyszaniitas  alapjat  k6peztek.  A  ket  nem  aranyaban  niutat- 
koz6  fiutobblet  statistikai  torvenyszeriiseg  jellegevel  bin,  a  mely 
t6r  es  ido  szerint  bizonyos  modosulAsoknak  van  aldvetve,  arra 
tchat  a  valoszintisegi  szamitas  formulai  alkalmazhatok.  Ezen 
szuniitas  egyik  faja  az,  a  nielyet  a  legjelesebb  niatiiematikasok 
alkalinaztak  kutatiisaiknal.  Naluk  a  mcnnyis6gtani  szempont  tel- 
jesen  lialterbe  szoritotta  a  statistikait,  ezeljuk  iltaliinos   fejtege- 
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t^sek  levezetese  volt,  lapaaztalatilag  ismert  l^nyekbiil  indulva  Id, 
azobnak  sz^ttagolasa  litjan  &zai  unalytikai  modezerrel,  a  mely 
fejleget^stk  szaniira  a  G-  6&  le&nyszUletesek  gzdmbeli  vi8zoiiyaib61 
vont  levezetesek  csak  aikalmiizasi  p61dak  gyan^t  ezolgiltuk  es 
a  valusziDiia^gi  szamitas  formul&inak  az  ujszDldttek  ncnibeli 
vi^zonyaira  valo  alkalmazasa  —  csekely  anyog  I'elhaszDil&Ba 
niellett  —  CHak  meliekes  kerd^s  volt.  A  Bzamitis  lenyege  abbao 
allntt,  hogy  statiatikai  vUzoriyszamokbol  indulva  ki.  a  kCzvetlen 
valogziniiBegeket  tapaaztalati  valosziitilsegek  gyandtit  vette. 

Lesia  ezen  irany  kepvisunldi  kOzUl  a  legjelesebbet,  Poisson 
Dents  SimoDt  |I7S1  — 1^40)  eniliti.  a  ki  szamitaaainab  ered- 
iiienyekepen  megallapitotta,  bogy  mi  I  yen  valamely  orszAg  fid- 
i!izliletesi?tDek  enipirikai  viszonya  a  szUlel^sek  Osszes  azdm^os 
en  hogy  egy-egy  Gditzillct^s  tflrgyilagoB  vali5BzfDtiB^gu  a  bizonyos- 
sagbuz  kGzel  ii.\l6  valosziniitieggel  mily  hatarok  kOzt  fUgg  aasze, 
kutAtva  azt  is,  hogy  vajjon  egy  fi^szUlet^s  t^gyilaKoa  val6- 
sziniiseg^nek  ket  adott  raegfigyet^si  rendjeben  klllfiobSzfi  drt^kek 
felelnek-e  meg  6s  mi  a  vnl^BziafiB^ge  annak,  hogy  az  egyik  ertek 
a  masikiit  bizoayoe  adott  nagysig  azerint  meghaladja.' 

A  valiszlnilsegi  azamitas  ezen  fajan  kivlil  van  egy  raisik 
is.  a  melyet  a  csillag^szati  es  termeazettani  vizggA)6d^okn&l 
valo  alkalmazAaa  folytan  ^termdazetlaninak"  nevez  Lexia.  Szerinte 
minden  statiatikai  azamot,  azt  akar  egy  bizonyos  valiSBziniia^ 
kifejezfije  gyananl  tekintjOk.  akar  nem,  oly  meiinyiaegUl  vehet- 
jUk.  a  niely  valamely  okaagi  i-endszer  altal  van  meghat&rozva. 
Ha  most  m^  ezen  oksH^i  rendszer  egy  bizonyoa  &llandosng- 
gal  bir,  j611ehet  azt  maar^szrol  v^letten,  egy  vagy  mds  ir&uy- 
ban  bato  zavar6  okok  berolydsoljAk.  akkor  mindegyik  szdmnak 
a  iSmegiszlelisvk  iuhh  rendheli  somalaib^l  va!6  umitell  meg- 
allapild&a  egiszen  analog  az  egy  es  ugyanazoti  mennyisignek 
cuiUaijaszati  vagy  termeszettani  kAstUUkekkel  eszkozBU  ismitelt 
mi-gmirish'el.  Ha  pt.  a  6dszliletesek  szdm&aak  a  le&nysztlletdBek 
BzAmahoz  val6  viszonyar^l  van  3z6  valamely  orszdgban  s  egy 
bizonyos  dv  folyamdn,  a  mely  viszony  nem  tekinthetd  puazta 
valoBzinfiaegnek,  akkor  mindegyik  naptju-i  ev  annak  egy  olyaa 
6rtek^t  adja  meg.  a  mely  a  tiihbi  ^vek6tai  tObbft-kev^sbfe  kOlfln- 
bozik.  H.-i  most  niAr  ezen  egyes  ^rtekeket  egy  evrfil-evro  &lland6 
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normalerteki  v61etlen  m6dosul&8ainak  tekintjQk,  akkor  ezen  normal 
viszonynak  legval68zinfibb  6rt6ke  az  egyes  meghatirozdisoknak 
szamtani  kOzepar^nyosa  68  akkor  a  ]egsz6l85bb  6rtekeknek,  nem- 
kOlOnben  a  kOzepert^knek  valdszinfi  hib&jM  vagy  a  hibiknak 
a  legszelso  bat&rait,  a  melyek  a  bizonyossighoz  kOzeUUld  yM- 
sziniiseget  m6g  it  nem  16pik,  a  legkisebb  n^gyzet  rnddazere 
szerint  sz&mithatjuk  ki,  tebdt  term^szettani  m6dBzer  segits^g^Tel.  ' 

Poisson  ezt  az  eljarast  nem  tartja  gyakorlatiasnak,  mint- 
hogy  az  egyes  meg&llapit&sok  szAmainak.  a  melyek  mindannyian 
tomeg^szlel^s  eredmenyei,  igen  nagyoknak  kell  lenni.  Azonban  a 
statist!  kai  m6dszer,  La  csup4n  a  legva]6szinfibb  6rt6kek  68  Icfc- 
valoszintibb  hibdk  megdllapitds&rol  van  8z6,  felt6ve,  hogy  az 
egyaltaUn  lehet5,  hat&rozottan  jobb  6s  cz61iranyosabb.  Lexis  a 
term68zettani  6s  statistikai  m6dszeren  kivGd  a  katat&snak  egy 
lijabb  m6dszer6t  kiserli  meg,  a  inely  szerint  elsd  sorban  az 
emUtett  ket  mddszert  alkalmazva  egy  is  ugyanazon  stoHstikai 
anyagra,  megnezzUk,  hogy  vajjon  a  kiifile  eljdrds  eredmenifti 
oly  tnddon  egyeznek-e  meg,  a  mint  azt  elmiletileg  vdmi  lehet: 
azutdn  azt  kutatjuk,  hogy  vajjon  ugyanazon  szdmbeli  viszonynak 
eleg  gazdag  megfigyelesei  mellett  a  legvaloszinUbb  ertektol  tmlo 
elteresek  ugy  csoportosutnak-e,  a  mint  azt  a  viletleti  hibdk  meg- 
oszldsdnak  analytikai  torvinye  megkivdnja.  Tehit  ez  ut6bbi  eset- 
ben  a  hibak  vagy  elteresek  t6nyleges  (tapasztalati)  csoportjainak 
az  elvontan  kepzelt  (elni61etileg  felallitott)  esoportjaival  valo 
osszeveteserol  van  sz6,  a  mint  ezt  az  elj&rdst  a  csillagaszati 
megfigyeleseknel  el(5szor  Bessel  eszkozolte,  Quetelet  pedig  az 
emberi  test  m6reteinek  vizsgalasanjil  alkalmazta.  Ezt  az  eljarast 
a  statistikai  viszonyszamokra  is  ki  lebet  terjeszteni  azon  feltetel 
alatt,  hogy  az  egyes  meghatarozasok  pontoss^gdn&l  mutatkozo 
kUlonb86get  figyelembe  vesszUk  6s  hog}'  ezen  egyes  megfigjelesek 
szdma  legaldbb  is  nehany  szazra  nig.  Erre  val6  tekintettel  tebat 
a  statistikai  viszonyszamokat  ket  categoridba  sorozhatjuk,  neve- 
zetesen  a  szerint,  a  mint  az  egyes  ertekek  az  elmeletnek  meg- 
feleloleg  a  typikus  normalertekek  korlil  esoportosulnak  vagy  nem 
csoportosulnak.  Az  elobbi  esoportba  tartozik  egy-egy  fiuszttletesnek 
enipirikai  valdsziniisege  vagy  mas  szoval  a  tin-  es  leanysziiletesek 
szambeli  viszonya.  Ezen  viszony  tanulmanyozasahoz  es  meg- 
allapitdsahoz  Lexis  velemenye  szerint  nem  sziiksegesek  az  egesz 
orszagra  vagy  az  egesz  6\Te  kiterJedC  megfigyel6sek.  Mindegyik 


tartomAny  vagy  kerlllet  liavonkint  bimufat  bizonyos  erteket,  a 
melyet  felteteleaen  az  egiaz  oreza^ra  ^rvenyea  normalert6k 
gyan&nt  vehetlink.  Igy  pi.  Poroszors^^  'So  kSzigangatisi  kerQietfl 
12  honap  liJBzUlotteinek  nembeli  visznny&ra  vonatkozol&g  ^ven- 
kint  aiiDak  tisasesen  420  megallapitis&t  mutatja  ki.  a  mely  szim 
pl^g  arra,  hogy  az  elm^letet  a  tapaaztalattal  usszevethesBUk.  Az 
egyea  kerllletek  ezen  megillapit&sai,  minlhogy  itiagos  szOletesi 
sz^aik  tetemeaen  eltfirCk,  6ppeo  ezert  a  pontoaaig  klilfiiib5z6 
Tokkt  mutatj&k.  a  mely  ktirUlmenyt  a  hibik  egyea  csoportjainak 
megillapit&sindl  termeszetesen  neni  szabad  figyelmen  kivQl  hagyni. 
Hogy  mikep  fejezzlik  ki  eme  klll3iibfiz5  megfigydeai  caopor- 
tok  pontoaedgat,  az  ezen  kerdeare  adando  felelet  k^pezi  az 
emlitetl  kutataaok  legelaej^t,  mely  nem  m&a.  mint  a  statiatikai 
€e  termiazettani  mddszerek  {taszebaaonlitdaa.  A  pontosaAgnak  a 
valoaziDfis^gi  elm^letben  bsazn&latoa  m^rt^ke  a  bizonyoa  meg- 
faatArOEott  mridon  veghezvilt  megiigyelSaek  valdazlnli  hibijAval 
fordilott  viszonyban  ill.  Minel  nagyobb  egy-egy  meghatArozas 
val6szinft  hibaja,  aciiAl  kiaebb  a  megfigyel6si  mod  pontoasAga  ^a 
forditva.  A  hiba  val6aziiiiia6get  '/^-al  fcjezbetjQk  ki,  a  mi  azt 
Jelenti,  hogy  a  biba  egykeppeti  bekSvetkezhetik  a  el  ia  maradbat 
es  pedig  mind  a  ket  m6dazer  alkalmazAaa  eaeten.  Itt  a  hiba 
azonban  sobaem  a  felvAtel  fogyatekoss&git  jelenti,  a  mely  k^rdea 
inAa  lapra  tartozik.  hanem  azt  az  elter^at,  a  mely  egy  reazarany 
megfigyel^aebtil  el5illott  6rt^k  6s  a  nDrmulertek  kiizt  feltehetU. 
Ha  p],  egy-egy  kerlllet  havi  azUleteaeinek  megQgyett  st&ma  az, 
a  fiiiazUkt^sete  pedig  f,  akkor    egy  fiiisziiletee    empirikai    valA- 

sziniiaege  tr  =  — i-  vagyis  a  fin-  ea  Oaazes  szllletesek  kiizti  viazony, 

melynel  */,  annak  a  valosziniisege,  hogy  a  fiuazUletes  tArgyi  va]6- 

szinEisege  {w)  a,  v  -i -A hatdrai  kttzt  mozog,  a  mely- 
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Azonban  ha  tObb,  ugyanazon  tkrgyil^QB  valdszinQsegre  (t;t;) 
vonatkoz6  megfigyeltei  sorozatok  &llanak  rendelkeztere,  akkor  as 
egyes  ktll5nb5zd  megfigyel^i  Borozatok  {v)  hely^bc  a  meg- 
figyel^sek  dsBzes  8z&m4b61  levezetett  Iegk5zelebbi  6rt£kct,  vagyia 
a  legpontosabbat  kell  behelyettesiteni. 

A  kUldnbdzd  meg&llapit4sok  szabatoss^a  (in;)  e  szerint 
ardnyos  az  egyes  kerflletek  havi  sztllet^si  szimaibol  vont  n^gyzet- 
gy5k^vel,  felt6ve,  hogy  mindegyik  kertiletben  6s  mindegyik  hdnap- 
ban  ugyanaz  az  egy-egy  fidszttlet^s  tArgyi  va]6szinfi&^^.  Ezen 
esetben  a  tal&lt  egyes  viszonyok  pontoss^dnak  k&ldnbsege  caapin 
a  kiil5nb5zd  sorozatok  vizsgalatinak  kisebb  vagy  nagyobb  8ziiiiit6i 
iiigg.  Misk^nt  411  azonban  a  k6rd68,  ba  a  lirgyilagos  valoszfn&seg 
(w)  maga  is  valtozik  kerttletek  es  h6napok  szerint.  Felt^ve,  hogy 
ezen  valtoz&sok  t^r  6s  idd  szerint  egyform&n  esetlegesek,  ugy 
hogy  az  Osszes,  valamint  az  esetleges  megfigyeI6si  hibik  egy 
normalert6k  (N)  k5rQl  csoportosulnak,  az  esetben  ^y  empirikai 
vlszonynak  (t;)  Yal6szinii  elt6r6se  az  illet5  egyes  sorok  pontes 
t&rgyilagos  6rtek6t5]  (vv)  ugyanaz,  mint  a  milyen  a  fenti  esetben ; 
azonbcin  ezen  val68zinii  elter^s  az  altalinos  normal6rtektdl  (N) 
nyilvdnvaloan  nagyobb,  minthogy  ezen  elt6res  keletkezes^re  ket- 
fele  hibaforrasok  hatnak  kQzre,  t.  i.  statistikaiak  es  physiologiaiak. 

A  valoszinti  hiba  es  val6szinii  szabatoss&g  meghntarozi- 
s^nak  mdsodik  modja  mellctt  mindegyik  kertilet  r6sz6re  kozvet- 
lentil  az  egyes  havi  ert6keknek  (v)  ezen  kerUlet  normal6rtek6t(9 
{vv)  val6  val6szinii  teljes  elhajlasa,  elt6r6se  ttinik  ki.  Ha  a 
normal6rtek  (w)  minden  h6napban  ugyanaz,  akkor  tisztAn  statis- 
tikai  hibdt  kapunk  s  mindk6t  modszer  ugyanazt  az  eredm6nyt 
adja  kdrtilbeltil.  Ua  ellenben  a  val6sziniis6gi  viszony  honaproi- 
h6napra  esetleges  mcgzavarasoknak  van  alavetve,  akkor  a  ter- 
m6szettani  m6dszer  okvetlentil  nagyobb  val6szin{is6gi  hibat  ered- 
m6nyez,  mint  a  statistikai.  Ezen  utobbi  modszer  alkalmaz4sinil 
egeszen  mks  elemek  vannak  adva,  mint  az  el5bbin61.  Az  n  szamd 
vizsgalod&si  sorozatokban  a  fidszUlet6seknek  ismeretlen,  de  egyenlG 
szamaval  az  w  szamu  empirikai  viszonyok  (v^,  v^,  V3  .  .  .  Vn) 
mej^allapittatnak  s  egy-egy  ilyen,  a  fenforg6  felt6telek  alatt  meg- 
illapitott  viszonynak  egy-egy  fiuszUlet^s  eldfordul&sinak  targyi 
val68zinu8eg6t()l  val6  valoszinii  elteres^t  kutatjuk. 

Ezen  szamitAsn^l  az  ugynevezett  kdzepes  hib4t  vesszflk 
kisegitdtil.    Az   esetleges  hibdk    leglenyegesebb    tulajdonsigainak 
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egyike  az,  hogy  azonoa  nagj-a^ii  positiv  es  negativ  bibak  egy- 
forman  valoszioiieb,  tehat  a  hibikat  ligy  ketl  targyalni,  bogy 
iizoknak  ndgjzeteibBl  a  kOz^perteket  kell  venni,  mivel  az  a  hibik 
absolut  Aagys^gival  ii5vekedti,  azonban  az  egyea  hibik  jellegetiil 
fliggetien  nagysAg.  A  bibik  kOzepnigyzettbfil  vont  gyi5k  lesz 
tehit  a  kiiziphiba,  a  niely  a  val6szinli  hibitol  csupAn  egy  illandA 
hiba  altal  kUlfiiibdzik. 

Ha  tehAt  u-  egy  fidanQletes  normalia  val6Bziniiaegenek  va)6di 
ert^ke  valamely  keriiletben  68  v^.  v^,  v.,  .  .  .  v^^  annak  24  egy- 
masra  kiWetkezd  honapban  meg6gyelt  ertekei  a  ha  tovAbba  az 
egyea  frtekek.  nevezetesen  a  t\ — w  hi'lyebe  rf,,  i^ — w  he1y6be 
(i,  .  .  ■  11,4 — w  heiy6be  rfj^-et  teszUnk,  akker  a  k(iz6phibAJa  egy 
v-nek  egyenlQ 

f  2i  V     '24  ■ 

A  val6szinfi  hiba  pedig  egyenlJi  a  k(lz6phibiva],  szorozTK 
f  (  T-vel  (p  =^  0"4769)  8  Igy  n  tagii.  haB0nl6  pontossaggal  meg- 
allapitott  ^rtibeknel  egy-egy  irikk  valdazinii,  bibaja 

es  niinden  egyes  megillapitianak  {h)  pontOBsAga 

r  V  2|d-| 
r  6b  A  ezen  drt^kei  egj'enlSk  az  elaii  mddezer  szerint 
megillapltott  ^rt^ketvel,  ha  az  egyea  megdllnpitaeok  (f]  csupin 
statistikai  a  nem  egyazeraDiind  physiologiai  hibAkkal  terhellek. 
Ha  azonban  ez  ut6bbi  eset  Ml,  vagyis  phyaiologial  hibAknok  al& 
vannak  vetvo  az  egyea  megAllapitAsok,  :>kkor  a  mAsodik  m6d- 
gzer  alkalniazAsaval  az  r  nagyobb  6s  a  A  kiaebb  6rtekfi  Icaz. 

Enen  kifejeKCsn^l :  kSz^pbifaa,  az  egyea  megillapiUBOk 
eltertaeinek  n^gyzetei  a  valoaigos  ertdkbfil  vezettettek  le,  tebAt 
a  kUlfinbOzeti  ^rtekek  (i/)  k^pz^ae  ezen  valt^a^oa  6rt6k  iatneretM 
tMelezi  fel,  a  melyet  azonban  nem  iamerttnk,  Enn^lfogva  ezen 
ismeretlen  valfiaAgos  trtik  helyibe  a  Iegval6szlni1hb  irtikd  kell 
tenni,  a  mely  az  n  tagii  egyea  meg^llapitAaok  azAmtani  kSz^p- 
ar&Dyoaa  (V)  utjAn  hasonlt5  pontoaaAggal  All  elti.  Azonban  ezen 
V-nek  a  valdadgoa  ^rt^k  (»)  helyebe  illeezt^se  Altai   nem  fjeges- 
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heto  ki  szabatosan  m  kdz^hiba  es  az  dmekt  am  tamit,  liogj 
annak  val6di  erteket  megkdzelitdleg  akkor  kapjok  meg,  ha  a 
V'td\  valo  elteresek  neg}rzeteiiiek  5Mzeget  ii  helyel  m — l-grel 
ekhiztjok. 

Ha  mo«t  mir  a  kfildBbOzeti  ^rtekek  (d)  a  «!^^Tnf?ini  kozep- 
ariavosra  (F)  itritetnek,  akkor  a  valoazioa  hiba 


^  =  ...  2irf^i 


4' a- 

a  poDtossig  pedig: 

^  68  r-nek  kiigazitott  ^rtekei  szinten  esak  Taloszinos^ 
megillapitiisok,  a  melyeknek  pontossaga  annil  kisebb,  min^l 
kisebb  az  n  tagn  egjes    ert6kek    szima.    fgy  pL  az  ily    modon 

megallapitott  pontossag    {h)    valdsziiifi  hibija  r  =  -^-^r  s  ha  pi. 

n=-24,  akkor  r=  0,097  A-val  kSzel  10%-val  a  A  ertekenek. 
Az  n  =  24  irant  tehat  a  pontossagnak  (h)  a  statistikai  (kozvetlen) 
68  termeszettani  modszer  szerint  megallapitott  ertekeinek  egybe- 
hangzdsara  val6  tekintettel  nagy  v4rakozassal  nem  lehetOnk. 

Lexis  megallapitja  azatin  mindket  modszer  szerint  a  pon- 
tossag (h)  6rteket  oly  modon,  hogy  a  megfigyeles  alapja  nem 
egy-egy  fidsztiletes  val6szinus6ge,  hanem  a  fink  szama  1000  uj- 
sziilott  le&nyiioz  viszonyitva.  A  termeszettani  modszer  ily  esetben 
k(3zvetlen&l,  a  statistikai  azonban  csak  bizonyos  elSleges  fel- 
k^szites  ut4n  alkalmazhato.  Az  utobbi  modszer  kepleteiben  neve- 
zetesen  ez  a  mennyis^g :  v  bizonyos  valosziniiseget  mntat,  ellen- 
ben  a  fiuszUlet^sek  szdma :  z  egyaltalan  nem  valami  valoszinfiseg, 
hanem  eppen,  mint  a  v  mtikddese  jelentkezik.  Ha  most  mar  a 
fiuszUlet^seknek  a  le^nyszttlet^sekhez  valo  viszony&t  p-vel  jeldl- 
jUk,  akkor  (a  tortek  elhagydsdval)  z=  1000  p,  m4sr68zr5I  pedig 

V 

a  f  es  J?  k(Jzti  viszony  k^plete  :  p  = .  Ha  most  r^  a  t*-nek 

1  —  V 

valoszinli  hibaja  s  ezt  aranylag  kicsinynek  vehetjtlk,  akkor  a  p 

V 

vai6szinii  hibdja  csaknem  egyenlfi    - — ^— ^-vel.    K(3vetkezoleg  z 

(1  —  t)^ 

valdszinii  bibdja 


I 
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lOQOpv  2p|l— f) 


viBzont  z  egyenkinti  megallapiUa&nak  pontossaga : 

a  hoi  ia  A  ezen  6rtek6nuk  egybo  kell  vagni  a  misik  modszer 
Bzerint  meghatirozott  ^rtekkel  bizonyos  bibahatirokon  belli],  ha 
a  2  egyes  ^rtekeinck  egyenlcltlenB^gei  statistikai  hibaforrdsbdl 
szirmazDak,  felt^ve,  hogy  alapt6teIllDk  a  hJb^k  v6letlen  volta- 
r61  helyes  tjogoault). 

Lesis  mindket  nuidszerrel  kiszamltotta  es  (iaszejiUitotta 
tnind  a  34  kerlilet  186S  es  69-iki  adatai  alapjan  a  pontoesigi 
szimokat,  a  melyekbSl  kitUnik  egyr^azt  bz,  bogy  a  ket  inddezer 
eredm^nyei  CHakDem  megegyeziik,  niAar^szrdl,  hogy  a  statietikai 
modszer  ponlouabb.  Az  egyea  szinibeli  ercdm^nyek  kOz^parinyosa 
a  pbysikai  modszei'  Bzmnt  0,U154,  mig  a  statistikai  szerinl 
A-nak  kifz^parinyosa  0,0156,  tehAt  jogoault  volt  a  feltevea,  hogy 
z-nek  normal^rtebe  a  24  bonapban  valtozntlan  maradt. 

A  pontoae&gnak  emlitett  kettiis  megSIIapitaea  keta^gtelenttl 
mac  magAban  vive  bizonyos  Srdekkel  bir,  mivel  az  egymdstfil 
nyilvanvaloan  iltggetlen  iiagys^lgok  k5zt  a  valiiszinQs^gi  szamitia- 
nak  niegfelelt)  SaazefQgg^^t  mutat.  Ezenkivlil  az  eszkOzill  szolgil 
a  Iegval6szinltbb  irtekre  vonalkoz6  egyes  megillapitiaok  elmd- 
letileg  virhat^  csoportositiaanak  nieghalirozisAhoz,  a  melyet  a 
megfigyelt  CBoportosilAsaal  (iaa/.evetni  akarunk.  Leiia  bomatatja 
a  niegfelelo  eljaraat  a  pontosaig  mennyisegi  meg&llapitAa&ni 
nizve,  a  melynek  ertelnieben  La  az  egyea  caoportok  ncm  t&l 
Dagyon  t^riiek  el  egymaetdj  iiagyadg  tekintet^ben,  akkor  a  meg- 
figyelt meiiDyis6gek  bibainak  elm^leti  megoszlaaa  caaknem  ugyan- 
olyan,  tnintha  az  Osazea  megfigyel^aek  egyforma,  nevezeten  a  kfiz^p- 
pontos^al  bii-n&nak.  A  mi  peldankban  oz  a  kiiz^ppontoaaJig, 
mint  mar  emlitettUk.  a  statistikai  modazer  szerint  kiaziniitva 
0,0156,  a  phyaikai  szertnt  pedig  0,0154.  Altalaban  stabaiy 
gyandtit  feldlJifhat6,  hogy  a  hdzeppontossdgot  a  physikai  mdd- 
szer  eredmenyeiboJ  vegyiik  akkor,  ha  tzen  eredminyek  altalaban 
vagy  tUlnyomoaii  kisebh  irleket  kipviselnek,  mint  a  statistikai 
m4ihzer    Bn-riut    mrgdlliipitott    eredmenyei    h-nak.    Minden    ntds 
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esetben  azonban  a  staiisHkai  mddszer  eredmSnyeibol  levezetett 
kozepardnyosnak  kell  eldnyt  adni.  Ha  a  csoportok  kOldnbOadk, 
nag3^sagak  Bzerint  k6t  vagy  tdbb  csoportra  osztaaddk  s  mind- 
egyik  csoportra  kllldn  kell  kidzamitani  a  k((zeppontOfl84got  8  az 
elmeleti  megoszlast. 

Ha  a  physiologiai  mddazerrel  megallapitott  pontossig  joval 
kisebb  a  statistikailai;  megallapitottnil  (a  mely  eaetben  statutikai 
hibaforr&sok  gyakoroltak  behataat)  vagy  pedig  ba  a  meg6gyeitei 
mennyiscg  nem  kezelhetd  valdszinfisig  gyanint,  akkor  a  valo- 
szinft  hib4t  a  physikai  m6ddzer  szerint  (a  legkisebb  negyzet 
in6dszere)  szamitjuk  ki  es  megnezzllk,  bogy  a  positiv  68  negativ 
ir^nyu  elhajI48ok  a  k5z6p6rtektdl  megkdzelitdleg  valoban  oly  nagy 
Bz4inuak-e  a  talalt  hatirokon  belQl,  mint  azokon  kivOl.  Ilyenkor 
a  megfigyeUsek  sz&ma  term^szetesen  nem  lehet  nagyon  kicsi. 

Ha  most  m4r  a  kiszimitott  val68zinfi  hiba  meglehetdsen 
egybevag  a  megfigyelt  hibamegoszllBBal  s  e  mellett  a  positiv 
bib^k  usszszama  nem  nagyon  t^r  el  a  negativek6t51,  akkor  ismet 
arra  lehet  egesz  jogosan  ba  nem  is  biztosan  kdvetkeztetni.  bog}* 
az  eg>TS  ertekek  eltereseit  a  typikus  normalertektol  pusztan 
velctien  okozta. 

Majd  egy  masik  kriteriumot  emlit  Lexis.  Ha  ugyanis  a 
normalertektol  tenyleg  csak  esetleges  elteresek  fordulnak  elo, 
azaz  ba  a  expnnentialis  miikOdes  iranyado  az  elteresek  meg- 
oszlasara,  akkor  az  aniiak  absolut  6rteke  szerint  vett  elteresek 
ktllQnbdzo  butvanyainak  osszcgei  kOzt  bizonyos  vonatkoziisok 
illanak  fcnu,  a  melyck  kOzQl  szerzo  a  legegyszeriibbet  alkal- 
mazza.  Ha  ncvezetesen  a  megfigyelesek  szAma  n,  a  bibaneg}- 
zetek  osszege  \fP\  s  ha  az  egyszerii,  dsszess^gdkben  positiveknek 
vett  eltercseknek  osszege  [d\,  akkor  az  egyenlet  bizonyos  ki- 
bag^'dsokkal  Icsz : 

;r  — —  = vagyis  iz  == 


a  hoi  ;:  a  Ladolf-f^le    sz^i.    Igy  bit  az  esetleges    megfigyelesi 
bibdkbol  JT  szamdt  kisz4mitbatjuk. 

E15zetes  felteveseink  belyesseg^nek  kriteriuma  g}'an4nt  szerzo 
ezt  a  kepletet  alkalmazza  a  fentebb  targyalt  poroszorsz&gi  anyagni. 
a  mennyiben  t:  szdm^t  mindegyik  kerUletre  vonatkozolag  a  24 
bavi    megfigyelesi    ert6kekb61    kiszamitja.  Hogy  a  megfigyelesek 
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csek61;  Bzsm&bol  szamiaz^  bizonytHlaosigot  lehetfileg  korlatoija, 
^ndegyik  k£plotn61  a  Fechner-fele  '  kiigazitast  alkalmazza.  A  fel- 
Tett  k^pletben  ugysois  d  alatt  az  cgyes  megfigyelettekneh  a  vatddi 
tirteklSl  val6  ell^rSaei  ^rlcndjik ;  most  ezen  ismeretlen  eltiT^sek 
leljelt  vegjOk  a  24  egyes  ^rt^knek  azatntani  kiSzeparfinyosuktjJl 

Tali  elt^reaeit.  Ha  hit  rf-iiek  ily  ertelmet  adunk,  akkor  ■ — — s— , 


'faogy  az  It  ^rtek6t  a 
ft  kiigazllisi   t^nyezH' 


val^szintiseg  azerint  lebetSleg  megkSzelitBe, 


-III 


,  tehil  «  =  24-r 


koz61ag  1,105-tel  niegszorzando.  Pi.  Konigsbergre  vonatkozulag 
t  24  havi  ertekeinek  kOzeparinyofla  1051,  az  elteroatk  n6gy- 
leleinek  iisszege  26578,  uz  elieresek    egj'Bzeiii  fisszege  tekintet 


nilkttl  az  eltijelre  646  es  igy  a 


2.  24.  26578 
(640)*" 


1,015  = 


3.103 


I 


a  Ludolf-KIe  szsDimal  (3.14)  eleg  j61  megegyezib.  ha  Bgyelembe 
TeezszOk  a  megfigyeleaek  kis  szimat.  A  tObbi  kerllletekre  kiszi- 
Biitott  Jt  6rt6kek  is  megkiizelitik  a  Ludolf-Bzilniot,^  sfit  az  Osszes 
kerUIetek  ^rt^keinek  ktiz^parSnyosa  ^  3,139,  kerek  fizdmban 
3,14,  a  mi  a  Ludolf-Bzimmal  k^t  tizedeaig  teljescn  egyenlli.  S6t 
ha  a  34-ik  keriiletet,  a  nagy  elterest  mu(af6  keinit  beveszszUk 
le,   akkor  is  az  eredmeny  elegg*  megk8zelit6,  t.  i.  3,171. 

Ha  most  a  fentebb  kiazdmitott  drtekeket  egj  oly  mennyi- 
B6g  eeetlegeB  m6do9uliBainak  veazBzUk,  a  mely  it  val6di  ^rtek^vel 
lifr,  akkor  azt  is  vizsgAlbatjuk,  hogy  vajjon  hz  ezon  felteves 
jnellett  kisziraitott  valiSazina  elter^at  a  megfigyel^a  megerfisiti-e. 
E  cz61ra  az  Oaazea  vonatkozo  azimbeli  ertckeket  rBviditsflk  meg 
k6t  tizedesre  s  azotAn  tiintessak  fel  mindegyiknei  a  vaWdi  f-rt^k- 
Wl,  a  3,14-t31  valo  egyea  elter^seket. 

Ha  mind  a  34  megSgyel^si  keriiletet  figyelembe  veszazOk, 
a  poaitiv  6s  iiegativ  elt^r^sek  Bzama  egyenlJJ.  A  kijzcpbiba  meg- 
hatArozAsinJJ  oazUi  gyanant  34-et  kell  venoi,  mintliogy  a  kiinda- 
lisi  6rtek  a  valodi  6rtek.  Valoszinii  hiba  gyandnt  (tekintettol 
ura,    bi>gy  a    szamsorban    Kfiln-nek    abnormis    nagy    ^rt6ke    is 
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(4.'U4)  beiintb^laltatik)  kijiin  0.254.  Most  ni&r  a  valosaghaa 
18  elteres  —0.25  es  -f  0,25  kOzt  fordul  eld,  10  pedip  exn 
liatdrokon  kivlll.  Ha  az  abnormis  kOlni  ert6ket  melldzsQk.  akkor 
a  valoszinii  hiba  0,210,  a  val68zinfi  bizonytalansig  (ponUtluuag) 
-i-  0,018.  A  mc^ti^yelesek  szerint  a  38  elt^rte  kdzOl  14  a 
—  0,23  OS  -4-0,23  vonalaba  eaik,  19  pedig  axon  kivQl.  Tehi: 
a  valoHziuil  hiba  emez  utobbi  kisebb  ert^ke  kevesbbe  egyezik  mefr 
a  ine^ti^yelesekkel,  mint  az  elobbi.  Ezen  sz&niitdsoknal  azt  tettiik 
fel,  lio^y  ;:  miiidezen  megkozclitd  me^hatarozaaainak  poiitossa^'t 
ii<i:yanaz.  Ez  a  iclteves  csak  annyiban  jogosult,  ha  niindegyik  e^'ves 
nu'^hatarozasnak  alapjaul  z  ertekeinek  (24)  cgyenlo  szama  nzotgal. 
Lexis  szaniitasainak  erednienye  tehat  a  kOvetkezo  : 
Ejry  tiupyeriiu'k  sztlletesenek  empirikai  valoBzini'isege,  va^- 
a  tVntebbi  levozf^tcsekbon  ez  a  szam :  z^  egyes  hatiiroznianyai- 
ban  azon  statistikai  na;rysa«r(»k  soraba  tartozik,  a  inolyek  lie?- 
alabl)  is  e<ry  bizonyori  idos/.akon  ed  bizonyos  fiildrajzi  kurletea 
belUl)  egy  ty])iku8  nornialerti'k  esotleges  modosuldtiai  gyanant 
tekintcndok.  Kzt  a  riajatsapit  a/.onbaa  nem  kOzQnaeges.  hataro- 
zatlan  eilelemben,  lianem  szi«roru:tn  niathematikailag  kell  felfugni : 
a  typikiiH  nornialertek  a  valosziniisegi  szamitas  ertelmeben  vett 
valosat^os  kiizepertek.  azaz  a  tole  valo  bizonyos  eiteri'8  valo- 
sziniise;re  a  fentebl)  isinertetott  exponentialin  fiinetio  altal  van 
nieghatarozva.  Tehat  a  nenii  viszouyban  va)6  valtozekfmysag  a 
valos/iiuise^i  szaniitas  niintajara  vezethetii  visBza.  MegkOzelituieg 
az  a  Sl()  szam.  a  njelyet  szerzn  Poroazorszag  34  kerUleteben 
24  liona])i  me^hatarozas  eivdmenye  gyanant  z-re  vonatkozulag 
ka  pi >t t ,  m vijUn  :i'Ufoh'(i  tfffifti  mi ro //  mrtfoszld.sban  m utn tkozun k  fjelent" 
ki:mk),  ml  nth  a  i  (jy  /nmihn/,  a  melyhvn  f'ekete  es  fehrr  tjolyok 
Juti.'i-ymk  az  liUHt  he:  mlu  riszuiiyn  s':vriut  foghilttiinak,  'J4 
sznhiszlfitH  inimlan)iyls:nr  unnyi  {folyot  hiizunk  /fi,  a  kihuzott 
ynlytiknf  miii'lnt  kihi'izti^  'ftt'iu  risszatlohra,  mint  a  mennyit  iiz 
eyyvs  ktriiUfrk  allayos  huri  sziilftesi  szdina  kikaz  es  mintha 
(Kiitdn  (I  niindni  t'ffyes  sztikaszhau  kihnzott  fekete  golyok  szdmut 
a  fthrr  ynlynkitok  niryfrlvhi  szihnnral  elnsztjuk  s  az  iyy  uyert 
torttt    lOfiihni    nntfs:nrny:ftk,'' 


'  Lexis  idezwtt  inuiik:'ij:'it  a  iiemek  aranyara  vonatknzo  ros/cben 
bo  kivonatban  kti/.iiltiik.  ei:vre>/.t  mint  a  valo8zinu.'«cgi  sz^miUs  clas* 
aikiis  peldajat.    iii:i<^rr>/.t  p«'(li^r  azert,  mert  ez  a  szamitaH  a  mi  neze- 
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Moat  jorlink  egy  lep^asel  tovAbb.  A  t'ejlett  illamok  Liva- 
tuloa  feljegyi6aei  h  il  alfttistikai  feldolgozisok  ea  vizagiMdiisok 
bizonyos  atatietikai  tJirv^njszeriisAgek  mogillapiUaara  vezettek, 
uevezetesen  beigazollik  azt.  hogy  : 

1.  AllaMban  m  lijazQlSttek  kSzt  tdbb  a  fiu,  mint  a  lean;. 

2.  A  b^t  nem  egyenlJi  ar&nya  Altal&ban  a  ket  nem  azUle- 
teai  arinynvnl  s  nz  djszIllSttek  halanddsagaval  fUgg  Sasze. 

3.  A  halvaazUIotlek  a  an  alaeaony  6let6vekben  elhaltak 
kSzt  tobb  a  &-,  mint  a  i)dneni(i. 

4.  A  tSbbeit  szlUetSsckn^l  valamivel  kevesebb  a  fiuk  azAma, 
mint  az  egyes  szilleteaekn^l. 

5.  A  tOrvenyes  azttliiltek  kSzt  n^yobb  a  fintObblet,  mint 
a  I0rvenytelenekn61,  de  mi;  a  torvenyea  61veazill6ttekDM  az  elad- 
szQlttttek  kdzt  nagyobb  a  fiutSbblet,  mint  a  keaobb  aziilottek 
kOzt,    addig  a  tOrvenytelen    elveazttlCtteknil  a  viazony    forditott. 

6.  AJtal&ban  az  elafi-  is  k6s4bbt  szUlJIttek,  valamint  a. 
klilQnbSzfi  koru,  korSsszet^telQ  is  ftileg  a  kUlSnbdzS  korbaa 
bAzasulo  BZUl6kt61  szarraazo:t  lijazUliJttek  kBzt  mindk^t  nem  kfllOn- 
bOzd  arinyban  azerepel. 

Ezen  statiatikailag  conaCufalt  tenyek  a  egyea  mag&nineg- 
figyel^aek  vezettek  azon  kUlttnbOzfi  elm^letekre,  a  melyek  ezen 
tenyek  valametyikenek  a  nemk^pzSd^sre  gyakorolt  dSnt^  hatiiait 
vitatjak  a  a  nenik^pzfid^st,  egyik  vagy  masik  nem  meghatiro- 
zddaaAt  valamelyik  ilyen  staliatikai  ulon  feljegyzett  klilaci  kOrtll- 
mi-nyayel  magyaHLzz^  E?.en  kUlitnbSzfl  a  ulilbb  kOziilt  clni6le- 
t«kre.  nemkalifnben  a  vonutkuzo  elmSletek  misik  cauportjira, 
az  61et-  es  fBJl6d6atani  alapon  alio  elmeletekre  vonatkozdlag  eleve 
kijelenthetjlik.  bogy  a  nemkepzod^anek  &em  nkiil,  aeni  modjat 
teljea  biztoas%gal,  mindea  ketelyt  kizard  liatarozoltsaggal  meg 
nem  Tejtett^k  s  iltaliban  azon  aarkalatos  hibiban  azenvednek, 
liogy  a  nemkepzdd^s  okat  annak  m^djitul  el  nem  kUkloitettek, 
a  ketiOt  egynek  v6ve,  a  kerdeat  egj-Utteaen  tArgyaltik,  holott  a 
kettfi  egymiatil  nagyon  ellltB  a  klilOD  targyalandti  kerd^a,  illetve 
a  nemkepzOd^H  oka  nem  ia  kutathatd  aem  atatialikui,  aem  physio* 
logiai  alapon,  mert  ba  megnyugtatd,  teljesen  eIfogadhat6  t^nyeket 


tiiuk  alaptetel<Wel,  a  ket  nem  kifejlfidesenek  egyenlfi  valiSazinfisdE^Tel 
t)aszev&g :  a  meDayiben  ez  ut6bbi  az  egyenlo  valdBzinQaeg  t^nyet,  as 
etiibbi  kisz&mitaai  m6djdt  mutatja  be. 
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vagy  egyetlen  t^nyt  tudnanak  is  megAlIapitani  arm  nezve.  Ijo^y 
az  a  teny  vagy  szon  t^nyek  halArozzak  meg  az  embryonak  a? 
egyik  vagy  inasik  nem  iranyaban  valu  kifcjlddeset,  vapry  ha  nie;; 
is  allapitanak  azt,  hogy  a  petok  mar  megtermekenyitesiik  chrit 
nemileg  meg  vannak  hatarozva,  meg  ez  sem  jeleiiteiio  a  rtem- 
k^pz^des  okdnak,  hanein  esupan  modjaiiak  meghatarozasat. 

A  nemkepzudes  oka  az  (Mnbori  nem  azon  eredeti.  tor- 
meszetadta  tulajdonsagaban  van,  hogy  fenmaradasa  es  nzapor-- 
dasa  a  ket  nem  aranylagos  megoszlasa  utjan  van  bi/.tosirva  « 
mivel  ezen  aranylagossag  a  sztileteseknel  mutatkozo  megfeltl- 
aranylagossAg  altal  taitliato  fenn,  a  tcrmeszet  fajfentarto  «'n'je 
okozza  az  ujfizlilottek  ncmenek  s  nemkcpzodesenek  ily  merteklon 
valo  meghatarozudasat.  llogy  niiert  ily  uton  gondoskodott  a  ter- 
meszet  az  eiiiberi  faj  fentartasarol  vapy  a  ket  nem  aranylap»> 
kepviseltetrserol,  ez  a  sziTves  elet  keletkezesevel  s  kifejlodesevel 
osszertiggji.  az  egesz  szerves  vilagot  Atfogo  alapproblenia.  nielvei 
niegtejtcni  nem  a  stati^)tika  feladata  es  ezen  kerdesre  esak  a/za! 
felelliet,  Iingy  azerl,  inert  a  termeszet  azt  igy  akarta,  fejlui«- 
aenek  rendje  ez  volt.  Az  a/utan  mas  kerd^s,  hogy  az  enibtM'i- 
Begnek  ezen  t'aji  tulajdonsaga  bogyan  ervenyeslil,  az  ujszlilnii 
nenienck  niegliatarozodasa  bogyan  tortenik  8  mily  teny  adja  im'i: 
a  niegtennekenyitett  petenek  az  impulsust  az  egyik  vagy  ma>ik 
nem  iranyaban  valo  kitejlcidesre.  Mikor  tehat  mi  alabbi  lewzr- 
teseinkben  s  ismertetescinkben  a  nemkepzddos  okat  kutaijuk. 
tulajdonkepen  annak  nindjat  viz<igaljuk  s  csak  ezt  a  modot  igyek- 
sziink  niegallapitani.  Forma  dat  esse  rei.  Knnek  a  modnak.  philo- 
sopliiai  erteleniben  oknak.  mint  minden  termeszeti  jelensegnek 
me.L'teJtese  nem  lebetetlen  s  ba  maig  nem  is  sikerUlt  tcljes  hati- 
roznttsaggal  a  nenikep/odes  mmljanak  megiillapitasa  ^nem  leiic- 
tetlen.  -  mint  Lexis  mondja  —  bogy  az  eddigi  elmeletek  kiizQl  is 
valainelyik   egykor  megfeleb")   bizt<»s  alapon  lesz  megfejtheto". 

A  stati^tikai  alapon  es  (it(»n  vizsgal6d6  kutat^sokra  vonat- 
k<>zolau:  .1  tcnnekenysegi  statistika  elsorangu  miiveloje,  K5ri»si 
Jozscf  '  a/.t  nioiKJJa,  li<»gy  a/ok  ki/arolag  a  szHletesi  lapok  alapjan 
ol\  nhMlnii  t'nlyt.'ithatok  erednienyesen,  ba  e  bipokon  feltUntettetik  a 
Kziilnk  koiM  :i  s/crint.  a  mint  az  anya  (iatalabb,  egyidosvagy  idosebb 

'  Kiiril.sj  .  Ziir  Krwei tenia g  der  Natabtilts-  und  Fruchtbarkeits- 
statistik.   iiiillt'tin  VI.   mn  II.  kotet. 


Az  atydnal.  nemkUlOnben  miodk^t  sztllS  kor^veinek  combinalidja 
Bzerint,  a  ml  mintegy  16UO-f61e  korconibinatiorn  vezet.  Azutan 
ki  kell  terjedni  az  adatoknak  az  elBSszlilottek,  ligy  Bzint^n  a 
k69<Jbb  szQJfJttek  nonii  viszonyaira  a  ezfllef^itek  Borrendje  szerint ; 
be  kell  vonni  a  vizsg&lod^Bba  a  bivataB  es  foglalkozis  eeetlegeB 
befolyisit  is  20  fUbb  foglalkoz&si  ig  ezerint,  vegQl  azon  csald- 
dok  Btatistikai  lapjai,  a  melyekben  az  cgyik  vagy  niaaik  neiubeli 
flzUlSttek  feltUni}  nagy  szamban  szerepelnek,  felreteendiik  a  kliloa 
vizsg^andok  it  azon  cz^lbdl,  bogy  vajjoa  az  ily  csalidok  kiirlll- 
m^nyeinek  megfigyel^s^n^I  egy  vagy  mas  oknak  alland6  fell6peBdt 
nem  ismerhetjUk-e  fol?  V'agyis  mig  az  elSbb  I'elsoroll  adatok 
seg^lyevel  a  lebbts^ges  okok  batasa  vizBgalhati3.  addig  itt  forditva 
az  6szlclt  batisokb61  kiiodulva  azt  kell  vizsgilnunk,  bogy  vajjon 
azokat  aem  allaodiian  ugyanazon  kOrillm^nypk  el3zik-e  meg?  Az 
elveBzttlet^aek  idOszerint  val6  megoszlaea  ia  feljegyzendS  68  pedig 
a  balalesetek^bez  baaonloan,  nem  csupan  h6nap.  banem  nap, 
a5t  ora  szerint  is.  A  koraazlilStt  Sd  eletkeptelen  gyermekek  a 
flzDlOk  combinilt  kora  a  a  20  foglalkozisi  &g  szerint  klilOn 
vizsg&landok,  az  elsji  izben  szllltiknek  elkQlilDitese  mellett.  Vegc- 
zetUl  a  k^t  nembeli  ujsziilattek  bal&lozasi  viszonyai,  kiv^t  pedig 
az  ela5  24  ora  alatt  elhalt  koraszUlStt  gyermekek  szAma  fel- 
tflnletendok  B  apeeialis  vizsgdlat  ala  veendok.  Ezen  inogGgyc- 
lesek,  a  melyeket  KJSrSsi  a  szlilok  koranok  a  gyermekek  elet- 
kepeBBdgire  gyakorolt  befolyAaara  vonatkozolag  a  baliloz&^i  adatok 
alapjin  aUand6an  tesz,  igen  jo  szolgalatokat  tehetnek  a  nem- 
k^pzSdoare  befolyiat  gyakorl<i  t£iiyez5k  kutat&sinil. 


A  nemck  arinyaoak  egyszerfi  megillaplUaa  es  egy-egy  Gu- 
azQletea  vali^Bziniiscg^Dek  kiszimilsBa,  illetve  a  val6sziii[tHegi  szd- 
mitisnak  a  szUlet^seknel  mutatkozo  GiitQbbletre  vonatkozd  alkalma- 
z&sa  mellett,  a  nielynek  claasikua  p6ldaja  Lexis  iment  ismertetett 
levezet^se,  a  nemkepzSd^s  okainak  es  t6nyezUinek  kutatisa  Ib 
m&r  regi  idd  i5ta  tirgyat  k^pezte  az  emberi  vizsgAl^diaoknak  a 
tolajdoDkepen  ez  az  oksigi  tilrv6ny  kutai&sa  kepezi  e  kdrdeanek 
fontofiabb  a  egyszeramind  nebezebb  oldalat,  minthogy  egyr^szrSI 
iltalaban  a  tudomanyok  a  igy  a  demograpbia,  belyesebben  demo- 
logia  cz^lj&t  is  oksagi  tjjrvenyek  kerestse  6s  megdUapit&aa  kepezi, 
mis  r^szrdl    azonban  a  nemk6pzSd6snck    niagAval  az  elet  kelet- 
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kezesevel,  magdval  a  let  k^rdes^vel  val6  szoros  dsszef^gg^,  a 
termeszet  legrejtettebb  er5inek  miikOd^s^tdl  valo  hatiroz6dan 
kOvetkezteben  az  a  demograpbiinak  legnehezebb,  ssinte  megoU- 
hatatlannak  litszo  a  maig  tenyleg  teljes  bizonyossi^a]  meg  nca 
oldott  feladatai  k5z6  tartozik.  De  ^ppen  a  k^rd^s  nefaezi^ 
Barkalbatja  a  vegokokat  keresni,  a  rejtelmesnek  Imtszot  meg- 
oldani  szeret5  emberi  elmet  a  titok  f&tyoULnak  fellebbentes^R. 
S  e  titok  felderlt^se  bArmily  neheznek  latszik,  de  az  emberi 
^sz  szdmdra  neni  lehetetlen,  mivel  kets^gkivUl  ternicszeti  tOnre- 
nyek  uralkodnak  az  ujszUlOttek  nemenek  meghatarozasa  felett  is 
8  a  termeszet  szivesen  tirja  fel  kebelet  azok  e]6tt,  a  kik  5c 
szeretik  s  olvasni  tiidnak  csodalatos  k5nyv6ben. 

Szamos  elmelet  keletkezett  a  nemkepzddes  uiegmag^'an- 
zasara.  fokent  pedig  a  fiiiszttlet^s  valosziniisegenek  a  korral  valu 
osszefliggesero  vonatkozolag.  Ez  elmeletek  vagy  szorosan  statis- 
tikiii  utoii.  bizoiiyos  alland6  s  megmdres  targyat  kepez5  tenyek- 
bdl  voiit  kovctkeztetes  utjdn  mutatnak  vk  a  nemk^pzddes  valo- 
szinii  okaira,  niinthogy  a  statistika  jogosult  valosziniisegeket 
empirikai  viszonyszamok  gyandut  felvenni  s  eppen  ugy%  mint  i 
tortnes/cttaii,  vnlainit  i^aznak  es  tOrvenynek  tartani  addig.  mig 
azzal  a  jeleiise^ek  niegiiia^yar4zbat6k,  vagy  mig  az  erosebb 
igazaag«j:nl  vagy  altalanoaabb  t(3rv6nynyel  meg  nem  ddntetiL 
A  statistika  tiirvenyszerusegei  meg  ilyeii  felteteleket,  ily  foku 
bizonyossagot  soni  koveteliiek ;  elegendd,  ha  a  kUlsd,  tapasztalati 
s  pontosan  foljegyzett  jelensegekbftl  valamely  oksigi  tCrvenyre 
ugy  kovi'tkeztethetUnk,  hogy  az  attol  val6  elter^st  egyes  egetek- 
ben  a  vi'letlonnck.  ogyes  esetekben  fellep5  kUl5n6s  tenyezoknek 
tulaJ(ionithatjuk,  va«;yis  mds  szoval  a  statistika  a  rendelkezesre 
alio,  inegfdelo  adatok  segitsegevel  —  a  mennyis^gi  Q88zefUgg6- 
sek  alapjiin  imitat  ra  valamely  valdszinfinek  latazo  ok  feDforgasiira 
s  ez  a  valosziniiseg  statistikai  tOrveny  erejevel  bir  mindaddig, 
mig  az  attol  valo  elteresek  az  OsszefUgges,  az  oks^  tOr\*eny 
ielallitasdnak  alapjaul  szolgAlt  viszonyoktol,  allapotoktol  eiterd 
jellegii  viszonyok  es  allapotuk  altal,  vagy  az  eredetileg  feDfor- 
gott  08  alapiil  szolgdlt  viszonyok  6k  Allapotok  modosiilasa,  meg- 
valto/.asa  altal  inegmagyara/hatok.  Ka  alapon  az  allnndo  6uszUle- 
tesi  tubhlet  niegniagyarazassira  ket  eset  lehetsegcs,  iievezetesen 
vagy  a/  telflczlietri  tVl.  hogy  m  lulen  egyes  fogamzasn&I  cgy  ed 
ugyanazon  ok   Iiat   kiV/.n*  a   li('it<")h))let    erdekcbeii,    tchat  a  statis- 


tikai  Teljegyz^s  hirgyat  k^pezo  reljegyz6aeknek  eien  oknalc  fen- 
forgAsat  kell  an  ndatok  megfelelo  Bzain&vaJ  vali^sziniivj'  tenni, 
vagj-  pedig  az  leht-Ui  t'el.  hogy  Iiibbft-ie  okok  egymaa  niellett 
illanak  fenn  megkUzclilOleg  Jiillzindu  viazonyban,  n  mely  okok 
ktizUl  mindoiiik  az  iijsztllOttn<.'k  bizonyos  batirozott  atiagos  rumi 
viazonyat  t^telezi  fel,  vonja  moga  utan.  Ily  eselben  dz  elmtle- 
teknek  oDigaznldsukr^  oly  t&rsadaJmi  Jelensegeket,  udatokat  kell 
felbasznalniok,  a  luelyek  Allandoan  vagy  boBBzabb  idoii  kereBZlQl 
v&ItozatlaDok  a  a  raelyek  a  tdraadalroi  61etnek  is  ^land()sAgdt, 
kereteinek  haUirozottsAgat  a  a  fejlQd^snek  egyenletes  ea  ^llandd 
voltJlt  biztoaitjik. 

llyen  jeleiisegek.  mint  a  neinkepzOds  tenyeioi  eleC  Borban 
tenne»zetesen  pbyaiolngiaiak  s  biologiaiak  Ithetnek,  mintbogy  eze- 
ken  s  ezeknek  allando  voltiln  epQlbctnek  fel  a  tarsadalmi  elet 
egy^b  jeleDSegei  ie. 

Ity  allando  jellegii  temieszeti  via/onyai  a  tdrsadalomnak  a 
koi'viszanyok  a  niag&nak  a  k^t  nemnek  egyniashoz  vali'i  viszoaya. 
Abbol,  bogy  a  szOlSk  korviazonyai  ca  koi-combinatii!ii  meglelietii- 
aen  allanduak,  az  ujszUlOItek  Oaszessegeben  iiiDlatkoz6  nembeli 
ariny  s  a  GiitSbblet  illanduaaga  atatiatikai  alapon  itiegmagyar&z- 
bato.  Viszont  a  k^t  nem  meglebettls  qr&nylagoss&ga  a  k^t  nem- 
beli szUliJttek  aranyos  voltAnak  okiul  felMlithatd  a  abb61,  bogy 
n(ik  6a  f^rfiak  filtaldban  a  lakoaadg  koreben  egyenlfi  azdmbau 
vannak  kdpviaelve.  a  ternieazet  utankepzii  ereje  alap.j&n  joggal 
kdvetkeztethetUnk  arra.  ho^  a  azttleteeeknel  is  baaoDli)  arany 
fog  mutatkozni.  Az  az  ollent^t,  a  mely  az  dtlagos  niitilbblet  a  a 
szUleteaekn^I  mutatkozd  fidtSbblet  k5zt,  legalabb  Eur6paban  fonn- 
all,  Btatiatikai  Qton,  a  feotcbb  emlilett  bibaclmeJet  aegils^g^vel, 
a  fi&BzQl6ttek  nagyobb  lialandusagdval  a  a  balvaazUldttck  kfizt 
mutatkozii  fiutobblettel  megmagyardzhato  s  demographiai  &ztm- 
pontb6l  ia  ez  a  inagyarAzat  elfogadbat6,  csak  az  adatok  az 
eimeletet  iluliban  igazoljak.  A  nem-  vagy  korbeli  viszonyok, 
mint  phyaiolugiai  jelenBegek  alapjan  valo  statistikai  niegdIlapitAsa 
a  nemk^pz^deanek  mar  kcizcl  fekvil  annak  pbyaiologiai  azempont- 
bdl  val6  magyarizatdboz.  Az  elmdletek  mdsodik  caoportjdt  6ppen 
azon  k^pezik,  a  melyek  a  nemk6pz5d£Bt.  respective  az  allando 
fiusz&let^si  tObbletet  valamely  pbyaiologiai  t^nykiirUlmenynyel, 
orvoatani  Bzempontbol  magyarizzdk.  Kzen  elmeletek  felallit^i  vagy 
bivei    maguk   is    atatietikai    adatokat    basznilnak    fol    dllitdaaik 
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igazoUsdra  vagy  bizonyos  physiologiai  t^nykOrtllin^Dyek  meg- 
illapit&sara,  a  mely  t6nyk5riilm^nyekb01  azatin  kOvetkexteiest 
vonnak  azoknak  a  nemk^pzdd^sre  gyakorolt  ha'isara,  bizoiijw 
physiologiai  illapoinak  valamelyik  nem  k^pzM^s^vel  Tal6  beittfi, 
^lettani  dsszefligges^re. 

Az  aldbbiakban  ezen  k^t  caoportba  tartoz6  fobb  dm^ 
tekkel  fogunk  megismerkedni  jelesebb  k^pviselfiiknek  muiikii 
alapjAn  mutatva  be  azokat  s  valamennyit  bir&latos  me^'egj- 
zesekkel  kis^rve,  befejez^sUl  dsszegezve  az  eredmenyeket  s  i 
magunk    n^zet^t  is  kifejtve  a  k^rd^ses    viszonyra    vonatkozolig. 


Dr,  lUyefalvi   V,   Geza. 


(Folyt.  k(Jv.) 
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■  EGYETICMI  TANDGYI  IRANYZATUNKliOL. 

^^m  —  Negyedik  kOzlemeny,  — 

P 

IjBJWSre  jutottuDk,  a.  mely  az  e^etemet  eredeti  bivatisitdl, 
eszmenyi  feladatatdl  iDindinkabb  eltAvolitjn,  Az  lUlani  korma- 
nyinak  bivatalnoki  felfogisa.  ezen  felfogasnak,  valaoiint  a  suuyarA 
anyngi  Iielysetnek  6b  a  niultnak  bataaa  alatt  alio  tan&ri  Icarbaa 
is  ervenycBQlJl  kSz^piekolai  gondolkozda  elhomdlvosili  a  Unszabad- 
8^  gondolat&(,  meggyltngit6  az  autonomia  dner^etes  tudatit  8  igy 
csakis  term^Bzeles.  bogy  a  szakiskolai  eszm^n;,  az  Allami  gyim- 
kodda  goDdolata  az  egyetem  kdi'6bcn  is  miodinkAbb  fa6dit. 

Ezen  leJtGs  iranyzatot  elQa^gitik  a  philosopbiai  facult&s 
kjlr^n  belQl  meg  az  egyetemen  kivill  Alio,  de  az  egyetemre  melyen 
hM  int^zm^nyck :  a  tandrkepesitesnek  (a  tandrvizsgdlatiiakj  6b 
a   tanark^zesnek  intezmitiyei. 

A)  A  tamrvizsgdlat  1883-ig  az  iskola  fentarto  hatiisAgok- 
nak  B  igy  nevezetegeD  az  autonom  felekezeteknek  volt  dolga. 
A  protcstanBok  nevezetesen  f^lt^kenyen  iJriztdk  ia  ezen  Jogukat 
azon  elvn^I  fogva:  ,ad  libertatem  religionis  educatio  etiam  tnaiime 
pertinet"  ;  az  Allam  torvonye  pedig  meg  az  1790/91-iki  XXVI. 
f.'cz.  IB  a  proteslana  felekezetek  ezen  jogdt  a  legbatitrozottabban 
megerSsit^.  A  felekezeti  lanirvizsgilo  bizoltsdg  egy  r^sze  Bzak- 
emburekbfit  is  Allott,  mindannyian  azonban  egyenBk  voltsk  « 
tekintetbeo,  bogy  nem  kerdeztek  a  vizBgalot,  bogy  mtftep  ^a  hoi 
Bzerezte  tudomanyat,  banein  csak  azt,  bogy  birja-e  ?  Az  egje- 
temi  Bzabad  tanulmanyozaflrn.  annak  birmily  azempontbdl  valo 
korljitozdaira  a  taiiarvtz3gdI6  bi;cott8&gimk  ez6rt  is  legkisebb 
befolyasa,  hatasa  sem  voK. 
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1 790/9 1-iki  XXVI.  t.-czikkben  azonban  mfg  egv  misik 
elv  is  nyert  inAr  kifejezest.  A  4-ik  §  kimondja,  hogy  a  kiriir 
legfobb  feliigyelcti  jogAt  a  tQrv^nyes  orsz^Lgos  hatosigok  ntjai 
gyakoroljn ;  az  5-ik  §  pedig  a  tudomAnyos  oktatas  figyet  elvile^ 
az  alkotmanyos  allam  torvcnyhozoi  jogkOrebe  vonja  (coordinatioae 
tamen  literariao  institationis  erga  demissam  Statuum  et  Ordinnn 
propositlonem  per  Suam  Majestatcm  determinanda  ad  has  perindf 
Scholas  .  .  .  hue  tamen  baud  intellectis  Religionis  object  is.  qiuf 
cuivis  Religioni  propria  inanere  debent  .  .  .  extendenda).  A  huHo- 
nalis  educatio  eszmeje,  a  mely  a  koron&zasi  diploma  ten'ozete- 
nek  22-ik  pontjaban  meg  ma  is  nagyon  is  figyelpmremelto  alak- 
ban  nyort  kifejezest  [A  kiraly  eskUvel  fogadja,  hog^-  sem  6.  aem 
utodai  soha  sem  fogjak  az  ifjusag  (tehat  a  katonai  ifj usage!  is} 
nyilvanos  ncvelesenek  rendszer^t  sajat  tcljhatalmukbol  meghati- 
ro/ni.  sein  pedig  barmely  udvari  commissionak  vagy  bannely 
udvari  vag}'  kUlf^Idi  (osztrdk)  hatosagnak  al&rendclni,  haneni 
abba II  mindig  az  orszdggyules  altal  megallapitott  nemzeti  neveles 
altalanos  elvei  szerint  jarnak  el ;  eskttvel  fogadja  tovabba,  hojn' 
az  orszagba  es  a  mellekorszagokba  semmifele  idegen  nyelvet 
(teliat  a  nemetet  som)  nem  fog  bevezetni  8  a  nemzetet  neni 
fogja  amiak  tanuliisara  kOtelezni.]  mar  ezen  tOrvenyczikkben  liato 
eriikeiit  erveiuesUl.  A  blzalom  azonban  m6g  neni  volt  meg  a 
jezsuitismiissal  folytonosan  llabsbiirg  6rdekben  sz5vetkezo  allami 
hatalominal  szemben.  - —  Az  1791-iki  es  k6sobb  az  1)^25.  :>7-iki 
orszaggyiilos  liatarozatabol  kinevezett  regnieolaris  deputatiok  niiin- 
kalatai  az  orszagos  tiirveny  erejere  nem  einelkedtek ;  e  munka- 
latok  a  bizuttsagok  intentioja  szerint  is  csak  a  katholikus  allami 
intezetekro  birtak  kotelczu  en'ivel ;  a  protcstansok  ellenben  isko- 
laikat.  tudomanyos  intezcteiket  szabadon  rendezt6k,  esetleg  coordi- 
naltjik  a  nemzeti  neveles  systemajihoz.  —  prostestalva  a  heke- 
kQtesekon  es  szentesitett  torvenyeken  alapulo  jogaikrsi  tamasz- 
kodva  az  intiniatumok  tiilkapisai  ellen.  —  A  tanarkepzes  ^s 
kepesites  -  a  mennyiben  errol  mint  killon  aetusr^l  ez  id5ben 
egyaltalaban  szoihatinik   —  megmaradt  ligy,  a  mint  volt. 

lR4S-ban  nemzeti  autonom  enlekbol,  a  nomzet  allaniegy- 
seg^nek  erdekebtil  kimondta  a  nemzet  szentesitott  tor\'enyben  az 
egesz  iskoialigy  allamositasat.  Minden  protestans  gytilekezet  liala- 
istentiszteletben  adntt  e  ftilcUti  onimenek  es  lelkesedesenek  kife- 
jezest. Az  elv  keresztUlviteli't  es  reszletes  alkalmazAsiit  az  orszag- 


gyiilea  kfiliin  torv^nynek  tartotl.i  I'enn,  a.  laelvnek  tei'vewt* 
elk^Kzlteaevel  —  az  UletS  hitfelekezetek  meghallgatisa  alapjdn 
a  ministert  bizta  meg.  A  minister  »  tiitfelekezetek  megballgatAaa 
n^lkni  beterJBBZti  egyelSre  a  nepnevel^Bre  vonatkozo  tOrv^ny- 
javaslatot :  mire  a  proteRtinsok  efryetemes  ertekezletben  kimund- 
Uik,  bogy  a  felekezeli  iskol^  megszUntet^serSl  mindaddig,  mig 
az  184S-iki  XX.  l.-czikk  2-ik  §-4ban  kimondott  eg}-enl69eg  6a 
viaznnosa^g  clve  minden  tekintelben  niiias  iielbe  leptetve  s  ily 
alapon  all&suk  I'lgy  az  Allam.  mint  mfta  hitfolekezpltel  Bzemben 
teljeacn  nincaen  bizlosilva  —  fejpkezeti  l^tUk  veaz^lyeztct^ae 
n^ikUl  nero  tanacskozhatnak  (I.  Rev^az  Figyelmezojenek  1R70. 
evf.);  a  minister  eliilt  pedig  kijelentett^k.  bogy  midon  rainden 
erfi  a  baza  megmentSsere  forditandfi  —  terjedelmeaen  megokolt 
es  reazletezett  kivAnafaik  elJitprjeazt^sevel,  illetSleg  teljeait^s^vei 
a  Mke  h  ply  real)  itisiig  v^rakoznak  (1.  Haan :  Bgyetentea  gyill6- 
aek  78.  I,). 

Az  ^jazaki  fagyaaztti  vihar  eineralta  j6  idSre  a  nemset 
szavjtt,  Visszavonnlt  Snmag^ha.  MnltjAbdl  ^9  tirsadalmi  tenyezdi- 
nck  autonomiftjilbil  meritett  nj  er6t  a  erre,  oevezeteaen  a  pro- 
testans  egyb^z  autonomiiljAbaD  rejlK  erCre  timaazkodva.  minden 
t«nyez6nek  bozzaj&rul&aaval  kikUzdntte  iiflmzeti  autonomiijit,  — 
Ezen  autonomia  mellptt,  ertbetBen  bar,  de  nem  helyesen,  a  t4r- 
aadalmi  t^nyezok  autononiiAja  neniosak  hAtt^rbe  azorult  (caak 
ezek  autonomiij&n  ^pUlliet  fel  a  nenizet4llam  organismusdnak 
autonomiaja),  banem  m.ijdnem  megacmmisUlt.  A  tanark^pz^a  ds 
nevcKeteaen  a  tanirkepeaiti^a  is  v6gre  boaazii  vajudaa  ea  siker- 
tolen  probSlgatia,  Ot  tOrvfenyjavaalati  kisiriet  utAn  a  kftzepiakolai 
tarvinynyel  egyiitt  az  lfi83:XXX.  t.-czikkben  mar  moat  nem- 
oaak  Bzabilyzatilag,  banem  orazigos  tOrviny  iltjdu  b  igy  minden- 
kire  n^zve  kSteleztileg  rendeztetett. 

Bzzel  megsziint  a  tan&rk^pz^a  ^b  n)6g  bat^rozottabban  a 
tandrkepositea  felekezeti  Bgynek  lenni.  Trefort,  mint  a  tCrv^ny- 
javaelatot  beterjesztB  kOzoktatasi  miiiiatcr,  bizonydra  oly  formj^, 
a  mint  a  tanazabadaigot.  I'lgy  a  fekkczeti  tanilrk^pzest  ia  kepe- 
sit^t  ia  v^delroebe  fogadta  (16  6vvel  ezelittt  hn  ezt  komoly 
Bz^nak  tekintettem),  a  meonyiben  orszaggyfiliai  beaz^d^ben  a 
zetek  reazer^l  felliuzott  aggodalmakkal  Bzomben  kijelentette, 
^az  allnni  a  tanirk^pzeat  mindeokire  bizza  a  tan&rkepz5 
tet    mindenkinek    megenged"  ;    tovabbi    meg    azt    is,  bogy 


,ha  &x  egyb^/.iik  a  Mtikezetek  o\y  felsdbb  iskulftkat  illitiak 
fel,  iiit^lyek  tanirukat  kepimiek  readasereeen :  »  lOrv^ayfeiw 
Dtt  tan^kdpesitS  bizotts&gok  fcl&UiUsAt  nam  Togjn  akadilyumi* 
Esen  kijelent^eekkel  szembon  ill  az  orazigos  tSrv^u^,  luel;  miB- 
deD  felekezeti  velleilisokkal  azemben  a  tanirk^peaii^re  acsn 
niindea  f^lre^rt^st  kizA.i'dlaj^  megiUlapiija,  bogy  <»ak  a  valUt- 
6e  kOxoktatdailgyi  minister  (tebit  semmirelu  fplekexcti  hilni^l 
seervezi  a  taniri  k6pesit£et  D}'ujt6  virsg&iu  buott«i^  m  « 
btzoltB^ot  szervezi  n  „magyar  egpetemekcn' .  tetiil  nun  niAatt. 

Ezzel  n  landrkSpe^it^e  a  titrv^ny  sKellemebcn,  de  suni 
SJterint  is  I^nyogilog  az  egyetem  Ilgy6vi  vill,^ 

Az  egyeteini  jdteget  a  vi:iHgil6  biiottiiig  tagj«i  is  imM> 
jik,  .bik  felstibb  iakolui  tan&rok,  kik  u  vizHgilntok  tirgraiiut 
elSiiddsiival  i»  flznkflzerii  miivclesevel  fogliUkozntik  e  eaak  miMd- 
Borban  neveibet  ki  a  roinistor  m&q  oly  la^kAt.  kUt,  ba  nem 
is  felsJibb  iakolai  tan&rok.  de  az  ille(J)  tudomilnyokkal  HUtknrrfira 
foglalkoznak'.^ 

Magyar  egyclemen  tgyetemx  tandrok  elOtt  teendii  l«  a  tamkii 
kepeaitC  vizsgAlat. 

Ezzcl  igen  term^szetoseQ  ezen  egyetetni  taninikra  triaynh 
mtg  ozoknak  is  Ggyeliuc,  kik  uddig  a  vizsgilattal  ncm  kOIttoek 
egybo  a  taDaroak  ezemSlyisL'g^t.  Az  egyotemi  twain  a  fil«-iiiice 
vizsgAlOnak  nimbuHa  vctte  kOrUl ;  a  tanir  &e  a  ballgalil  kdUi 
viszony     kOzvetleDB^gi    jellegel    mindink&bb    elveezl^ ;    a    osulia 

'  A  Dzabilyzatok  nem  oly  praeciHuk.  Az  1883  id&tti  caaki* 
ortzAgo»  kozeptaaodai  tiuiirviKagiU6  bixottaig  alakitiniitil  snU  -,  alif 
az  18B8-iki  50,098.  sz.  renadettel  ^letbu  liiptetett  Hzabilycat  siPrinl 
a  tainieter  a  bizott^igot  iicni  ■  mntcyu  e(fyntemeu.  baDrtn  a  (adc>- 
miDyeeyetem  mellett  tervezi. 

'  Niaca  ketseg  a  fBiatt,  ho^'  a  tSrveuy  neiu  felsObb,  buuni 
fittBkuUi  (■oiniki^l  az<ll ;  mivel  caak  ezek  a  taairok  adj&k;  el0  a  vims* 
latuk  tont&tt^ait :  a  kflz^piskolai  tanikrok  siakazerlleii  fo^lalkuzbatiiak 
tJKyan  e  tAreyakkal ;  Sk  Hzonbau  nem  a  vizB],>&]at.  banem  a  kOi^p* 
iskolai  tant£-gyat  adj4k  etd.  —  Az  1883  eltilti  azabilyzat  aem  Isaier 
e^  ntndttR  iaegy  rendklvUli.  rsak  a  ministor  diicrptionaliB  jo^a  sir- 
rut  orunlhatiS  ta^&gi  k8tPgoni.t;  o  ixabilyzatnak  csakiii  egy  kalp- 
goti&ja  van,  a  molvbS)  kiomelkpdnpk  a  f5i*kolu  taairok,  oin  a  fcikM 
.kiTUdlag*  aevpz  ki  a  ministor.  Az  1888-iki  fzabUyzat  prdiir  rav 
G^yenesen  ogyinis  mell^  vagy-vaftyiryal  nmdpli  a  tnnrtbrnw  tfy 
iui»  ali  (rvDiuiviilil  reudelt  kaiegoriAt,  raughagjTa  a  .fvlnffbb*  aidbBB 
rojlG  toTodest. 


emberi  dolog,  hogy  a  hallgato  lehetoleg  kedv^ben  klvint  jiimi 
a  szigorn  vizBg&l6nak,  as.  8  elfiadiaiiit  lehelOleg  mind  hallgatta 
s  isinet  emberi  dolog.  bogy  nemcsak  a  hiii  egyetemi  tan&r, 
banem  sz  is,  a.  ki  kutatisa  modazereneh  ^h  eredm^ny^nek  ert^ 
k^r&l  meg  van  gyfiziidve,  sziveatn  vette  a  Lodolis  e  tSmJ^nJet. 
A  .comiuiiitones"  szaya  ily  viazonyok  kOzt  lassank^nt  eln^mul, 
a  kUzd^tirB  meleg  erzelme  elbidegtil ;  a  pbiloBophusboI  taoir- 
jeliilt,  a  profesBorbril  nagysigoB  lir  leaz  «  az  Ur,  niely  a  tanilrt 
a  hallgatAt6]  elv^asztja,  miiidinkibb  tagul.  A  minden  kUlsti 
^rdek  Dclkllli  tanulminyozasnak  OrJimteljes  bangulatu  6s  bktor 
szelleme  szarnyasze gotten  szall  el  az  crdek  k^izegebcn  reflectalt 
e   vilagbiil. 

S  az  drdekszertl,  retlexios  lelkQletet  fokozza  ez  irdnyiban 
a  szabily/.atoknak  is  tdrv^nynek  a  tantdrgyak  kotelezd  hallga- 
Idndra  vonatkoz6  rendelkeztse.  Az  1883-iki  t3rv6ny  el3tt  6n'4ny- 
ben  volt  Bzab&lyzat  megelegedett  azzal  a  kOvetelm^nynyel.  hogy 
a  vizsgara  I6p5  egyeterai  £veit  (3  6v  volt  ekkor  a  kStelezfi) 
ezaklanuliiiinyaira  forditotta  legyen :  a  tSrveny  azonban  czzol  nem 
el6gBzik  meg  ;  a  taniri  vizsg&ra  16pni  ohajtdt  nemesak  arra  kStelezi. 
hogy  egyetemen  vagy  niliegyetemen.  vagy  mis  fels6bb  xskoiai 
tanfolyamon  indetevel  bizonyitsa,  hogy  negy  even  kei-esztul  tanutta 
legyen  a  saj&t  szakmdj&hoz  tartozo  tirgyakat,  banem  niegkivanja, 
hogy  ezeken  fellil  tannlla  legyon  a  mngyar  irodalniat  6a  annak 
(Ort6net^t.  kUl^nOs  tekintottel  a  ncmzet  mUvel6deatart6nctere ; 
nemkfllSnben  a  nevelea-  es  oktatastant  6s  ezek  tlirlenct6t  s  v6gre 
a  szorosan  pbilosophiai  tdrgyakb6I  legaUbb  logikit,  psycfaologi&t 
ii»  a  philuBophia  tOrt^net^t. 

Ily  iskolasan  (,tanulta')  beazel  a  t.-cz.  (il,  §-aban ;  nera 
csoda,  biaz  itt  is  a  ffiiakol&t  fetsobb  isliolinak  nevezi  a  az  id6zett 
§  v^g^n  „az  egyotenii  tanulm&nyozaa  elv6gz6Be  helyetl  „az  iskolai 
tan/blyam'  ejv6gz6a6r{il  besz6l.  —  A  szab&lyzatok  sokkal  szeb- 
beu  6a  a  fSiakola  termeszetevel  egyezobben  fejezik  ki  magokat, 
midtin  szaktanulmdnyokru)  (az  1883-ik  elfitli)  vagy  szakjuk  tanul- 
manyOEiairdl  besz6lnek.  A  azavak  jelentOaek. 

Az  1888-iki  szabalyzat  meg  ezen  somm^  felsorolaEsal  sem 
€l6g8zik  meg,  banem  fentartva.  hogy  a  tan&ri  k6peaitest  nyemi 
8z&nd6koz6  n^gy  6ven  at  a^aktargyaval  indexe  bizonya&ga  sze- 
rint  foglalkozzek  —  a  tiibbi  kiitelezS  targyakat  6vfolyamokra 
OBztJa  6a  pedig  oly  form&ti,  hogy  nz  elsIS  h&rom  f6l6v  lez&rtiig, 
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a  inidon  uz  illeto  alapvizs^ara  lep.  ^mindenosetre  taniilmioyoxte 
Icgyen  a  magyar  irodalinat  s  ennek  tdrtenetet,  kQlOrng  tekin- 
tettel  a  magyar  nemzet  niiivelcJdestdrtenet^re*  (9.  g.  5) :  s  a 
iiegy  egyetemi  ev,  valamint  a  gyakorlati  egy  ev  eltOit^-se  ntao. 
midon  a  pacdagogiai  vizsgalatra  lep  —  a  fiJiit  felsorolt  philo* 
sopbiai  es  pacdagogiai  tantargyakat  is  hallgatta  le^jeii. 

Jly  forveny  cs  ily  szahdlyzatok  fenndllasa  meUvtt  raijon 
h'hrt-e  szo  tanszahadsdffrol  ? !  \  tanarok  ki'»telesek  ;i  ton'eDy 
^rtelmebeii  arrol  gondoskodni.  bogy  a  vizsgalati  kote]e/<'i  tamar- 
gyakat  eloadjak  ;  s  a  hallgatok  kotelesek  az  egyetciM'o  lepve. 
a  iK'lkUl,  bogy  kozcleb!)  isinernck  az  ogyes  8zakc8oport<ikat.  czek 
kozid  vahisztani,  kOtclesek  a  vabisztott  8zakc*soportbaii  eliiadott 
tantargyakat  ballgatni,  az  azokkal  kapcsolatos  gyakorlatokban 
rosztveimi,  kiitelesek  az  altalaban  kCtelezo  tantargyakat  is  indexQkbe 
iVlvt'uni,  I'lgy  bogy  a  boti  oraszani  30 — 50  kOzt  ingadozik :  s 
most  mar  minde/ck  iitati  toss^k  ballgatasi  BZJibadsagrol  szolani. 
Kotelczo  ctkekkcl  olroiitjiik  az  ebosnek  gyomrat  s  czutan  a  b*g- 
iiagyobb  elozekciiyseggel  utabink  meg  a  tiibbi  szepeii  feltalalt* 
ki'donbiizo  iiiMnu  os  fnji'i  etelekre  s  tessekeljilk  az  illetut,  bogy 
mar  most  valaszs/on  azokbol  kedve  szennt.  Keserfi  ironianak 
hi'illik  oz,  do  nem  masnak !  --  Az  a  Uinszabadsag,  nioly  az 
igaz  egyrtomnck  b»ginkabb  leltt*tt  kincse,  elt^to  levegojo.  most 
az  ironia  targyava  valik.  a  melynck  eletteljes  letc  ioMMX  osakis 
rynismussal  b'bet  bcszobii  —  S  az  az  emberies  niiiveltseg,  a 
mi'lynek  szentt'k-sziiiitjebe  eppvii  az  egyetemen  kivantunk  belepni, 
bogy  igy  mi  ozoii  miivcltsegiu'k  igaz,  Tudatos  papjsiivd  valjunk; 
bogy  vrv'/./A'ik  **/cn  nagy  tfrji'delmil  es  aniiyim  reszletezett  miivelt- 
segnek  ogysegot.  elvczzlik  a  publikumokban  e  miivelts^g  erett 
gviiiii(il<-srit  s  bolvczzUk  el  a  mi  kedvem'Z  studiumunkat  a 
miivt'ltsrg  szervezet«'*iiek  egeszebe :  mind  ez  a  letez5  rendszer 
abipjau  c-akis  egyes  szakismeretek  snmmajava  v&lik,  a  melyek- 
ni'k  »'sak  terbct  es  sulyat  crzi  a  tenyleg  csak  ^tanulo^.  Az 
egyes,  a  resz  meUett  IVI  nem  tUnbet  az  cgesz.  Csak  a  gyiimiU- 
4'S(")kben  bovelkedo  ufjttk  maradtak  a  tanub)  kezeben,  emlekezc- 
teben :  s  e  tj'irzs  es  gyr)ker  nelkilli  agak,  az  ^letbe  clszakadva, 
miiidinkabb  elszaradnak,  a  gyQmoh*s  usszefonnyad,  meg  mieliitt 
niegerett  volriji  s  az  egyetemet  igy  vegzett  6s  az  eletbe  kil^pd 
tanar  mentlK'tbMiiU  kurnyezetcnek  lesz  aldozatav&.  Kro  csak  a 
gydkerig    liato.    az    emberies    miivcltsegct   lenycge    szerint    mint 


szemel;!  tenyezDt  inag&lia  felvevti  tanulminyoz^sban  rejiik.  a 
mely  mellett  nemcsak  az  iuineri't,  hanem  maga  az  eiiibev  is 
emelkedik,  a  mety  mellett  nem  az  anyag,  nem  a  klllsfi  kiirUl- 
menyek  batalma  uralkodik  az  emberen,  lianem  ax  ember  szabadon 
nralkoilik  az  ismeret  anyaga  a  a.  tnuulmauyozAst  azolgilo  kJtrlll- 
menyek  l(il5tt. 

De  nemcaak  hogy  lebetetlen  ily  r^szlelekhe  belekinyszeritfS 
tanftaiii  szabiUyzatok  mintt  a  tudomdny  eg^Hz6re  kiterjeszkedff 
Bzabad  tanulmanyoziU :  meg  a.  r^szletekbe  vM  elm^lyedM  is 
nagyon  raegneheziti  a  tfln'enynek,  a  szabilyzatoknak  lelkiiameretes 
fcOveteae.  A  n^metorszagi  egyetemfken  csak  az  ^adveDa"-!,  a 
„Facba°-ot  Jellemzi  az  eldaddaok  v6te]eben  a  nagy  heti  <itasz&m. 
Az  eliirebaladotlabb  semesterti  elmelyed  egy-egy  kedvencz  pro- 
blemijiba  ^s  az  ezzel  iJsszefSggfi  legszUksegeaebb  eliiad&sokat 
hai]gatja  s  a  tobbi  idiit  ^ppen  ezen  problem^nak  szabad  tanul- 
roinyozie  dtjan  vali5  megfejt^Bere  furdilja.  A  mi  viazonyaink 
kSzt,  betj  30 — 50  oras  elloglaltadg  mellett  a  napnak  legangyobb 
riazSt  lofoglaljik  a  collegiumok.  A  lelbiismeretes  ballgatd  ezen 
elJiad&Hok  huUamvereBetSl  eikabullan  ter  baza  s  nem  Cauda,  ha 
nem  elm^lyitd  taiiulminyozdsbait.  baneni  sziirakozilsban  kivAnj^i 
felejteni  a  napi  bilnyattatag  f&radalmait.  Elm^lyitH,  komoly  mun- 
kira  eeak  a  lelkiismeretlen  haJlgato  jut,  a  ki  iiem  igen  tOrSdve 
catajogus-olvaaissal  a  ilyf^le  kitzepiskolai  fogdsokkal,  nyagodtan 
mulasztja  el  az  index^be  beirt  nagyaz&mii  eollegiumokat  s  nem 
zSkkenteti  ki  magil  a  kliJonf^le  oriik  ballgat&saval  azou  studiu- 
in&b61,  a  melyet  Ictke  indit^ailrn  k5vet. 

De  meg  az  is,  ki  a  tauulmanyozaa  erdekeben  ily  lelki- 
iameretlen  modon  megalkudolt  a  t3rveuynyel  ea  a  szabilyzatok- 
kal,  k^nytelen  magat  vf'gre  is  megadni.  Taiiulmdnyo/uaabol  kSr- 
lelbetetlenQl  felrilzzik  a  vizeg&Utok. 

A  vizagalatok  szUkBegesek.  Tirol  vagyok  attol,  hogy  azofc 
«lleii  iltal&ban  beszeljek.  A  tort^neti  ^^n"  illaspontjan.  a  midOn 
amil  van  szo,  bi}gy  ax  egyea  a  tert^aeti  batalomnak  kultor- 
kinca^t  eltulajdouitsa :  e  t^iiyt  caakia  kerd^aek.  feleletek  dtjin 
4e  vegre  —  midOu  tfaszelogfaljuk  ezen  receptivitae  mmikijirdl 
va16  beszamolist,  niegnynglatva  6pp  ilgy  a  tan&r  lelkiismeretdt, 
mint  a  fiA  aggodalmait  —  csakis  a  vizagilatok  I'ltjan  constat 
Ulhatjuk.  tgy  a  kOz^piakola  is  vizagilatok  nelklll  el  nem  iehet  -, 
csakhogy   miiiel    nagyobb   az    anyag.  a  mely  fisazefoglalandii  ea 
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minel  iokibb  ^rvenyesfil  a  recepti^itas  mellett  a  spmitaneitas, 
a  kdzos  68  iltalinos  vonisok  mellett  a  sajitos,  egy^  arra- 
valosag:  annil  nagyobb  id5k5zdk  viUteztiik  el  a  viasgdUatokat 
egyma8t6]. 

S  szflks^gesek  a  vizsgalatok  nemcsak  didaktikai,  hanem 
allami,  tirsadalmi  szempontbol  is.  —  Nem  jiija  a  democratikos 
alapon  nyugv6  iUlamban  ^  a  protectio  ^s  csalidi  k5telekek 
hatalma  al61  felazabadalt  tiursadalombaa,  hogy  egyesek  caakia 
szem^lyes  daszekOtt^tesek  alapjan  jossanak  birmif^le  hivatalba 
8  hogy  ily  dsszekdttet^sek  legyenek  m^nraddk  az  illetfiknek 
bivatalDoki  l^trim  valo  baladisnkban.  —  Objectiv,  iltalinos 
criteriamra  van  szGks^g,  oly  bizonyitvinyra,  a  melyet  birid  is 
kell5  eldk^pzetts^  alapjin  megszerezhet  maginak,  mely  igazolja 
azt,  hogy  az  illet5  birja-e  azokat  az  ismereteket  ^s  Qgyess^ge- 
ket,  a  melyek  egy  bizonyos  hivatal  betdlt^s^hez  szfiks^gesek; 
8  esetleg  mily  mert^kben  birja  ezeket  Az  iUam,  a  tirsadalom 
ken^-telen  ez^rt  is  ma  gondoskodni  oly  bizalmi  embereibdl  illo 
bizottsigokrol,  a  melyek  ily  bizonyitvinyokat,  ily  diplomakai 
kiallitanak.  Az  is  nagyon  helyes,  hogy  ezen  bizottsa»ok  ezen 
vizsgalatokat  legnagyobbr^szt  irasbelire  6s  6z6belire  osztjak ;  a 
mennyiben  az  elsd  alkalmat  adhat  arra,  hogy  a  vizsgazando 
egy- egy  tirgyba  nyugodtan  elmelyedhessen  ^s  ezen  elmelyedese- 
nek  eredm6nyet  ismet  nyugodtan,  kerd^sek  iltal  meg  nem  zavar- 
tatva  eldadhassa;  mig  masreszt  a  szobeli  ezen  irasbelinek  realis 
term^szet^rdl  megbizonyosodik  s  mir  most  iunen  az  ismeretek 
egesz  kdrere  kiterjed. 

Nem  kicsinylem  ezen  vizsgalatok  jelentoseget  allami  es 
tirsadalmi  szempontbdl ;  de  az  ellen  foglalok  dlldst,  hogy  ezen 
szUkseges  vizsgalatok  mint  zavaro  tenyezok  hetolakodjanak  az 
egyetemi    tanulmdnyozds    korebe;  az  egyetemi  studiomok  idejebe, 

Sem  az  iskolaszerfl,  sem  az  illami-tiraadalmi  vizsgi- 
latokhoz  az  egyetemnek,  mint  ilyennek  semmi  koze. 

Az  egyetem  nem  csik  az  iskolaszeruseg  szempontja  al4. 
Az  egyetemi  hallgato  is  befogado  ugyan :  de  csakis  azert,  hogy 
gondolkozasdval  kis^rje  levesebcn  az  adott  anyagot  s  igy  maga  is 
producdija  azt ;  s  mid5n  azt  birja,  feiadata,  hogy  ezt  sajatos  gon- 
dolkoz&sAval  hassa  At,  a  legszigoriibb  kritikinak  vesse  azt  al4 
8  igy  a  n^ki  k^szen  nyujtottat  problemivd  alakitja  at.  Ooallo 
gondolkozas    eilelddik  ily  forman,    problemakat    megfejt6  dolgo- 
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zatok  keletkeznek  ily  m6don :  a  tudomdoyos  seminariumok  njoj- 
tanak  alkalmat  e  gondolkozAs  es  e  dolgozatok  bemutatdsira. 
Nem  vissgdlatok  ezek,  hanem  vizsgdldddsok ;  nem  feleletek  ezek 
a  tandr  kSrdiseire,  hanem  a  tandrral  kolcsonhatdan  lefolyd  iudo* 
mdfiyos  tdrgycUdsok,  a  mdyeknel  nemcsak  a  tandr,  hanem  a 
haUgatd  is  hatdan  tevekeny.  Ezen  munkiss&gnak  vir&ga  a  docto* 
ratDS,  a  mely  ism^t  nem  azt  constat&lja,  hogy  mit  tad  a  docto- 
ratosra  l^p5,  hogy  mennyire  tolajdonitotta  el  a  szakhoz  tartoz6 
anyagot,  hanem  azt,  hogy  mikeppen  todja  azt,  mik^ppen  sajdti- 
totta  el  a  Bzakj&hoz  tartoz6  anyagot  mint  dndlld  kutatdsdnak  sub- 
stratnm&t ;  8  hogy  mind  ezek  alapjin  mennyire  m^lt6  nem  arra, 
hogy  az  egyetem  5t  az  Wiethe  kibocs^ssa,  hanem  arra,  hogy 
szervezet^ben  mint  615  tagot  tovdbbra  is  megtartsa  a  tudom&ny 
6niAl6  fejleszt^se  ^rdek^ben.  A  doctordtusnak  tehdt  se  nem  befe- 
jezd,  8€  nem  elbocsdtd,  hanem  az  egyetem  szervezetSben  void  benn- 
maraddst  declardld  is  biztositd  jellege  van. 


SchneUer  Istvdn, 


(Folyt.  kOv.) 


KfeT  CONGRESSUS. 

A  lefolyt  ev  a  congress usok  eve  volt.  A  li^ge-i  kiallitis  alkalma 
a  tudominy  es  philanthropia  szamos  ferfiat  csoditette  Belgiumba, 
hogy  a  tarsadalmi  eszmek  nag}'  kerdeseit  penditsek  meg  s  vigyek 
kdzelebb  a  gyakorlati  megoldas  fele.  Minket  itt  e  congressosok  kdziil 
ktil5n5sen  ketto  erdekel,  melyeknek  targ}'a  rokon  es  czeljuk  egy : 
a  g\'enneki  elet  vedelme  a  bOn,  a  nyomor  es  a  betegseg  fertozo 
csirai  ellen. 

f  j  eszmeket  propagdlt  a  Liege-ben  szept.  15-en  tartott  nenizet- 
kozi  otthon-srych/zo  congressus,  melynek  tagjai  soraban  ott  latjuk 
Lcji'unc  beljra  ministert,  Francotte  e??  Thxrii  liegei  ogyetemi  tanaro- 
kat,  Dupcron  orvost  stb.  A  modern  humanitarius  intezmenyek  kozt 
nem  csekely  jclontoseggel  bir  ez  a  mozgalom.  melynek  czelja  es  pro- 
grammja  a  segelyiigy  eddigi  hezagait  p6tolni  s  kiilond.sen  az  indivi- 
dualistikus  scgelyelv  helyebe  a  csaladi.  otthoni  i^egely  elvet  leptotni. 

Ismcretes,  hogy  a  kozsegelyre  szorulok  ellatasa  eddig  a  c^ialad 
kOren  kiviil  torteiit.  Kiragadva  ottlionukb61,  megszokott  kdrnyezetiik- 
bol  a  korhazban,  meiihelyeken  holyeztek  el  (iket,  a  hoi  nelkulozni5k 
kellett  hozzatartoz6ik  szeretetteljes  gondozasat.  Ezt  a  rideg  elbanast 
hizi  es  csaladi  apolassal  csereini  fel  a  betegekncl,  aggoknal,  elme- 
kdrosoknal,  sot  talan  a  tiidoveszcseknel  is,  ez  az  a  nagy  torekves. 
mely  a  congressiist  inspiralta. 

Kiilonben  az  eszme  mar  is  utat  tort  nem  egy  allam  t^rveny- 
hozas^ban.  01aszorszas:ban  mar  az  18G5  marczius  20-iki  tSrvenv  ota 
a  g>'ermekek  elhelyezcse  falusi  dajkaknal  tortenik,  kul()n()sen  a  deli 
videkeken,  igen  olcso  dij  mellett  s  az  igy  elhelyezettek  sz^ma  1896-ban 
130,000  volt.  Angliaban  a  work-house-ok  szinten  mindinkabb  magan 
egyesiiletekhez  kiildik  a  gyermokeket,  a  melyek  aztan  „separate 
school" -okba    osztjak  be  oket,    azaz    szetszort   csaladi    pavillonokba. 


Sk6cziiban  6a  Nagy-Brittaaia  mas  videkein  hasonloan  a  tiszta  csalMi 
elhelyenes  a  tiilnyoni6.  Egesz  Skoczi&ban  5500  ily  taalidilag  elbelye- 
zett  gyermok  van  ft  magaban  Edinbourgban  3(t0. 

Mar  Amerikiban  mcgoxxlanak  a  veleuenyek.  Vannak.  kik  eltioyt 
adnak  a  centraiizalt  segelynek  a  a  .Truant  echool'-oknak,  maaok  az 
iparostanoncz-ligyben  az  angol  kia  csalAdi  cHoportok  rendH^eret  ktSve- 
tik.  A  Loring  Urace  altal  isr.a-ban  Newyorkban  alapltott  ^Children's 
Aid  Society  Tigy&K  fel  az  iparostannncznk  uktataa&ra  a  a  oyugoti 
411aiDok  fflldmlTOlfiinel  val6  clhelyeneBiikre.  Haga  Brace  bevallja,  hugy 
oH,  a  kol  bi&Dyzik  a  munkaekoz  a  terDi6s£et  reogeteg  kiocscioek 
kiakn&zasAra,  ott  a  gyermek  Tali!is&gos  aldia,  mert  egy  ezajjal  titbb 
vagy  kevesebb  ligy  aem  szamit 

Vanaak  persze  cnnek  a  rcndszemek  is  h&triayai.  llyen  batrAny 
a  falusi  laki^liazak  egeszsegellenes  illapota,  a  ftildmivelo  a6p  tadat- 
lann&gH  kjisegeszaegiigyi  dolgokbaa  s  uindenek  fOiOtt  a  BzereDi.'Betlcn 
irr&knak  a  Tcletlontiil  fiiggu  eoraa,  a  azorint,  bogy  mityen  csalAd 
kfirebe  Jututtak.  Mind  a  mellett  bizv^st  lehet  iUlitani,  bogy  a  cenlrv 
liz&ll  rcndsi^CT  meg  sokkal  sulyosabb  bajokkal  jir.  A  HsUleszeti  iote- 
zetek  p.  o.  igen  Buk  helyt  &llaad6  feszkei  a  gyermekAgyi  l&i^nak,  luAs 
iatezetek  pedlg  tlilzHufolta4guk  kSvetkezteben  a  tUdtiveszoek. 

De  legajiinlatoaabb  uz  otthon-Hegelyz5.  actio  6s  legjobb  ered- 
menynyel  j&r  az  elmebetegeknel.Tiz  evvel  ezelStt  mir  a  szajnai  depar- 
tement-bi-n  alakiilt  ogy  ily  inlezet,  mely  eddig  tiJbb  mint  cKCr  elme- 
beteget  fogadott  t>e  ipolasra  e  ktiltaegret^Ge  moat  meg  e  ez&m 
jelentekeny  emeles^re  la  kilatuat  engcd. 

Am  legdonttibb  ^zempunt  megiw  az  egeaz  actio  mcgitelesenel 
a  Ukar6k08aig  szempontja.  A  jelenlegi  rcndazer  tagadhatatlanul  az 
aira  forditott  itsszegek  4Iland6  emelkod^s^t  neu  DelkUlOzbeti  a  a  tiiko 
egy  nagy  reasenek  elpazarl&aival  jb.  Ha  az  otthon-aegelyzea  sza- 
bUylyi  lesz  a  a  jelenlegi  centraliz&lt  rendiizer  kivetelle.  skkor,  azt 
hiszjk  sokan,  dgy  a  gyermekvedelem,  mint  a  felntittek  en  aggok 
caal^i  tAmogatana  rev^n  nagy  itsszegek  tesznek  nicgnientbetuk  a 
pbilanthropismua  czeljaira, 

A  budapeati  bortiinjigyi  congreasua,  mely  szeptember  H-ka  njilt 
meg.  mint&D  elozS  (isazejOveteleit  1900-ban  Brlisaelben,  1895-beu  PAiis- 
ban,  IfW-ben  Szentpelervart,  ISSS-ben  Riimaban  s  1878-ban  Stock- 
holmban  tartotta,  ezdttal  oly  kerd^aeket  tirgyalt,  mint  p.  o.  bogy  az 
eakQdtazeki  intezmSny  szorul-e  tovSbbi  reformra  ?  SzUkafig  van-e  kiilCn 
leUrtOztatiai  intezetekro  1.  a  korl&tolt  bL'szimithal^s^gu  bfintctteaek- 
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nel,  2.  a  javithatatlan  isziikosokn&l  ?  S  ha  igen,  mjly  eh^  tiant? 
Tov&bb& :  oz61szert[-e  megfigyel^  int^Keteket  iUlitni  fel  ifj6  bfintette 
sek,  elhagyatott  ^  elziill($tt  gyermekek  saimArm  8  hm  igen,  mQy  szer 
vezettel?  stb. 

£z  ut6bbi  csoportja  a  kerd^seknek  k^ts^kiTlil  Iegeget6bb  wbe 
a  modem  btintetd  judicatiirinak.  A  fiatal  bfintfsOk  ssima  kSrfilbdll 
felsz&zad  6ta  evrSl-^Yre  emelkedik  s  ez  a  t^ny  behatoan  foglalkoi- 
tatta  ut6bbi  id6ben  a  orimlnalistAkat,  moralist&kat  es  emberbaritokii, 
kdztuk  kiil($n($sen  Joly-t,  kinek  ,L*Enfance  coupable"  czimfi  mfiiv 
sok  tekintetben  megvil&gitotta  a  kerddst  s  a  kit  a  budapesti  eongm- 
suson  is  az  a  megtiszteltet^s  ^rt,  hogy  az  ifjti  deliDquensek  szabadsi^ 
biintetesi  rcformja  tigy^nek  el5ad6j&v&  v&lasztottak. 

F&jdalom,  nekiiDk  Agy  tetszik,  hog>'  az  az  eszmektfr.  a  mely- 
ben  c  fontos  tdrsadalmi  k6rillapot  kntat6i  mozognak,  meg  mindif 
tulnyomoan  jog&szi.  M^g  mindig  a  ttoadalom-vedelem  szempontja. 
a  me^orl&s  elve  dominal  (>Iottiik  c  kerdesekben  a  praeTentiv  m6d»«r, 
az  orvoslas  modjai  vizsg&lata  felett.  Kideriil  ez  abb61  is,  hogy  a 
franczia  bdrtOneg}'esiilot  egy  k($zeiebbi  filesdn  a  gyennek-kriminalitas 
okair61  Icven  szo,  a  baj  Icgfobb  forr&s&ul  a  csaUdi  elet  ziill^ 
jel^Itek  me^%  megcz4folhatatlan  documentamok  alapjin.  A  mi  t()k^ 
letesen  igaz  lehet  ug>'an,  de  az  azt&n  m&r  csak  feligazsig,  ha  a  csa* 
I4di  elet  felboml&s&nak  okait  oly  kOriilmenyekben  kereatek.  mint  p.  o. 
a  h&zas84g  felbonthatosaga,  az  iskoiakerttl^s,  az  alkoholismus,  a  k5i* 
erkOlcHok  Hiilyedcse,  a  yalldstalansdg  stb.  Csak  ketten  mutattak  li  a 
tdvolabbi  okokra  is,  a  milyen  kUi(5n(58en  a  jelenkori  gazdaaigi  rend* 
szer,  a  melynek  kdvetkeztcben  a  osaI4d  tenyleg  nem  k^pes  ma  mir 
nevei6i  hivatast  kifejteni,  azutin  pedig  az  ipari  termeles  italakoliaa 
es  a  mez^gazdasagi  v4isag,  mely  a  videk  n^pet  a  Tirosok  fele  hajtra, 
ezzel  halalos  cHap&st  mer  a  csaladi  eietre. 

Ketsegtelen  bizonys&got  szoigdltatnak  erre  az  ilijabbi  statisztikai 
adatok.  Egy  fogh4zfeIug>'eI6  1200  letart6ztatott  gyermek  ktfzt  90(Vat 
talilt  olyant,  a  ki  apdtlan  vagy  anyitlan  irva,  elvilt,  elitclt  Tagy 
tAvollevd  szUIok  gyermeke.  Aibanel  franczia  Tizsgild  bird  pedig  600 
oly  csalidot  cszlcivo  meg  hivatalosan,  melyekhez  bOntettea  g>'erme- 
kek  tartoztak,  megdllapitotta,  hogy  ezek  k6z5tt  csak  298  caalid  toH 
norrodlinnak  mondhatd,  ellenben  130ii41  (izvegy  volt  a  8ztil(),  24-d61 
ujra  h&za8()dott.  19  esetben  clval&s  forgott  fcnn,  54-ben  iig>*a8!iag, 
34  esetben  a  sziildk  ktimn  eltek,  22  g}'ermeket  csak  eletben  maradt 
termeszetes  anyja  nevelt   fol,   4-nek  pedig  nem  voltak  szUloi.   E  600 


KftT   CONORESBUS. 


I 


cs&l&db61  268  sziild  hAzoQ  klviil  dolgozott,  &gj  hogy  seaki  sem  tigyelt 
fel  a  gyermekebre,  S91*re  iz  anya  vigy&zott,  41-re  pedig  a  csnl&d 
mas  tagJB. 

Az  ugyancsak  Albanel  kltal  alapitott  lisaUdi  Patronage  barom 
ev  alatt  648  gyenneket  vett  megfigyel^t'  ali.  135  ebbdl  normalia  tOr- 
venyes  08al4db<5l  szirmazott,  75  nonnalia  termeszetea  tsalidb<il,  a  hoi 
a  Hziilfik  hizassagon  kivUl  egyittt  ^Itek,  llG-oak  csalidj&t  a  szlilflk 
elv&l&sa  vagy  azetkiilOnzeae  bontotta  fel,  3S2-Dek  caatidjit  pedig  % 
ssiilfik,  YBgy  a  aKiiI5k  egyik^nek  baUla.  210  CHal&dbol,  a  hoi  a  sziilSk 
egyiitt  6\tek,  141  volt  olyan,  a  melyben  atya  ch  anya  egeez  nap  li&zon 
kiviil  dolgoztak. 

VegiU  a  bSrtSnIlgyi  atatisztika  kimutatjs,  hogy  az  1901  deci. 
31-eD  a  franczia  fegyencztelepeken  letart^ztatva  volt  3568  M  63  690 
lotny  kOztil  133  fiA  Gs  190  leany  koldusokt<51.  CBavBrg<5ktdl,  prostituil- 
takttll  szftrmazott,  1125  fiii  es  280  leAny  egyik  8ZU16jet   vesztett,  199 

124  leiny  pedig  eg^szen  iira  volt,  68  fid  6b  12  leftny  men- 
helyekeo  nevelkedett,  125  lidnak  6b  68  leAnynak  azUlJli  iameretlenek 
TOltak  vagy  eltiintek. 

Caak  a  pseudo-aociologok  nem  Utjak,  vagy  nem  akarj&k  litni 
Bbben  a  gyenneki  6let  ehiill^s^iiek  melyebb  gazdaaagi  okait :  a  videk 
elneptelenedeset  az  ipari  munka  rohamos  fejltjdeae  folyt&n,  az  idegeo 
veraeny  iltal  teremtett  s  a  gepek  terjed^se  Utal  meg  inkabb  fokozott 
muiikaD61kulis6get,  az  eletfentartaxj  eszkiizSk  ennek  folytAo  be&llott 
caOkkeDeaet,  mely  arra  kenyazerit[  a  not,  bogy  ferjo  es  fontartiija 
Bovioy  ber^nek  piJUAaiira  a  hazon  kivUl  kerea:en  munkat,  tninek 
kiivetkezmfnye  aztAn  a  caal&di  tllzhely  felbomlAaa.  a  gyermekek  ma- 
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Tamburini  es  Lombroso  OlaHzorszagban,  Besterev  ^s  Szikorszki 
Oroszorsz&gban,  Naecke  Nemet-  es  Marie  FrancziaorszAgban  rendkiviil 
erdekes  fejczettel  j&niltak  hozz4  az  emberi  lelek  ismeretehez  azokban 
a  documentumokban,  melyeket  az  elmebetegek  mfiveszeti  5sztQne  meg- 
nyilatkoz&s&r61  szolgaltattak.  Nem  mindennapi  erdeklddesre  tarthatoak 
igenyt  azok  a  rajzok,  faragvdnyok,  ir6i  vagy  k6pz5mfiveszeti  alkota- 
sok,  melyek  a  tebolyddk  szomord  vil4g4ban  egy-egy  megzavart  vagy 
elsOtetult  elme  bomlott  kepzelodesebSl  pattannak  ki.  Mint  egy  torzito 
tUkorben  latjuk  benniik  egy  rendszertelen  agy  csodalatos  miik^deset 
8  fogalmat  alkothatuok  magunknak  azokr61  a  primitiv  .  kepzetekrcil, 
melyeknek  vildgaban  e  szerencsetlen  betegek  elborolt  lelke  tengodik. 

Ezekbol  a  sajats&gos  „m(ialkotasokb6r  egesz  kis  anthologiat 
tettek  ut6bbi  idokben  kdzze  tud68  gyfijtoik  tudomanyos  es  szakfoh  6- 
iratokban.  Kulonoseii  a  franczia  Marienak,  a  villejuif-i  elmegyogyintezet 
orvos4nak  sikeriilt  tizennyolcz  evi  miikod^se  alatt  targyinil  fogva 
val6baii  pdratlan  es  eredeti  muzeumot  rendezni  be  basonlo  targyak- 
b61.  Az  elmegyogy&szat  mai  illasa  ugyanis  felismerte  annak  sztikse- 
get,  bogy  a  betegek  foglalkoztatasa  minden  m6don  elosegittessek  s 
hogy  ezt  elerjek  s  ezzel  elszigeteltsegiik  erzetet  lehetoleg  enyhitsek, 
OiOmest  nyitnak  tert  hajlamaik  kifejt^senek.  A  villejuif-i  intezet  nag}' 
termet  peldaul  csupa  betegek  festmenyei  diszitik,  tSbbnyire  utdnzatok 
s  ezek  megkapnak  neha  j6zan8igukkal. 

Nem  igy  azonban,  ha  azokat  a  v4zlatokat  tekintjuk,  melyek  a 
beteg  egycnisoge  nyomait  viselik  magukon,  8  melyek  t(3bbe-kev6sbbe 
legbensobb  erzelmi  es  gondolatvilagukat  fedik  fel.  Ezekben  mindig 
megtalalni  az  ertelmi  fogyatkozas  bizonyos  jelet,  a  logikai  gondolat- 
menet  bizonyos  ugrAsat,  meg  ott  is,  a  hoi  hivatasszertt  mttvesz  alkota- 
84r61  van    szo.   Tanulsagos   pelda   erre    egy   jelesebb    mOvesze,  a  ki 
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n^ni  hirnevre  lett  szcrt  rokkokko-jdenetek  ihrazoUsAval.  Ebben  a 
genre-ban  folytatta  munkAwsAgit  t'lmeje  megaBvarodasa  atin  is,  de 
■lakjoinak  tOlibfi  nem  volt  oira,  M6sk^  az  e^esz  rajz,  szeni,  szAj, 
niek,  kifogiatalaook  voltak,  csak  az  orr  biAnyzott  mindenikii^l.  Hikor 
e  miatt  kdrd^xt  lettck  hozzA,  tjlrelmottenlil  felelt :  .Neiu  fontoe,  ninca 
aziiksSg  orra.  hagyjaiiak  b6ket'.  Ugyanez  a  kiilOncz  h6burt  egy  mis, 
ezinl^n  fcstdmiiveaz  betcgnel  a  ftiiek  mel1oz6ei6bcii  nyilvAnult. 

IDgA'ik  legfontuaabb  megfigyel^se  ax  elini?orvaaoknak,  bogy  a 
teliolyhan  a  rsjz  laseankent  elveszti  mindea  tiuouinbh  niQveazi  talaj- 
dnogag&t  s  visezat^r  a  nSpck  diirva  ^s  darabos  szomleleti  m6djAhosi, 
az  (iskori  es  fejletleo  mliveazet  i^gyilgyll  formiihoz.  Mindenekeliitt  a 
t&vlat  irinti  6rzeke  c-sOkken  a  betegnek,  Nem  kUICnbJizteti  meg  tjlbb6 
&  Tonalak  eltiino  perapeclivajat  s  ba  a  lAt&snak  ez  a  megfogyatko- 
Ka^a  maximniutlt  eri  el,  akkor  mindent  pirhnzamoa  vonalakban  lit 
mnga  elott  Tapasztalta  czt  Marie  egy  epiteaz  betegen  is.  a  kinek 
Tltgeszmeje  volt  fantaHztikus  hazakat  teirezni,  molyek  tetSben  szele- 
sebbek  mint  alapjukban.  De  kiUiinttsen  a  perspectiva  tjlrvenyeir6l  feled- 
kesett  meg  teljeseo  m  mindrnt  egyenkOzU  vonalakban  rajzolt  meg, 
mint  a  bogy  gyermukekne!  es  taDulatlan  emberekn^l  lAtjuk. 

Soksior  azrinban  a  tebolynak  a  szinek  m^dosIlAaira  is  van 
iluMsa.  Lelki  l)etegeknel  gyakori  as  oly  ked^lyrobam.  a  mikor  kOrii- 
;uk  ininden  kooior  e.s  leveti)  szint  Hit,  hiaba  siit  a  vcrof^nyes  nap, 
«lotti)k  bordsnak  tetazik  az  eg,  hiaba  nylleak  a  legazebb  viragok, 
r&juk  nezve  azoknak  nince  xzlne  ea  illata.  Szemilk  mindent  stitdt 
fatyolon  it  tekint.  Ez  a  bangulat  elarulja  magit  azinetkcn  is.  inelyefc 
sziirke  tonusokba  folynak  iissze.  Elii  peldat  idcz  erre  nezve  is  Marie 
egy  melancbolikna  betegelien,  a  ki  JeteH  niAsolo  kiilSnben  a  reedkivtlli 
igazaaggal  kepes  vIsHzaadni  a  szineket  68  vonulakat.  paroxysmuaa 
pillanattlbaTi  azonbon  csak  a  rajz  ervetiycalil,  a  szlnezesKel  nem  tud 
megbirk^zni. 

Meg  megleptibb  bepillantasokat  engednek  az  ily  rajzuk  a  liiily6k 
lelki  6lei^be.  Neba  megcsitlan  ezeknel  is  valami  teimcttzetes  ^s  JSsztOn- 
Bzerii  szikiijft  a  tehetsegnek.  mely  talan  kedvezo  ea  nonnalia  fejlfidte 
mellett  a  genius  lAngjAvA  tiidott  vulna  kibnntakozni.  Villejuif-ben  van 
legy  3zerencs6t]en  gyermek.  a  kinek  ertelmi  kepessegei  teljesen  viaaisfr- 
ijaaradtak,  &gy  kogy  sobasem  lehetett  semmira  tanitani.  S  ez  a  gyer- 
mek  eloszeretettel  miiit&zgat  agyagbdl.  r(ingyb61,  szftraz  levelekbSl, 
parafadagiikbdl  lovakat,  kecskcket,  kutyikat  f  mindenrele  valdaft- 
gOR  vagy  k^pzeletbeli  Allatokat.  S  a  mi  t&bb,  minden  ily  keszitmenyd- 
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ben  moxgis  H  ▼al6f4gM  ^iet  tui.  Pedig  soha  ki  sem  telle  libil 
u  intesetMl,  soha  nem  rteesiUl  semmi  oktettsbui. 

Vftl68ig08  milTto  is  tu  aittn  a  l^bolydik  lakoi  kOzl.  a  kinek 
hiralomigil  leheletlen  Tolna  kisebbiteni,  dacsin  nyflTaiiTaI6  orah- 
aegenek.  Ilyen  egy  franeiia  porozeUin-miuikia,  a  ki  nagyxiai  hobort- 
ban  8  ttldOslelefti  miniiban  aienTed  a  magil  a  Tflig  kOaponljiaak 
kepzeli,  a  ki  Tolt,  Tan  da  leas  mindig.  6  toH  Stoesael  libomok  Port- 
Aitbarnil,  5  okosia  a  Pel^  Ifishiny6-hegy  kil5mel,  5  a  Mikadn, 
▼agy  legalAbb  is  Talami  el6kel5  oross  nagy  6r. 

1^8  mindamellell  es  a  boldogtalan  elmebeteg,  a  ki  csak  azert 
szakitja  meg  olykor  makacs  nemasigit^  bogy  eUeninondial  nem  IfirS 
parancflokal  adjon,  imolatba  ejt6  k^pekel  fesi,  lijkepeket  rajaol, 
melyeknek  fiiss  eredelis^,  Otieteaaege  olyan  haliaaal  Tan  a  nexdre, 
mint  valami  szellemTilig  medinmfaak  rajsa. 

Igen  k^yzOns^ges  esel,  bogy  bisonyos  rOgessmttben  asenTedft 
t^bolynltak  papirra  leszik  deliriumaik  liskepel,  a  pokk>t,  m^y  18815- 
ket  em^zti,  az  fUd()z5k  gyilkos  tSreil,  kins6  hdhtaukal,  Tagy  a  rosss 
Bzellemeket,  melyek  megszAUva  tartjik  5ket  Egy  brelon  n5r51  less 
emlitest  Marie,  a  ki  napokon  it  beszel  azokrol  a  torturikrdl,  melyek- 
kel  egy  ^Quinoche"  nevii  ragadoz6  madir  gyHiii  s  szenvedeseit  i 
kezeben  levo  tfi  segely^vel  feher  vagy  vOrtfs  fonillal  Ifizdeli  le  az 
imitt-amott  el()tal41t  v&szondarabokra.  EgyszarvA,  ketszanr^,  vasTillis 
alakokt61  hemzsegnek  ezek  a  naiv  compo8iti6k.  Altal&ban  az  5rdtfg 
^8  ennek  incselkedesei  ma  is  epp  oly  szerepet  jitszanak  az  ily  fajts 
t^bolyultak  faDt&zi4j&ban,  mint  r6gen,  csakhogy  ehhez  m6g  az  Ajabb 
idOkben  mis  fbldi  hatalmassdgok  is  j&nilnak,  mint  p.  o.  a  rendfirseg,  i 
jezsuit&k,  a  8zabadk6m(ivesek,  vagy  physikai  er6k,  mint  a  hypno- 
lismus,  a  viJlamoss&g,  a  dr6tn61kiili  t&vir6  stb. 

Az  emberi  cultura  egesz  tOrt^nete  v^gig  vonol  as  ebnek6r 
typusain  s  ennek  megfeleldleg  a  teboly  mfiveszeti  megnyilatkozisai 
is  visszatUkrOzik  a  mlivelts^g  fejl6d6senek  egyes  mozsanatait,  Agy 
bogy  minteg}'  forditott  k6p6t  Utjuk  bennttk  az  emberi  gondolkodis 
pbasisainak. 


1  R  0  D  A  L  0  M. 


Rmsta  FiloBofica.   1905.  UI. 

A  fuzet  elao  czikket  Vailati  G.  irta  A  ntalhematika  befotijdtia 
imeretelm^tetre  a  modem  pkilosophiiiban  czimen.  —  A  modem 
philosopbi&ban  mindj&rt  Deecartea  gondulkodisim  elhatarozolag  hat 
a  matbematika.  Kiindul6  poDtja  (igaz  az.  a  mit  viUgoaan  es  batiro- 
zottaii  niegiBmerek,  mint  a  mathetnatikai  axiom&kat)  s  modszere  ogy- 
arint  az  6  tnathemRtibai  felfog&Hira  utalnak.  Tanitvinyoi  teljesen 
magiik^vi  t«szik  az  o  ebbeli  all&spontjdt,  kiiltinttaen  Halebranche. 
Pascal  mlivei  Descartes  eszmeinek  tovi>bbfejl6d£s6t  mntatjAk.  A  vili- 
goB  Bn  batarozott  fogalmakat  illetSleg  Pascal  kiemeli,  bogy  esek 
megvalasztAsa  okossig  es  kSriiltekintes  kcrdese,  mert  itt  nines  absolut 
ii^merteto  jel,  hanem  csupan  a  killOnbOzd  fogalmak  &a  letelek  vili- 
gos!i&gi  is  bizonyoasfLgi  fi>kaj  kOzti  OggzehaaonllUsra  tamaniikodha- 
tiink.  ~-  A  philoaophi&ban  alkalmazott  dediictio  ellen  kOzben  fzimoa 
timadasl  inl^ztek,  de  ezekkel  szemben  nagy  nuljt  vetett  a  latba  az 
a  teny.  bogy  a  matbematika  eppen  a  deductin  segitaeg-^vel  biztosabb 
kOTetkeztetesekhez  jutolt,  mint  a  milyeneknt  a  tiibbi  tudominyok 
el6rtek  az  induotio  es  kix^rletezes  dtj&n.  S  nem  ert  aemmit  az  as 
ellenTOtes  sem,  bogy  a  matbematikai  kOvetkeztetesek  csak  eszmei 
t^gyakra  ndzve  igazak,  mert  a  mint  e  kitrtilmeny  nem  akadUy  arra 
nezve.  hogy  e  kSvetkezteteisek  realis  t&rgyakra  is  alkalmaztaHsanak, 
a  mennyiben  ezek  megfelelnek  azon  fOltotclektiek,  melyeket  azok 
(s  kbvetkeztet^sek)  kivAuiiak,  i^gy  mi  sem  akadAlyoz,  hogy  analog 
m^don  nyert  ismerotek,  a  kutat&s  egyhh  mezein,  ba  azok  caupin  a 
mi  kepzeletiinkben  alkolott  targyakra  aezve  bizonylttattak  ia  igazak- 
nak,  alkalmaahatiJk  legyenek  aonak  megfejtesere,  a  mi  a  realia  viUg- 
ban  tiJit^nik.  fgy  gondolkozott  Locke  is  a  moralis  tudominyokat 
iUetSleg,   melyek  teteleit  nem  kisebb  azigordsAggal  velte  kezelhetiSk- 
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nek,  mint  a  matheuiatikaiMt.  A  moralis  tudominy  —  mondja  o  — 
epp  u«,'y  kepcs  a  bizonyo^*sdg  elcr^sore,  mint  a  mathematika :  Ima 
a  mi  moralifl  eszmeink  szamara,  opp  dgy,  mint  a  matheiuatikaiak 
szilm&ra,  saj&t  maj^nik  az  archctypusok. 

Leibniz  ismet  tov&bb  ment.  0  elfogadta  Ilobbes  utin,  bogy 
minden  demonstrativ  tudom&nynak,  dc  kiilttnQsen  a  mathomatikiaak 
alai)veto  tetelei  Cfjyszerii  mo*;hat&rc)zasok.  S  igaz  iijLr>*an,  hojry  e 
tetelok  a  szavak  ertelmere  ch  hasznalatara  yonatkoz6  Onkente*>  me^- 
ej,'yezeseket  (convontiokat)  tartalmaznak,  do  tartalmaznak  -  szerime  — 
e  me^eiryezc'stol  fiig^etlen  allitdst  is ;  a  mint  pi.  az  arithraotikai  igiz- 
saji^ok  ilyonek  maradnak  barmely  szamrendszer  alkalmaz:  sa  mt'llf^i^. 
Ezi'k  tehat  nem  ege«zen  onkentes  meghatdrozasok.  Hogy  mikeiH'c 
kiilOnbuztothetok  meg  ezek  a  teljesen  rmkentesektnl,  ennok  nii*t;allaiu- 
tasa  vi'gott  Leil)niz  is  a  mathematikai  elj&rdshoz  fordult  utmiitata^iert. 
Mt'gvizsgalta  ugyanis,  hogy  miben  kiilOubOznok  a  gednietorektol  ki- 
vilu'toknek  tartott  szerkcsztosek  azokt61  a  sszcrkesztesoktol.  a  nielyok 
lehetsrget  olubb  bizonyitani  kell,  s  a  melyek  Ichctsegcnck  bizonyirasara 
eppon  az  elobbiek  sz(>lgalnak.  Krre  a  I'eleletet  a  .Mzerke!«zte>ekni*k 
mogfelelo  alakciknak  <>lemoikre  valo  fcIbontAtia  adja  meg.  Hasonlo- 
kepen  kdl  eljarni  a  detinitioknal  is,  a  liol  az  eszmeknek  vegsiiig  valo 
elemzesrvel  fr»l  kcll  kntatni  az  esetleg  benniik  rejlo  ellennioDda.<t. 
A  liol  az  analisi.s  noin  lelietseges,  ott  mindig  ketseg  marad  tVnn,  ha 
csak  a  tai>asztalas  ihmu  sogit  a  ketseg  eloszlatas&ban.  Az  elobbi  meg- 
hatarozasukat  nevezi  Leil)niz  targymegbatarozasoknak,  az  utobbiakat 
iirvnicgliatanizasoknak  n>al-  es  iiominal-definitio).  Leibniz  crtelmeben 
a  demonstrativ  tudomany  nem  egyeb,  mint  tiirgymeghatdrozasok  s 
ezekbol  levonliat*')  kovetkeztetesek  iisszege.  Valamely  tetel  [>edig 
akkor  van  bebizonyitva.  micb'in  (alanyat  es  illitmAnyat  az  o  targy- 
meghataroza^ukkal  hrlyettesitve)  sikeriilt  visszavezetni  identikus  tetelre. 
igy  vezetendok  viss/a  az  tiri.szes  igazsigok  az  elso,  alapigazsagokra. 
Lcginkabb  meg  van  valositva  ez  eljaras  az  anthmetikaban.  A  phygika 
es  chemia  ily  nxKlon  val('>  targyalasanak  lehetetlcnseget  az e  tudomanyok- 
bnz  tart(»z6  fogalniak  tiilsagos  r»sszetett8eg<^ben  latja,  a  mely  nem 
ongcdi  meg  a  targynicghatarozas  I'oganatosithatisdig  men«i  elcmzcst. 
Ay.vTi  itt  esak  ki>rrb'tezt''>sel  leliet  elorc  haladni.  —  Ha  Leibniznek 
e  toren  vabi  kutatasait  iu>m  koronazta  is  tcljes  siker.  mindonesetre 
live  az  t'-nirui,  lio^ry  elsdnck  kiserelte  meg  formulazni  azon  foltetele- 
ket,  melyek  a  dediictiv  eljarasnak  a  kutat&s  adott  reDdjerc  vald 
alkalmazasaban  s/iiksrgesek  rs  olegK^gesek. 


Variseo  A  positlfismim  viijMol  Irt  cxikkeben  tulajdonk^pen 
sajit  philoBophiai  hitTallAsAt  adja,  niel.vnek  irinya  bar  szinten  a  tfibbek- 
ti)l  rOvidesen  kimulanddnnk  jdsolt  positivisinushoK  hajol.  de  anitt  a 
tJibbi  positiviBtik  tanaitol  jelentekenyen  kulOnbCzik  is.  A  philosophas 
feladatit  Varieoo  abban  litja,  hogy  fo^almat  alkosatin  ^s  adjon  a 
mindeas^grol.  s  e  m6\  elerhetesere  sziiksegesnek  tartja  a  termesxel- 
tudomauyok  eredmeoyeinek  fplhasznilipt'it,  bintos  termeBEetttidom&nyi 
aUp  lerakiHit.  Hy  ertelemben  vi>vo  a  positivismuat,  asit  nemceak 
faalottDflk  vagy  haldokl6nak  nem  tartja,  hanem  iuk&bb  Vi  ogyetlen 
tgazi  philoBophi&nak,  mely  valaha  is  letezett.  Igaz.  bogy  az  ez  ertelem- 
ben  vett  positivisnma  djoak  nem  moDdhato,  a  mennyiben  az  ily  jellegQ 
philoBoph&lAs  regebben  is  divatozott,  de  a  mai  poaitmsmiiB  m^gis 
ubbsn  kiilOnbOzik  a  regitiil,  hagy  a  term  eszettudo  many  ok,  bAmulatos 
eldrebaladasiikn&l  fogva.  a  philosophiira  is  riilUJttek  a  maguk  belyegfit, 
^iit  akadtak,  kik  a  batalnias  kQtat6eBzkOzt>k  birtokaban  azt  hitt«k, 
lingy  c  tudom&nyokkal  helyettesithetik  a  philoBophii.t,  vagy  hogy 
philoEopbilis  nelkiil  is  jutbatnak  pbiloHOphiai  eredm^Dyekhez.  Ez 
lermeszetesen  ferde  es  szprencseilen  iiezet  volt,  mely  lehetetlenne 
tette  s  pbiloaophia  igazi  czeljanak  megkOzellteaet,  t.  i,  ai  emberi 
tud^s  rendazerenek,  kiegeszitesenek,  eaetleg  jaTitisaiiak  vcgrehajt&s&t. 
A  tennoBzettudomanyokat  igen  is  fOI  Hzabad  baaznillni  philosophiai 
problemik  meKoldAa&ii^,  de  a  tudat  vizsgilatibau  aem  szabad  aaturalia- 
likus  m^dszert  haszu^ni  s  a  tudalbeli  tenyek  kiitat&sanak  terere  nem 
^zabad  berinni  a  tenneszeti  tcnyok  meyfigyelese  dtjan  nyert  t^teleket. 
Mar  pedig  teljesen  biztos  ismeccttel,  a  melybill  bfttran  indulbatnnk  ki 
A  pliiloBophiai  vizagiliitlaBbau  —  az  o  gnoscologiAJa  Bzeriiit  —  egyediil 
a  psycbikai  jelensegekiJil  binink.  A  phildsuphianak  megvan  a  maf^ 
ii)6dsze('e;  a  Bzellem  WJrvenyeit  a  szellera  me^Bgyelese  litjan  keresi. 
De  ha  megtDrtenik,  bogy  a  philoBophus  valamely  kOvetkeztet^Be 
cUentmond  vatamelyik  pbysikai  teteloek,  akkor  fel  kell  baaznAbiia 
a  pkilOBopbia  tiaBzeit  eszkOzeit  s  a  termeBzettndom&ny^it  ia.  bogy 
akkcnt  mddoBltaa  s  javitsa  physikijit  vagj'  pbiloaophiaj&t,  bogy  az 
ifsszhang  meglegyen. 

Ritir  ezek  uttn  a  mondottak  alkalmaz&aira.  Azt  el  kell  iBmerni 
mindenkinek  magara  nezve.  bogy  vannak  psychikai  tenyek,  melyekrdl 
tiidom&sa  van,  melyekuek  ii  a  k^zeppontja.  Kerdes,  vannak-e  mfta- 
nemQ  tenyek  ia,  t.  i.  pbyalkaiak,  b  ba  igen,  milyen  a  viazony  a  k6t 
sor  teoy  kOzOtt.  Elfogadva.  bogy  van  tilbb  psycbikaj  k5zeppont,  azaz 
lObb  ember,  lehetetlen  tagadni  a  phyaikai  tenyek  letet  is.  Az  etnberek- 
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nek  egymassal  val6  kOzlokedhetese,  bcszolgethetese  ug^'inis  valUiz«> 
feltetelektol  fiigg,  a  moly  vdltozasok  megtOrtenhctnek  az  illeto  emberek 
tudtan  kiviil  is.  S  akkor  e  t^)rtcn(''s  t()bbe  nem  tudatbeli,  psychikii 
t(1rtenes.  A  psychikai  teuyek  azok,  melyok  az  alanyban  U)rtennek:ft 
physikaiak  podif?,  niolyek  tobb  alany  kttztStt  tdrtennek  (a  melyek  tehat. 
bar  az  alanyok  oket  eszrcvohetik,  megsem  az  alany  eszreveteleti*) 
nyerik  constitutiv  alapjukat,  azaz  nem  tudatbeli  t^nyek).  A  terme^zt't* 
tudom4ny  most  m&r  nom  cgyeneson  aphysikai  tenyekot  tanuliu&nynz/:.i 
haiiem  azou  (psychikai)  jelensegekct,  melyek  biztos  jelet  szolgaltst- 
iiak  a  physikaiakr61.  S  igy  sikeriilt  me^^allapitani  bizonyos  physikai 
t(5rvonyeket,  melyek  egyik  legnevezetesebbje  az  energia  megmaradu- 
saiiak  elve.  Ha  e  torveny  igaz,  akkor  (inkentes  mozgusaink  oka  nem 
lehet  a  mi  akaratunk.  Mdsreszt  bizonyos,  hogj-  egy  ember  ^em  v. 'It 
mindig,  s  az  ember  eredete  egy  physiologiai  tenyben  talalhat6.  A  czikk- 
iro  nem  allitja,  sot  kizarja,  hogy  physikai  teny  kepes  legj'en  (^ntudatft 
tt*remteni,  ha  nem  talal  oh  an.  legalabb  lehetos6g  (potentialitasi  szerin*. 
psychikai  alapot  (sui)stratum),  a  melyen  dolgozzek.  De  viszont  az  i^ 
taj^adhatatian,  hoj^v  a  jisychikai  tenyek  tOrtenese  es  a  mi  letiink  i> 
physikai  tenyekt(d  fiiir^rnek  (pi.  en  nem  lathatom  a  napot  estiMol 
rcggelijr,  hancm  csak  rejrf^eltc'il  estelig,  ha  ugyan  felhok  el  nem  fediki 
Klto^adva  az  credinenyt,  jutuiik  a  physio-psychikai  detcrminismushi»:^. 
m(>ly  a  ])sychikai  tenycknek  a  physikaiaktol  valo  meghatarozas:it 
ailitja.  miir  a  i)hysikaiaknak  a  i)sychikaiaktol  valo  determinatiojat,  a/ 
enei^ia  in(>;;inaradasa  elvenck  alapjan.  tagadja.  Nem  szabad  azonbau 
V  taiit  u^'v  fclfogni.  mintha  azt  jeU'ntene,  hogy  a  physikai  tenyik 
elegse;res  c)ti/.ini'>iiyei  a  psychikaiaknak ;  mert  ez  nem  akar  tobh«-t 
mondani.  miiithoi^y  a  physikai  teny  sziiksegkepi  elozmenye  a  p>y* 
chikainak.  S  <>/  ert<*h'ml)cn  fo^^va  fel  az  okozatossagot,  mondhatjnk. 
hogy  ha  az  adott  magyarazatot  el  nem  fogadnok.  i\gy  egy  physikai 
(•s  egy  psychikai  tcny  aUando  egymasra  kiWetkezese  esetlegod  v«»hia. 
a  mi  aziitan  a/.  o>szcs  metrligyclt  aUaiido  egymasra  kOvetkezesekri*. 
vagyis  az  Ossze.s  okozatossagi  viszonyokra  joggal  volna  kiterjeszthetn. 
A  mig  az  onergia  megmaraddsanak  tilr^enyct  ervenyennek  tudjuk» 
a(hlig  czcn  tan  is  igaz  krll,  hogy  l(*gyen.  Ha  a  szobanforgo  t^rreny 
f'^ak  h'ltszohigns.  azt  elobb-utobb  eszre  fogjnk  venni.  Virounk  kell 
ti'hat  elt'ogiiltsag  nclkiil,  hogy  egy  kiterjedtcbb  es  p<mt08abb  tapas/- 
talat  mogliozza  tudasunknak  a  sziikseges  javit4sokat.  KOzben  a/.onbau 
igyek<'zzunk  riMidszerezni  ellen  nem  mondo  modon  azon  tudasnnkut 
melvlvel  mar  birunk. 
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Bonfiglioli  irta  a  ftizet  utolsd  tanulmiuydt,  mely  TertulUaii  ee 
te  poganp  pkilosophta  (usinimel  a  jeles  egyMzatyjinak  az  li-kori  phiki- 
«ophi4hoz  valo  vtHzonyat  tirgynlja.  Tertulliin  AgoHtounal  egyfitt  Rzob 
kOz^  tartOEOtt,  a  kiknek  legtSbbet  k^ttzliniiiik  az  ttntik  philusophia 
iaa(rvainBk  a  modern  gondolkodAsba  vald  litultetese  teren.  TertuUi&n 
a  pugftny  philoaophiivaJ  atembea  l^tezett  ksz^pkori  tbeologiai  tUrel- 
metlena^gnek  lipikux  fcepviselJije.  Elve  vnlt:  az  eretnckeket  (s  veliik 
a  philosopbusukat,  mint  az  eretneks^g  apostolait)  keayszeriteni  kell, 
nem  megnyerni ;  leg-yozni.  nem  meggA-iizni.  Ez  eretnekeken  es  philo- 
aophiiaokon  pedig  kTilOnOMen  a  gnostikusok  ertendok,  s  tnivel  5k 
oagyoD  sokat  meritettek  az  aiitik  gondolkodAab61,  egyeb  okokoii  ki^-fil 
kiv&loan  ezert  Umadja  Tertulli^  azt  is,  mint  az  eretoekseg  alapj&t. 
S  B  regi  pbiloBophi&val  azpmbeii  tanusilott  gytilJiieC«  mellett  s  a  mellett, 
hogy  minden  igazsfig-  atapjanak  a  szontlrAat  allitja,  &  roaga  is  pbilo- 
sophal  s  batirozotlan  elirulja  a  olaasikuisok  erSs  bst&B&t.  Ez  a  batds 
killOnOsen  a  tenneBKetre  iranyulii  intuiti6j&baD  a  a  term^Bzetee  ess 
baBznAlatanak  n&la  tal&lbato  felfogis&bati  nyilvdnul.  A  megii<inereB 
forrAsa  —  szerinle  —  az  irisoo  6s  hagyomAoyon  kiTtil  a  tenneszet 
is.  L&tja  es  eliameri,  bogy  a  tenneszet  Jelent^keny  szerepet  j&tszott 
a  regiek  tadasAbaa  in,  melybtil  &  niaga  in  boveo  merit.  Ncm  mond- 
lut6  ugyan  Tertullidn  valainely  gtlrtig  ittkola  egyenes  biv^nek.  de 
tsak  azert  Dem,  mett  tObb  belyrJJI  vilogaC;  killliaben  egesz  eszme- 
Morozatukat  h  felfogaBokat  vkz  it  ligy  Flatont61,  mint  AriHtoteleatSI, 
legkivUt  a  stoikiisokt^l.  kCztUk  is  elao  aorban  Senec&t61. 

Az  ^rtekezeseket  gazdag  kritikai  r^sz  kSveti,  mely  at&n  Chiabra 
iC  sz&mol  be  A  rdwioi,  F.  nemzethozi  Ukktani  eangres»nB-t(i\.  Kiemeli 
minden ekelQtt  a  congresansoknak  tijAkozodia  Hzempnnljib61  tapasz- 
lalbati^  nagy  fontossBgAt.  a  mennyiben  azok  mi3dot  nydjtanak  a 
tudom^yoB  vizsg&l^ilis  egyea  mezein  ura!bod6  aramlotok  megismere- 
sere.  8  e  tekintetben  a  rumai  congreHsust  Agy  az  et5adisok  szamit, 
mint  minSaeget  veve  figyelembe,  igen  eredmenyeanek  ^s  sikertiltnek 
niDndja.  Nagy  jeleotSseget  pedig  kUIBnOaen  abbau  litja,  bogy  a 
congressusnak  —  a  kiilOnbiizo  elvek  es  nezetek  b&tor  ee  bebato  meg- 
vitatnaa  iltal  —  Kikei-Ult  kimutatnia  1.  azon  material  I  stikns  ig^yek 
kepteleoKeget,  melyek  a  paychlkai  es  pbiaiologiai  tenyek  kapcsolati- 
nak  kerdeseben  tapaaztalhato  ketertelmiisegekre  tAmaazkodosk ;  aikerHlt 
megmatatni,  2,  bogy,  b^r  a  psycbologiinuk  nagy  aegltsegere  vannak 
a  kiserletek,  a  physiologiai  es  p»ycbiatriai  kutataeok,  do  az  egesz 
telki  elet  kifejl6d^.''et  azab^yoz6  tOrvenyek  iameretere  nem  jutbatimk 
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iovUr-M:^  «•  Urf^Mm^mthh  aijpkeidMeibe.  SaoBSe  a  eomAAM  ero, 
«  II  t/idat  Mzon  mfMl,  m^im  amMZ  ero  ■yilatkiwrik.  A  pnr^kok*^ 
it\^2iMak  %  leUu  tiaflBeBjek  tdrreajenek  ■rftfcuininiiiii  uitji. 
a  m^iy  tiiaeMaj<^  diBaanms  httiMmik  tekwiradok  s  aim  Tanak 
tHv«;  a  t«r  e«  idd,  Bifireazt  a  terekeByieg  ti  kiBefful«s  tgrfenyeiBek. 
K^^^'^nJo  hUi^emhen  Ynf^utH  Sergi,  bi^  Jamte*  W^  a  Harvard-^^ecen 
kiv*rtK  tanirs.  J  (M/ia<  fogalmuL-nA  szolo  eioadasaban  eUentetes  alias 
k^pvi«^lojenek  motalkozott.  rarr^eo  ^  pktfsio-pgyekikai  dtUrmims- 
muiTol  (i\m^\kc(\^e  fdonebb  ismertetett  kdTetkezteteseire  jatolt.  Jai?, 
krinztianiai  tanar.  a  Spinoza-fele  monismusaal  dssahangzo  paralleli^- 
inu-t  tartja  az  eg>'e<iill  elfogadhato  illispontnak,  mig  a  bres^li 
Lojo^.H*:  Vifdor  a  Hzellemnek  az  anyagtol  valo  teljes  faggetlenseget 
vitatja.  I.tfyan^fZ^'ii  korben  mozog^nak  meg  Billia  Mich^iangcld-uxV 
A  jf>',i/rholof/in  Idrfiya  es  Lipps  Teodor-nik  A  psifchologia  titjai  czimu 
ploarJa.-a  m«;ly  utobbi  kulr5nos**n  a  kiserleti  eljaraii^ok  elegtelenseget 
han^'oztatja  a  h*lki  elet  tiinemenyeinek  tudomanvos  megfejtesere. 

Az  <'^'(;^  -^zakosztalyok  kriziil  kiildnSsen  a  masodik  szakosztiK 
rnunkalkodaHH  e.s  inunkarendj*?  /^rdeniel  figyelmet,  hoi  a  tudat  e^ 
tudattalaii  fo^aliiiai  kei'ult<*k  luegbcHzeleHre  (Aliotta,  Sollier,  M(»ntaltu. 
licauni.s,  a  Japan  Motora  elnadasainak  nyoniaD),  s  a  hoi  az  eloaddsok 
N^y  cMoprirtcisittattak,  ho^'y  az  egyik  a  niasik  kiegeszitesenek  tiint 
i'f\.  H«i  (fs  alapoH  megvitatAsban  reszesultek  a  lelektannak  a  tobbi 
))bilosophiai  tudoiiiaiiya^akkal  valo  vi.szonyai.  Igy  //e/j;r>ti  a  psychologia 
TM  lo^nka,  Vtlla  i!s  Lrri  a  psychologia  <''s  gnoseologia,  CaUt  es  Tarozii 
a  phvdiolo^na  ('*h  (^thika  kapc8olatair61  szoltak.  —  Hachet,  Soupld, 
I'lffhini,  J'irniH  az  allatpsychologia  teren  tett  eszleleteikrol  szamoltak 
Im*.  a  soliai  (Jhron/o  Iran  a  gyermeklelektan  korebol  vette  elciadasa 
tju^^yat.  mi^'  hossi  ()n  Mattcici  a  socialis  lelek  nemely  jelensegcirol 
••Imolkcdtck.  Kiiloiios  ligyelmet  ^rdemolnek  vegiil  a  physiologiai  6s 
kisrrli'ti  l/ilcktaii  kcin'^be  tartoz6  eloadasok.  Igy  Painzi  a  kis-ajry 
alapiiidkodc'sriiick  iiiegiillapitasara  iranyulo  kutatisairdl  sz61t,  Rohi- 
niicth'l,  l.iij:(t,  u  now-yorki  Journal  of  njcntal  pathologj'  szerkesztoje, 
az  cli'ktnunos  araninak  az  agymflkodcsre  gyakorolt  nemely    hatas&it 


ismertelte,  Govt  as  itrlim  is  f&jdsJom  physiolo^ai  velej&rdit  kiserelte 
lueg  meghatirozni.  Aliotla  a  kepzelet,  Bftrdloni  87.  iUusidk,  Mon- 
I'inelli  az  enil^kezet,  Mirhollf  a  tspintiserzet  taoihoz  fizolg&itnttak 
tigyelemre  melto  adal^kokat.  —  VegUI  az  iHmertet5  erdekes  es  jel- 
lemzfi  tenykent  emliti  fill,  bogy  a  KpiritiHinU8ri51  Gz6  aem  eaett.  — 
A  legkiizelebbi  congresstis  19IH>-ben  lesz  rJenfben. 

Dr.   Vida  Sdndor. 


Az  angol  metaphyaikai  reQ6Qf. 
Kiase  ktilijnKH,  hugy  eppen  az  a  neniKet,  melynek  pnHJtiv  gon- 
rtolkozisa  a  tudomany  meddS  abHtracti^itdl  tal&n  legtavolabb  i\[ 
—  as  angol  —  legAjnbb  elbcHzeln  irodalm&ban  miiid  hatArozottabban 
fiirdul  a  trans cendentalis  problem&k  fele,  Nemcsuk  a  UrsadalDm, 
banem  goadolkosisunk  nagy  k^rd^t^ei  ta.  a  let  ea  tudat  rejtelye,  a 
vilag  czeija,  a  lelek  es  anyag  tlrjlktdl  fogva  val<5  kiizdelme,  erSs 
nyomokat  hagytak  az  Ajabb  angol  reg^nyirok  felfogasAbaD  es  kepze- 
leteben  s  bizonyus  niystioiBmiisaal  Dvezik  tArgyakat  i-s  alakjaikat.  Az 
az  intensiv  Bzellemi  mozgalom,  mely  a  katholikus  renaiasance  jelezava 
alatt  megkezd6d0tt,  mind  beljebb  csalja  irodalmi  kSvetfiit  az  elet 
realistikuB  festesetOI  belso  vilignnk  bonyoluit  jelensegeinek,  egy  l&tha- 
tatlan  Sa  aejt^lmee  spiritual iamuH  subjectiv  igazaAgainak  fejtegetcsebe. 
Ritkia  keltett  irodalmi  ni(i  nly  nagy  es  sok  tekintethen  meg- 
■  tDdoktiit  feltlineat.  a  milyon  jelcnleg  Ouy  Thorne.  hatalnias  cunceptiuju 
ktsgenyet,  „When  it  was  dark",  kia^ri  mindeniitt  Angli&bnii.  Tcinplu- 
mok  sz^sE^kein  liirdetik  igazsAgait.  taglalj4k  tanulB&gait  b  ncm  jeleu- 
tiktelenebb  egy^niaeg.  mint  maga  a  londuni  pliapSk  hlvta  fet  rk  a 
figyelmet  a  WeBtminster-Abbey-baD  tartott  e^yhAzi  beNzed6beD.  Kb 
Q«!f  Tkorne  regenye  valiiban  hatalmaB  alkotas ;  niegkapuan  ea  erB- 
l  WjeBen  festi  azt  az  erkolcsi  es  anelleiui  sOtetseget,  mely  a  vilAgra 
Klwrulna  akkor,  ha  a  kereaztyenaeg  alaptanltasai  niegdiiinenek.  UatA- 
raosan  szemleteti  annak  a  ziiUeanek  a  kgpet,  mely  eg^sz  modern 
culturankat  fenyegetne.  a  b(in  es  eriiszak  uralm&t,  erkillcai  ^letQak 
alapjainak  megrendiileset,  ha  azok  az  eszmcnyek,  metyek  a  keresztyen 
bit  igazsAgain  alapiilnak,  Urea  phantasm  ago  ri&knak  bizonyulnAnak. 

Kct  vilignezlet  Osazeiitkdzesen  epU!  fel  Guy  Thorne  regenye. 
I^L^  lebet-c  nagyobb  elleiitotet  kepzelnlink.  mint  a  mely  e  k£t  vilag- 
^ni^zlet  megBzemelyeaitoje.    a  szereny  ea  alizatos  faluai  k&pl&n,  Basil 
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Goitre  s  a  philanthropbmus  minden  kfilsdsegeiben  hiTslkodo  t5bb- 
8Z(5r09  milUomos,  Schwabe  ktfzt  van?  Ex  a  hideg  sceptikus,  a  kit 
meltoan  egeszit  ki  az  iltala  tndomiknyos  hamisitisra  birt  bibliai 
archcolog,  a  vil&gfias,  sensoalis  OrtfmOket  hajhisso,  de  csod  szelere 
jutott  nsLgy  tudos,  a  British  Museum  btiszkesege,  lieweUyn,  k^pezi 
a  ^diabolus  roten'-t  az  esemenyekben.  Frivol,  feliiletes,  de  a  mQvelt- 
seg  csillogo  mazival  bevont  okoskodisit  elarolja  az  az  esxmecsere. 
mclyet  a  kereszt  jelentSs^ge  felol  folytat  Gortre-ral.  ^Mi  az  a  kereszt 
—  iig}inond  —  mely  el5tt  minden  keresztyen  meghajol?  A  gailok 
vizi  istenenek  volt  symbolnma,  iconographiajuknak  egyik  eleme. 
Gigantico  phoeniciai  romja  kereszt  alakj&ban  epiilt  Hasznikltik  i 
Druidak  szertartasaikn&l ;  kereszt  volt  Thor  kalap4csa  reg,  mielott 
Krisztus  fesziilete  lett  volna.  Mai  napig  is  varazslo  jelQl  hasznaljik  i 
pogany  izlandiak  szel  es  vihar  ellen.  S5t  Buddha  symboluma  egy 
Ugainban  talalt  erem  hatlapjin  szinten  kereszt,  Thor  ,fylfot**ja 
Keresztet  faragtak  a  braminok  mir  ezer  ewel  Krisztus  elott  Elephante 
barlaogjaiban.  Sajit  szemeimmel  lattam  Indiiban  Siva,  Brama  es  Visno 
kezeiben !  Visnu  kQvetoi  ugyanannyi  erot  tolajdonitnak  neki,  mint  i 
jambor  salfordi  katholikus  a  kere(«zt\'en  fesziiletnek.  Nag\'on  valoszinii, 
hogy  a  kereszt  eredete  phallikus !  A  crux  ansata  volt  Venus  jelvenye, 
azt  latjiik  Baal  es  Astarte  mdgdtt.** 

£z  a  judasi,  ez  az  antikri^ztusi  von&s  domborodik  ki  Schvabe 

I'yyenisegeii  az  eseinenyek  egesz  folyaman.  melyeknek  &myekat  sejtel- 

Diescn  veti  elore  a  bevezetci  fejezetben  a  kaplan  egyszen'i  konyorgesc. 

(tuv  Thome-nak  azonbau  elodei  vannak  a  metaphysikai  regeny 

teren.  Xem  mind  egyforina  tehetseggel,  s  nem  is  mind  eg}'forma  irany- 

ban,    de    lenyegeben    mindannyiau    eros  teodenti&val  a  speculativ  el- 

melyedesre,  mint   Ward  asszouy,  George  Moore  s  nemileg  GL^sing  is. 

Ward  asszony  pedansabb,   szdrazabb,  vagy  mondjuk  ki  eg>*e- 

nesen,   kevesbbe    mdveszies    lelek.    Katholicismusa   csupa  theologiai. 

mintha  nem  is  leteznek  ra  nezve  a  cultus    annyi   csillogo   kiilsot^etre, 

erzekekre  liato  decorativ  e.s  emotionalis  eleme,  mysticismusa.   Sziirko 

oki>.skodasok  akademikus  pbrasisaiba  burkolja  alakjai  eleven  eietenek 

hiaiiyat  s  humora  is  inkabb  grotesk,    eg)-egy  leg>*eket  fogdoso  al>be 

jellemzese!)en  mcriil  ki,  a  kedelyi   elet   fiuomabb   arnyeklatai   vissza- 

adasara  valo  magasa!)b  hivatottsag  nelkiil. 

Pezsgo!)!)  (fs  igazabb  vilagot  tamak  elenk  George  Monre  alakjai 
az  o  litiii -^nkus  regenyei  keretebeu.  Nagyvilagi  hcilgyek,  sujtisos  urak, 
clegans  es  szellemesen   tarsalgo   abbek  valtakoznak  benutik  a  romai 


ritus  tarka  en  6rzeki  Idktv&nyoits&gai  ^lethli  fest^sevel.  Ax  emberi  lelek 
I'omplio&ltabh  viszonyainak  felfogasa,  termr szete  ellentetes  von&saiaak 
vgy  magaaabb  erkjtlcsi  ea  rnQTeszi  egyaejthe  \'a\6  (SB^zefoiraszt^'^a,  a 
valo  elet  kifzvetlenebb  inapiratii^javat  hatnak  tink,  mint  Wurd  asz- 
ezony  abatract  bibjai.  Evelyne  Inea  peldiiul  az  asszoDyi  jellem  h  abban 
legkiilOnbCzobb  ea  lege! leu mondo lib  tulajdonsig-ainak  egyenltett  Smbzc- 
t^tele.  ki  ^pen  i!igy  a  azizad  gyenneke.  mint  az  isten  nt6ni  v&gy<3- 
d&»  megszem^lyeaiteae,  epp  ligy  erxi  a  ina^^ba  sz&llt  csendes  azem- 
leUld6»,  niiat  az  6lTS0T&r  viligiaseag  OsztOnpt  n  a  kettiibol  mintAzodik 
ki  ptastikusan  igaz  (.'mberi  alakja. 

„Halbeok  of  lianiadale',  ez  a  i^zime  Ward  aaazocy  egyik 
iranyregenycnek,  mply  katecbiz&l6  iranya  elleii^re  roppaut  hatist  kel- 
tftt  az  angol  olvaa6  kJlzOQ.segben.  Ualbeck  egy  eltuoleti  rajon|,'<),  a 
ki  mindea  v^yon&t  a  papokoak  is  apiiczAknak  adja  a  mlkor  hit- 
buzgalma  SgszetitkOzcsbe  jOn  emberi  erxeimeivel,  inelyeket  I.aura 
irAni  erei,  elhatdrozisa  ligj'  oldja  meg  lelki  ketelyeit,  hogj-  nem  veszi 
noiil  azt.  a  kit  azeret,  ba  c^ak  nem  ter  it  a  katholikua  vallaHra. 
Laura  szereti  Halbecket,  de  ink&bb  m«gfili  magat,  mive!  nem  imid- 
ki)zbatik  dgy,  mint  ii.  A  psychologia  mindeo  terv^nyet  halomra  dSnti 
itt  Ward  asszony,  mert  hogyan  lebet  eleg  lelkicreje  egy  reg^nybfia- 
Donek  meghaloi  azert.  a  kit  szerot,  ha  oiitca  el£g  ereje  elni  erte, 
daczira  vallasi  meggySzfideseik  elteresenek  ?  A  felekezetiaeg  ily  dftnt6 
erkitlcsi  motivumul  Talo  elfogad4sat  caak  a  bitgyjilOlHeg  az&zadninak 
Hotet  elfognlta^tlval  lehetne  nemilrg  megiudokolni.  a  bol  az  ellen- 
tetek  a  poUtikai  6a  tiLTHadalmi  Slet  niinden  erintkezeisi  kOrere  kihat- 
nak  69  nemzed^krol  nemzedekre  bz6I6  CBal&di  TiszalkodAsok  oa  clK- 
iteletek  m^ly  medret  ^Bsak  meg,  de  tiaztAn  dogmatikus  tekmt«tek, 
lisztan  intellectualia  momentiimuk  ily  elbHtirazisokra  uem  szolgal- 
tathatnak  lelektaailag  megokglt  alap'it. 

Anglia  eazaki  videkonek  egy  6i-i  kaatelyiban  elvonultan  elve 
miitatja  be  az  ininfi  hiiaet,  llalbecket,  miutan  liiiga  ponziitirt  noul 
ment  ogy  felkapsszkodott  ttzecenuaeliboz.  Egy  leAnyuk  van,  Fountain 
Laura,  egy  megritgzOtt  agnosticlata.  Mikor  aztan  Fountainne  betegen, 
elazegenyedve  viaazatcr  fivere  kastely&ba,  Halbeck  beleszeret  Lauiba. 
De  as  emberi  szenvedelyek  patbetikus  nyelve  belyett  tbeologiai  drve- 
lesek,  a  Szenth&roni8^ri5t  TolyA  vitatkozisok  ele  vezet  Ward  asazony, 
ezek  tijlteiiek  meg  egesz  oldalakat  regenyeben  ott.  a  bol  a  meseBzifves 
lotdulatoB  ftjleszteaet  vSmok  nz  alakjai  le!ki411apotibol  foly6  cse- 
li'kves  Mtal. 
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Szerencsesebb  }Vard  aflszony  a  mellekdolgok  fest^ben  h  t 
leirasokban,  melyekben  eles  megfigyel6s  nyilatkozik  meg,  igy  Laaii- 
nak  Mason  asszony  es  Herbert  fia  iiinti  gyOnged  kimelet^ben,  a  b 
szint6n  imadja  s  a  kit  megl&togat  a  gyirban,  melynek  felfigyeluje. 
F^kkor  jttn  a  katasztr6fa,  egy  &rv&n  maradt  kis  lAny  saemelyeber  a 
kinok  apolasa  buzgalm4t61  elragadtatra,  Laura  lekesik  a  yonatrol  »^ 
ininthogy  m&r  beesteledett,  nem  marad  el6tte  mis  T41asiti»,  niit 
vagy  kitenni  magat  Hubert  porias  es  alkoholikus  italok  i^ltal  felttizelt 
szerclmenek,  a  ki  kcsz  6t  szekeren  hazavinni,  vag^*  pcdig  egyediil 
vagui  neki  az  ejszakanak.  Az  ut6bbit  valasztja. 

,P21ment  —  irja  Ward  asszony  —  a  nelkUl,  hogy  az  ntat  tudni 
tetovazik,  k5nyeit  elfojtva  lepdel,  keritesekbe  botlik.  Kepzelete  fant- 
mokat  rajzol  elebe,  Hubert  amyek&t  veil  l&tni,  a  mint  utoleri  es  n\(>- 
mon  k5veti.  Kgymasba  rott  epitoallvtoyok  gerend&i  m^ge  b^vik.  Ken- 
dojebcn  diderog  ^s  a  nedves  hideg  ellenere,  mely  kOmyezi.  elalszik 
vegre.  Pedig  baroni  mert'Oldnyire  Banisdale-t51,  a  nap  mar  megam- 
nyozza  a  fak  lomhozatat  s  visszaadja  a  b&torsagot  Laura  szivebe  s 
mire  hat  orat   iit,    kimeriilten   rog}'  dssze  a  kastely   racsozata  elutt.~ 

Kitiiuo  genrc-kep  a  fukar,  fanatikus  ven  porno,  Mason  asszony 
is.  a  ki  sonkirt'  sem  nezhet  a  nelktil,  hogy  egesz  litaniakat  ne  vag- 
(laljon  fejehez  az  amin()nitakr61  es  amalakit&kr61. 

Mar  Georgo  Moore  nagyobb  mfiveszi  tttkelylj'el  tudja  egyez.- 
totni  a  thcologizalo  iranyzatot  az  elet  kOltoi  festese  kivdnalmaival  s 
nom  csupan  controversista  es  evangelista,  mint  Ward  asszony.  E1m> 
kfitete.  a  .Mere  Aoridents**,  melyet  nyomon  kOvetett  ^Esther  \Vater^•, 
„A  modern  lover**  t'*s  a  ^Mummers  wife*,  George  J/oorf-nak  az  angol 
n  alista  n>g«'>iiyirodal()m  It^gelso  munkasai  k^zt  biztositott  helyet.  mi*; 
legujubb  miiv<>  mar  az  impressionalismusnak  is  hodol  s  bizonyos  val- 
la sos  erotismus  levej:ojebrn  tetszelgve  ver  hidat  C'ythere  es  a  sekn's- 
tyek  vilaga  kiizt. 

K(»nyven<'k  h/lsmije,  P^velyne  Ines.  eg>'  britt  ^Consuelo",  a  ki 
alkalmat  ad  az  in'iiiak,  lingy  az  egyhazi  ritus  elz8ibbaszt6  szer- 
tartasszeriisegei  kii/t  setaltassa  meg  libertinusi  tollat  a  katholicismus 
(Tzeki  es  erzekfulotti  vallasanak  zenei  6s  k^pzomiiveszeti  mamuraban. 
Kgyuttal  iiriigyiil  szolgal  a  szerznnek  arra  is.  hogy  elmondja  nezeteit 
a  kathnlikus  vallasn')!,  a  gyonasrol,  melyot  a  leghathatosabb  reactiva- 
nak  tekint  a  test  sensualismiisa  ellen,  a  formai  egyenloseg  uralmarol, 
melyriil  azt  mondja  :  «Az  rlet  dramaja  ugyanaz  a  p&panil  es  a 
czipesznel.    Mindezt    hamulatosan  intezi  R6ma,   oly  szinpadiassag  ki- 


'.  au  egyhazi  potiip4bBii,  hogj'  meg  a  bj)lcse1d  in  elveszti 
benno  fejet". 

A  jo  Inest,  a  szt'nt  Jozsef  knio3tor  orgonistijit,  annyira  lekati 
partiturAja,  bogy  neni  hallja  azokat  a  sohajlaaokal,  melyeket  leAnya 
lehetsegei  es  bijai  ebreeitenek  kSriilotte,  Nagy  meglepetessel  hallja 
Bartol6tol,  bogy  Evelyno  cgy  Nzep  mylorddal,  Lord  (>wen  Astierrel 
kOtiitt  iameretseget,  kinek  millidi  biztiiBitani  fogj&k  Ines  kisaAEiKnny 
hangj&nak  a  magasabb  isknlal  kepxeet  s  azut&n  k^taegkiviil  a  p&riai 
Opera  ragyog6  pily&j&t. 

Uint  atyja  igazi  Ic-anya,  ETelyne  is  jobban  erdebljjdik  mtiv^- 
esete,  mint  udvarl<^i  ir&nt.  Szerelmeskedesei  inkabb  csak  szellemi 
gymnastikftk,  egy  mlivRszefe  szempontjabo!  ertakesltbetfl  tanttlmioy- 
kj)r,  m«lynek  hat&rait  cirizkedik  ti'iUepni,  tudva  azt,  bogy  a  mlivesziiel 
gyakran  a  j&tck  is  lelke  kiegeszito  r^szev^  vMik  s  ax  eloadAs  izgalinai 
ba  itnyilUiBk  a  mindeniiBpi  eletbe,  a  tebetaegnek  ktt6  kalandokba 
sudoniak, 

Szenvedetyea  vi^ralkatanal  fogva,  mely  i^pp  oly  birtelen  lobba- 
iiekony  a  szereleniben,  mint  a  lelke sed^Bben,  E*elyne-nek  eleg  egy 
gavaller  .mons ignore'  Onzfi  kedveskedese  s  nehiny  apAczatestver 
hizelgd  erdekldd^ee,  bogy  egy  vitagrAjdalmas  pillanataban  clltfiidjet 
a  czellaval  CMerelje  fel  —  ail  majorem  Dei  gloriam.  Birmily  hidegek 
a  koliistor  falai,  de  iiem  erz^kettenek  a  vil&gi  dics&seg  ir&nt,  mely 
egy  fenyes  (tsHzekOttetesbol  sug&rzik  nijuk.  A  „tealverek*  k^nyezte- 
tese.  h6dolo  Unneplese  diadalli  var&zHolja  Evelyne  Iiiea  lemond&s&t 
a  vilagrol.  Igaz,  bogy  eleinto  csak  rOvid  viaszB\oiiuIaBr61  van  azo, 
de  a  kerdojel,  melylyel  a  regeny  vegzMik,  gyanilani  engedi,  bogy 
Evelyne  rissza  fog  temi  ap&czilboz. 

Egjike  a  legmegkapdbb  jeleneteknek,  mikor  a  koloatorbau 
Jobannii  Maria  testver,  egy  rajongu  zeoebarit,  a  ki  mc^g  sobaaem 
hallott  vilagi  zenet,  elbfivOlve  hallgatja  Evelyne-t  a  kartilbtte  Horakuzd 
liatal  teslfecek  kitzepette.  A  sziirke  fitylak  egesiz  felbdt  kepeznek, 
a  m(iveBZD&  lelko  szinte  l&ngra  gytil  n  daiban  a  a  kis  upiuzak  szil- 
netlen  oh !  6b  ab  !  ktultdsait  caak  a  Dovitiuauk  zavara  mersekli,  kite 
megdSbbenve  lapai^ztalj&k.  mily  bOrokat  erint  lelkilkben  ez  a  szen- 
vc'delyea  bang. 

LasaankenC  mind  bcljebb  csalogiitva  a  mozdulatlan  tii  vizebe, 
melyben  minden  apAcza  egy-egy  csukott  nenuphar-bimb6t  jelkApez, 
Evelyneben  a  szinpad  m&mura  a  myalikiis  incantati6knak  enged  helyet 
Isteni  vAgyaktol  r^azegUl  meg  6»  kegyes  lelki  gyakorlatokban  nierUl  ki. 
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Mindezt  azzal  a  HejtelmeR  ^s  8okatmond6  phiisissal  fojezi  be  Geoqre 
Moore,  hogy  £Yel}iie-ben,  mielott  m^g  a  mysticismns  gydcedebne:^- 
kcdett  volna  a  mi^zs&n,  el5bb  a  miizsa  diadalmaskodott  a  n5n.  Ei  i 
lelki  problema  szolg&ltatja  a  kulcsot  Moore  eg^9z  regeny^kez:  i 
mCiveszct  es  vallas  altal  megtisztulo  n5i  l^lek  rajz&hoz. 

Ha  a  modem  angol  regeny  theologiai  ir&nyzat^  eszlelj&k 
}yitnl  asKzonynal,  bigottan  djtatos  aesthetizil^  szellem^  lAtjuk  procb- 
m&Iva  George  Moorc-n&l.  viszont  Gissing  annak  humanitarius  tendra- 
tiiiit  kei)viseli  s  moral iz&16  czeljait  illitja  el6t^rbe.  De  nam  elegszik 
meg  azzal,  mint  Dickens,  hog>'  jelezze  a  bajt  s  az  emberi  es  tarsadalmi 
igazHagtalans&gok  megtorl6  genius&nak  alakj&t  Oltse  magira.  ()  az 
oszinten  cs  melycn  &terzctt  testveriseg  hangj&n  szol  a  szivhez.  Elvonul- 
tatja  szemeink  elott  a  vilag  minden  nyomor&t,  a  kopottan  fbnseirt's 
bohome-eket,  kiknek  oH)k  typusat  Biffenben  tirja  elenk,  a  naiv  e> 
Onismorot  nelkiili  h^sben,  a  ki  ehscget  Aeschylos  verseivel  kiizdi  If 
8  miutan  a  regeny,  melyen  husz  evig  dolgozott,  megbukott,  patkany* 
mereggel  zsebeben,  a  zoldolo  fdk  alatt,  az  „Afrikai  no"  Solicajanak 
utolso  pillanatait  almodja  vegig. 

Senkisem  muljafoliilazujabb  angol  reg^nyirodalomban  (iisninijot 
az  elet  tragikumai  fostesehen.  Oblds  hangtii  demagogok,  a  tarsadalom 
elziilldttjoi,  szerelemtol  mogtisztult  hetaer&k  —  az  embori  nyt>mor 
egesz  hadscrege  voniil  fcl  elottUnk  Gissing  tolla  nyoman.  Ninc>  a 
kornak  az  a  betogsege.  melyet  epp  oly  k^zelrol  ne  tanulmanyozott 
volna,  mint  a  kapaszkodo  Ut^zatnak  idegOlo  tepelodeseit.  melyek  i 
niindenki  altal  sejtctt  nyomor  oltakarasara  iranyulo  megfeszitett  munka 
boldogtalan  aldozatnival  tc)ltik  meg  a  tebolyd&kat. 

Jimnek  azutan  az  alkoholismustol  tOnkretett  ferjek  es  csalad- 
jipak.  a  kotst'*gb«*e.se.s  Ix'tcgoi,  kiknek  megtiirte  szivet  a  csaladfentartas 
t:»»ndja  s  vadul  szomjazzak  a  feledest.  Virosrol-vAroara  vandorlo 
csaladanyak.  iorjvadasz  Iai)y<»k,  kik  mindent  fttltesznek  egy  kofzkara. 
niig  atyjuk  viTt'jtekes  liomlokAt  ketes  iizleteken  tOri  egj'-eg>-  felreeso 
inxla  pis/k<»s  bariangjaban.  Mikor  aztan  egy  nap  a  sir  vagy  a  biirtuu 
rabonil  apjuk  meggnrnyedt,  fAradt  testere.  az  elet  forgataga  elnyeh 
oket  is  es  iljusaguk  lovert  szirmait  kegyetleniil  beletapossa  az 
utozak  sar&ba. 

Gifisinifvt  olvasva.  Daudet  jut  esziinkbe,  eppen  I'lgy  mint  Daudet-t 
olvasva  Dickens.  De  ez  csak  a  philanthropikus  vilagn6zlet  k<iziissegr 
mindhamiuk  kozt,  melyet  kiilimbozokepen  modosit  az  egyeni  tempera- 
mentum    szemiivege.    Gissing   nem  rendelkezik  Dickens  kdltoi  homo- 


raval.  sem  Diudet  liiiom  pHycbolo^ai  erzflkevcl,  terenito  geniejeveL 
Oe  mindketionel  melyebbeD.  vigasztalanabbul  hutol  bi-  u  b(in  erkslcsi 
pnemetj^be,  a  nyomor  fertfizo  peneMz^be.  Legjobb  reftenyeben,  a  bNcw 
Grub  Street" -ben  nenicxab  BUfnn  alafcja  a  !egiiiegliat6lib  boheme- 
typus,  a  kit  az  irudalum  ismer.  de  mestcri  a  londoui  utczak  azennye- 
Dpk.  idzapj^ak  rajza  ia,  melynek  milieii-jcbe  allitja  hoaet.  Kitkin  veti  az 
erkokfit  haroioiiiiDak  ngy  b6kito  Kugarit  a  tArHBdaloui  elbukottjainak 
kiimor  vergfideseire.  ritkan  Qvczi  a  kivivott  djadal  gloria) Aval  a  nyomor 
lizenvedoinek  gyozelmeaen  feltiir6  alakjait,  mint  egy  piaczi  Hagdohia 
rajzAban,  ■  ki  a  szerelme  nagysAgibi^l  merttett  iiobccserzet  tAntorit- 
batlan  erojevel  tOr  s  a  uegprob&ltata^ok  hosazii  ^orozatan  kt  vegre 
megtalaija  Onmagaban  a  tamaazt,  mely  kiemeli  a  salakbiSI,  a  luelynek 
^yennekkora  6ta  ndadobva  volt. 

Egy  fiatal,  ideilia  lelkli  init  szerepeltet  Gissing  igy  egy  eltip- 
rott  nui  lelek  meg  vail  6jakeut.  Ida,  a  leAny,  buBzonSt  eves  koriban 
lal&l  ri  )<  a  nemea  goDdolkuzAiiii  Jfjii  miadent  elkOvet,  bogy  a  lany 
lelkebe  elhlatse  az  erkfilcsi  megtUztulis  ma^ait.  Ee  fogokony  talajrs 
in  lei  Id&nal.  Szerencsetlensegre  a  tarsadalmi  kCtelekek,  melyek 
Waymark-ot  —  igy  bivj&k  az  itjA  erobert  —  a  magasabb  oszt&lyoklioK 
flizik.  megint  szetvalaaztjak  oket  s  Waymark  epp  akkor  erteaiti  Id&t 
hazBssAg^t,  mikiir  ez  mar  a  ktlt^lesaeg  litjAra  kesziil  terni.  A  caapAa 
lenujto.  de  az  elliagyatott  Qcinek  most  mar  etog  ereje  van,  bogy  min- 
denoel  daczuljon.  A  szerencee  veletleoiil  mosolyog  is  ra,  varatlan 
vagyon  biitokAba  juttatja  ^  Ida  hiiaieseo  megy  surMa  elebe.  BAnnily 
tajdalmas  a  SKakitds,  elfogadja  s  ezentCtl  a  szegenyek  gj'araoUlaB^a 
adja  magat.  Evek  mulnak  el  a  vil&s  utan,  a  ruikor  a  k6t  oW&lt  szereto 
^jra  talilkozik ;  Waymark  bi'izasaigl  terve  fUalbe  ment  s  most  mar 
Bcmmi  sem  allja  itjat,  hn^y  cgjinA^ei  legyenek. 


Jena  (Costenoble)   19U5. 


Stein,  Der  aoziale  Opti 
267  lap.  Ara  n  marka. 

Steia  Lajos  berni  egyetemi  tanar  baztokJiilt,  ezt  az  eltikelo 
BoutalbfilcHeleti  ir6t  folydiratunk  olvaaoi  jol  ismerik.  Nagy  socialbOI- 
cseleti  mfivet  b  culturbblcMolet^t  foly6iratunk  is  behatoan  iamertette. 
E  m(ivek  opUletanyagul  xzolgalnak  az  6  aocialis  optimism uaanak,  mint 
vilagnozetnek  fOlepltSscbez.  Enoek  bOlcaeleti  kiindulopontjat  a  ISaeh 
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68  Osttvald  termeszettudosok  iltal  k^pTiselt  .energetika'  viligite- 
iebca  Idtja,  a  mely  szerlnt  a  term^szet,  mint  a  t<}rvdnyek  omiigihfti 
hasonloan  a  cultura  ter^n  iis,  mint  a  cz^ok  orssigiban  erdteljes  fejUkle», 
halad&s  es  emelkedes  eszlelhetd.  A  socialis  optunismiia  mint  vitt^- 
nezet  elmeleti  kiepitese,  historiai  alapon  vald  beigaxoUaa  8  as  efln- 
tetes  pessimista  viUignezettel  szemben  YaI6  megred^se  Stein  nagyoi 
tartabnas,  szellemes  es  tanulndgos  mfivenek  a  megoldand6  feladata. 
Mindjart  az  olso  fejezetben  alapvonalaiban  rajzolja  meg  .a 
fiocialis  optimismust".  Schmoller  „&ltal4no8  nemzetgazdas^gtananak* 
talalo  idezetevel  kezdi  meg  a  maga  fejteget^seit,  a  mely  szerint  tz 
egyeni  t(5k61etesed^s  s  az  egeszseges  kOzOssegi  szellem  az  er5  embe- 
ret  a  cultura  embereve  fogja  &talakitani.  Pedig  meg  csak  3  eTtized- 
del  elubb  a  pessimismus  volt  a  mi  culturrendszeriink  s  igy  nemzet- 
gazdasagunk  megiteleseben  is  az  uralkod6  alaphangulat  A  Lassalle-fe\e 
^eherne  Lohngenetz",  a  Marx-fele  ^Verelendungstheorie*  s  a  cathedra- 
socialistak  ^Zusammenbruchstheorie"  e  pessimista  felfog^s  termesze- 
tes  folyomanya.  Schopenhauer  nemzedek^nek  kora  az  a  btflcstelet  t*s 
Dosfojeivskt/f  Zola  ea  Bourgei-e  a  szepirodalom  teren.  A  mit  a  roman- 
tikusok  vctettek,  a  naturalistAk  arattak.  Mert  hkt  a  Schopenhauer- 
f^lc  t'letundor  a  k^lteszet  terc^re  Atvive  naturalismunt  jelent,  s  a 
mdv^szet  mellett  a  tudomanyt  is  iniicialta.  Ezzel  szemben  Wolff^ , social* 
politikai  rendszere"  (5s8zehasonlit6  statistikai  6»  szerzonk  philosophiai 
oldalarol  opiti  f5l  cs  vodi  a  socialis  optimismus  rendszei^t,  a  mely- 
nek  kOzponti  gondolataban  a  tudom&nynak  (>S8zes  szilai  futnak  6ssze. 
^Eg^'ctemes  kulosa"  az  a  socialis  problem&k  s  a  philosophiai  kerdesek 
helves  felfogasanak  cs  megitelesenek.  Vannak  nagy  sz&mmal  opti- 
mista  gondo]k()d6ink,  de  maig  sincscnek  rendszerezdink.  Eg^'  Sokra- 
tes,  Platon,  Aristotoles,  Spinoza,  Leibniz,  Kant,  Fichte,  Scheliiug» 
Hegel  es  Spencer  nem  dolgozta  fdl  a  socialis  optimismus  rendszeret 
abban  az  ertelemben,  a  mint  azt  p.  o.  Leopardi,  liyron,  Shelley,  Heine, 
Lenau,  Dostojewsky  mint  koltok,  es  Schopenhauer,  Hartmann,  Main- 
liinder  es  Bahnsen  mint  bOlcselfik  tettek  a  pessimismus  rendszererel 
Szerzonk  socialis  optimismus  alatt  azt  a  tudom&uyos  ir4nyt  erti,  mely 
az  emberi  termeszetnek  folytonos  tokeletcsedeset,  „perfectibilitis&t^ 
irta  fel  zaszlaj&ra,  s  mint  ilyen  a  mo<lern  energetika  illispontjin 
epiilt  ff)l.  Egynek  tudja  magat  a  legkiv&Iobb  termeszettoddsok  tudo- 
m&nyos  vivmanyaival,  s  eletfejleszto  hat&sa  az  irodalom  es  a  miive- 
Bzet  teren  is  eszlelheto.  Ma  a  p^siinismus  az  egesz  vonalon  hanyat- 
kSban  van,  s  egy  Kowalewsky  is  annak  gyenge  Arnyalati!^  kepviseloje. 
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Ellenben  ax  optimists  irodaloin  ax  emelkedes  atidiumibaD 
I  m  mai  energetika  fejeuek  melt^  kSvetiije  I'oppcr  a.  taig»  sociulbClcse- 
I  leti  elmelkedeseivel  <1903),  Metuchnikoff'  >  maga  optinit^ta  bttlcselete- 
vel  (1904|  is  Adler  a  socialismus  kivalo  tOrteaetiriSja  [I'iOi).  A  socislts 
optimismus  uem  az  egj-en,  hanem  iz  embiTi  nem  optimismus&t  tanitja, 
a  melylyel  szemben  az  emberi  t&rsadalom  njoinonisigAt  hifdeto  raters 
.a  socialiB  pessiuiemuB  kinOTesenek'  lekintcodo.  E  pesaimismus  ueu 
annyira  viliignezet,  mint  bete^seg,  a  his  idohOz  hasonlu  megit^lese 
az  embereknek  es  a  vi^zoDyoknak.  A  ^zemelyes  optiiuisnius  vagy 
pesRimismus  ■  negiteleB  egy-egy  criteriuma,  s  inkabb  a  Termerseklot. 
mint  az  elmelet  dolga.  A  materialiista  termeszetfelfogis  a  maga  mecha- 
nikus  causalitasivat  a  pesaimisiDUH  s  az  energetikus  felfogis  a  muga 
eletcrejevel  az  optimiiimus  neveloanyja.  Az  energetikuisok  vilugkepe 
szeriQt  a  muska  nein  teber,  hanem  elvezet.  Fii^tite  vilAgkope  szerint 
a  Tilag  lenyege  az  ertelem  es  a  caelekr^a,  .a  kdteleasegteljeaites 
erzekitett  auyaga'.  A  let  is  a  i-aelekTea  vagyifi  az  ero  productnma. 
8  a  Hubstantia  lenyege  az  eriiuek  vSgtelenaege.  Fejlesztdje  a  gyakor- 
lati  6sz  primatusa  s  annak  kiizdelme.  A  mi  vilagunk  ISnjege  .keiii 
Sein,  sondem  ein  SoUen,  keine  Rube,  sondcm  unendliclje  Bewegiing, 
keiue  fertige  Sahablone,  Handem  eine  luiaiifbltrlicbe  Aufgabe'.  An 
energetika  azeriat  minden  test  .dyQamikua  reDdszer*,  s  annak  mln- 
den  egyes  alakja  „folytouos  t&rekves*  (conatus^.  Teleologiai  6rte- 
leiubeo  nevCKhetjuk  azt  Fiehtevol  Ennek,  Schpllinggel  vilfiglHekin'k 
ea  Hegellel  togosnuk.  Gbbol  az  energetikua  YUAgfelfogAabdl  el  ea  t&p- 
l^ozik  a  HDcialia  optimism  us,  a  ez  az  eoergia  a  szdicmi  terre  atvire 
OTolationismua.  Kant  prim&tusa  a  gyakorlati  (iszrul,  Fiehte  miuikabol- 
cselet«  s  Wundl  ToluotariBmuaa  e  aocialis  optimismua  batalmas  fpj- 
lesztili.  TermBazettiidomAnyi  tiimpontja  an  ellentptea  termeszeti  erok 
bsnnooikas  egyenaMya.  A  mi  a  pbyaikaban  a  VDUzas  ea  taszitiU,  az 
Bzeretet  es  gyfilOlet,  a  rokon-  ea  clIenaaeoT  a  aocinlogiiban.  liend  a 
dolog  lenyege  a  ternieazetben,  a  gondolkodasban,  az  erkUlcsineg  teren, 
a  jogban  e»  az  emberi  taraadalombati,  a  miert  is  bizonyos  uongenialia 
asszefiiggea  van  a  term^Bzeti,  logikai,  erkslcsi,  jogi  ea  aocialis  tOrve- 
iiyek  kiizCtt.  A  termeszet  ozelszerliHege  ttidatlan,  az  erteleme  tudatos. 
A  mint  hit  nelkiil,  ligy  a  tudomanyereje  ea  batulms  nelkiil  aem  elhe- 
tilnk.  A  eocialia  optimiBmiiit  viliigoezcte  a  nyugat-enrdpai-amerikai 
culturrendszerlink  egyetlen  gyugyit6  szeruma. 

A  mftaodik   fejezet   czime:    .aocialis   easmek  eg   ukdlok'.    Az 
eezmek  .a  fogalmak  rendszere  arr61,  a  nii  van  ea  a  mioek  lennie  keir, 
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mlg  ,az  ide&lok  az  arr61  bz6\6  fogalmaknak  a  rendszer^  jelentik,  a 
minek  lennie  kellene*.  As  eszmek  dszfogalmak,  OssaektttS  kapesok 
^8  egysigek  a  term^szet  ^s  a  szellem  Til&girdl,  sGt  biscmyos  tekin- 
tetben  a  term^szet  es  a  szellem  reodszeres  vonatkoifaainak  mond- 
hat6k.  Az  eszme  mindig  a  multra  es  a  jelenre,  az  ideil  ellenben  • 
jttv5re  Tonatkozik.  Az  idea  problem&ja  a  logika  s  aa  ideil6  as  ethika 
kOrebe  tartozik.  Ott  szilksegkipi  gondolatolmSl,  itt  Altalibios  ^rrfoyfi 
akaratelhat&roz&8okr61  ^s  cselekvdsegekrdl  van  8z6.  As  eszmek  ^siiid 
Denknothwendigkeiten".  az  ideUok  .Zweokgesetze*.  As  ideik  6s  idei- 
lok  az  emberi  nem  fentartisinak  vedd  eszkttzei,  a  melyek  ssabilyoK- 
z&k  68  ir&nyitj&k  az  emberi  gondolkoz&st,  erz^st  es  cselekr^eeget 
egyarimt.  EredetUket  tekintve  empiristik,  altalftnos  erv6nyQket  tekmtre 
rationalistik  yagyunk  a  Yallis  €s  erkttlos,  jog  es  Allam,  tudominy  es 
mtiveszet  teren  eg^yarint.  A  XX-ik  sz&zad  eszm^  ^s  ideiljai  sodalis 
jellegfiek  s  mai  szakadozott  kritikai  korszakunk  Aj  eszmek  es  ideitok 
forr4sa.  Sociali8  ide&lok  k^pzes^re  kell  tOrekednflnk  az  egess  Tonalon, 
a  mi  csakis  a  socialis  6rz68  6s  gondolkoz&s  kifejleszt^se  titjibi  lehei- 
seges.  Ide&lok  nelkiil  eg68Z86ges  ii6p61et  68  cultmrendszer  el  sem 
kepzelheto.  S  mivel  az  energetika  kor&ban  61tink,  a  mi  ide&ljainknak 
eroseknek  t^s  ferfiasaknak  kell  lenniOk.  A  mint  100  6Tyel  azelott  a 
humanus,  ligy  ma  a  socialis  ide&lok  jegyeben  61uiik  es  roozgunk.  Az 
dj  polg&ri  tdrvenyhoz&s  m&ris  telitve  van  ily  socialis  ide^lokkal.  a 
melyeknek  czelja  a  t5ke  es  a  munka  socialis  ellentetenek  kiegyenli- 
tese,  i!igy8z61v&n  „a  rcszvet  codificdlasa".  £  socialpaedagogia  meg- 
ya]6sit4sa  mai  culturrendszeriink  egyik  egetd  es  eminens  feladata. 

A  harmadik  fejezet  czime  :  „Sociale  Hemmungsapparate* .  Azok- 
nak  czcija  a  termeszet  es  a  szellem  vil&g&ban  az  egyensiUy  helyre* 
illit&sa,  mert  h&t  Spencer  szerint  minden  fejlodes  erre  az  egyensdlyra 
vezet.  Heraklit  taUnyos  nyelvezete  azt  „lefel6  es  f^lfele  vezeto  dtnak~ 
mondotta.  Hegel  az  ellentmond&s  logik&j&nak,  Spencer  integratidnak 
es  differenti&l&isnak  nevezte,  sot  vonzte  es  taszit&s  neve  alatt  mar 
Kant  is  ismerte.  Ilyen  fekezo  appar4tusai  vannak  a  culturembernek 
dszt(5neire.  erzeseire,  gondolataira  es  cselekv5s6geire  egyar&nt.  Ratzel 
szerint  „az  egyiittelOknek  (5sszefoglal&s&ban  s  az  eg}'m&8ut&n  k5vet- 
kezoknek  Osszefiiggeseben  van  a  coltor&lis  halad&s  lehetosege  bizto- 
sitva''.  A  mi  (jsszes  socialis  es  ^lami  int6zmenyeink  es  mt6zkede8eink 
socialpsychikai  lenyegiiket  tekintve  nem  egyebek,  mint  ilyen  f6kezo 
appar^tusok  az  emberi  tirsadalom  egyensdly&nak  fentart&sira.  A  mi 
a  szem5ld(5k  es  pilla  a  szemre,  az  az  erkOlcs  es  szokis,  jog  68  tdr- 
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V^y>  Bgyhi/t  6s  illam  &  socialis  organirimuara,  Igy  a  logikai  tOrv^yek 
f^keiik  a  gondulatnk,  a  valliai  dogm&k  ax  erxeaek,  az  illami  tfirve- 
nyek  6s  BocialiB  intesmenyek  a  politika  an&rchiijftt.  Ha  valaki  n^lkii- 
iiizi  a  physiologiai  fekeztit  a  kiirhizba,  a  logikait  a  t^bolyiUba  s  az 
frkiilcait  a  fe^jbazba  kerQl.  K^rhizuk,  tebolydak  6»  fe^-hiisBk  azuk  a 
soctalis  vedueHzkSzOk,  a  melyeket  az  emberi  tirsadalom  a  maga 
egyenstilyaDsk  ktnyszer  I'ltjan  valo  helyreiliJtnhAra  felallitott.  A  mi 
nsHKes  erkQlcsi  cst'lfkcdeteink  fekezojet  ee  kSzponti  orgaDumit  lelki- 
ismeretnek  nerezhetjiik,  a  melyuek  mksa  a  dogma  a  vallAsbnD  ea  a 
priigraum  a  ixilitikiban.  Ezek  a  socialis  fekeziik  u  culturember  veltt 
dzuU  lulajdonai,  s  ezoknck  kjtszlfubetjiik  a  oulturember  typua&t.  Tar- 
fias  egylitt^leeiiDk  £b  egyiiltmlikSde slink  e  f^kezSket  sobasem  nelkU- 
lOxheti.  S  a  mint  az  esKmek  is  IdeKlok  a  tarnadalom  baladaainak, 
ugy  a  lelkiismeret  m  (jgesiBegea  ellenbatiB  fcltetulei.  Megtalalni  a. 
diagotialist  a  haladaa  en  ellenhataN  a  a  aoclalis  ideal  ea  Hoi;ialis  Ittlki- 
iMuerci  kOzUtt,  —  im  ez  ajclenkor  megoldundd  probletn&Ju,  e  ez  a 
Bucial-paychologin  its  paedagugia  emiaens  t'eladats. 

E  gondolatkOr  Jitrezet  benailDket  a  negyedik  fejezctre,  a  mely 
^a  koiipao  conal  iitikaclelSrol  n  a  Bociali"  eToparallelogrammrdl'  szol, 
Abbol  luinduIvH,  bogy  a  uagy  kUlttik,  gondolkod<)k  es  iDiiv^azek 
cirSkki!  eluek,  meltd  emleket  emel  Aristoteleiinck  is,  ,az  emberi  uem 
legQagyobbgeuiejcDek'.AzoauniverHatis  szenUegtOr^st  kovetett  el  Hzer- 
zi'ink  szeriiit  a  berlini  ,Vorw5rts"  abbiil  az  alkalombol,  bogy  Ari»iolrUs- 
bez  hasonloan  Zellcrt  is,  a  uagyDcvH  berlini  bi}l(;selett6rteuetli6t  .a  kS- 
zrpadTonal*  vagyis  .adiagonalts*  bfilusBloj^nek  mondotta. a kinek  kfive- 
tiije  a  politikiban  Biilow,  aneniei  birodalmi  kanczell&r,  A  .VonviLna" 
Bzerint  Ariatoleles  a  uaga  diagonalis  rendfieercvel  ,a  sOtet  kilzepkori 
reariio'  szitsztiluJB,  a  politikai  kdvetdje  Biilow  .a  clericalia 
usz&lybordozoJB*.  Ariatotulea  diagonalis  bUlraelet^ek  Spcucer  azt  a 
tudominyus  formit  adta,  bogy  a  fejliM6?  mindenUtt  sziiks^gk^penilep 
az  egyenaiily  allapotira  vezet,  s  bogy  minden  eletfejlodes  term^szet- 
Ijil  fogva  erre  a  k5zepHi>  oietlekie  utal.  Tapaaztalati  teny,  hogy  a 
iiilzia  akaddlya,  a  kflzepazorliaeg  ellenbeu  fejleaztoje  az  elettev^keny' 
aeguek.  E  tekintntbeu  QrUk  idukre  peldAnykeplU  azolgalbat  Ariatotelea 
politikaja  a  politikai  elmelet  irodalm^ban.  Az  d  kiegyenlito  igutai- 
goHsiga  a  tiraadalmi  egyenaiily  belyreailitaait  czelozza,  a  melyuek 
egyeni  politikai  cbaraktere ;  semper  idem  velle  ac  idem  nolle.  Ebze- 
Icbbrfil  magu  .az  allam  e  kbzepao  vonal  iisszfogalma',  mint  az  egyeai 
Hleterdekek   kiegyenlitiije.  A  kOzepao   rend    iiralma  a  legjobh  illam- 
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fonnit,  a  miM  Aiistoteles  mgrnbaji  iSUmm  m  .as 
kralia  TegjflUke*.  fiidekes,  bogy  neiiiiyirB  Miftftraalr  as  lilwlftii, 
a  ]iiid5ii  wBBkehfA  Platonl  coMnuiiitiiialr,  Aiutotaloal  aDoriMft  ttis 
ti68nak  dedariOjik.  IMig  jol>b  aodaliflta  a  OMi  ^liBiaBJuja  ytn  n 
iBdiTidaalista  Aristoteiea.  mint  a  oommimiala  Flafton.  Dgy  Utaaik,  kogr 
nemely  ikjaigMk  nem  ianerik  Zdlar,  Gkmqieni  te  FOUfluaa  mdhA 
Remek  pMiuaBiot  rem  Platon  te  AnatoMea  kOadtt  Goeflia  ek^ea* 
Platoo,  miat  egy  Hdrteftft  lalak,  Ariatotelea  dleabea  aunt  <pM  fM 
mesler  ill  a  Tiliggal  aaenbeiL  S  ha  eURibit  egy  obeUasUtKii,  Agr 
ntobbit  egy  ego^  netedfi  pyraoiialioa  haaimlitliatjiik. 

A  kOTetkea5  lejeaet  ^Menger  m^p%e9  nmkkadUamdrM  c  a  jof- 
94>cialiswnura*  aioL  A  80cialdeBM>kratiiiiak  Man  te  Wolf  Gj.  aeliett 
egyik  legnagyobb  theoietikiiaa  Moiger  A.  .Keue  Staatalehre*  (1908) 
C3L  mfiTeTel,  aiely  a  aoeialiamiiaBak  kte  rendasere.  Ebben  aaaldl  Mux 
materialista  tOrteaelMfogiaiTal,  a  aodalia  aaeUemben  k0r6be  Toaja 
az  egesz  sxellemi  tietel,  tehit  a  bOleaeletet,  a  jogot,  a  aiofilt,  a 
muveszetet  es  ai  ifodafaaal  egyaiint  Meager  n^iiea  a&iDikatilaBtt 
tehat  nem  oiaterialista,  haaem  ideologiai  jeDegfli,  a  BMly  aiegliagTJa 
a  mai^ranjogot,  demokratikus  szellemben  ertelmezi  az  Ordktfs^hiest,  nem 
erinti  a  hazassig  monogamikus  jelleg^t,  ervenyben  hagyja  a  monar- 
chia  es  a  k^ztarsasig  allamformiit,  eiismeii  a  pariamenti  korminyzat 
8  a  ket  kamara  rendszeret,  sot  abban  helyet  kivin  a  tudominy,  a 
inCiverizet  es  az  irodalom  kepyiseloinck  is.  Szot  emel  a  ktfzdsse^ 
socialismus  mellett.  s  reszletesen  megiUapitja  a  nepies  munkaillam 
tantervdt,  a  melyben  ^minden  modem*  s  az  antik  vilagnezet  szimin 
nincsen  bely.  T&vol  ill  Menger  a  nemzetk^zl  vagy  foiradalmi  jellegfi 
socialismustol.  Nepies  munkaallaminak  e\86  positiy  lep^e  a  nagy- 
birtoknak  az  allamhatalom  iltal  valo  beviltasa.  Ezzel  szemben  Stein 
az  u.  n.  jogsocialismu!i(  hive,  a  melynek  utja  a  jog  socializilasa  s  a 
socialpaedagogia.  Nevelniink  kell  a  socialis  ember  typusit  s  akkor 
magatol  jdn  a  socialis  kulturallam.  A  socialis  optimismns  vallja  a 
socialis  ember  typusanak  nevelheteset.  Menger  az  er6hatainu  jog 
theoretikusa,  epp  dgy  mint  Thukydides,  a  sophistak,  Epikonis,  Macchia- 
velli,  Hobbes,  Spinoza  es  Haller,  a  kiknel  az  allami  tev^kenyseg 
czelja  az  erohatalmi  illam.  A  jogsocialismus  elveti  az  aniurchiit  s  az 
individualis  illamot,  nelktilOzhetetlennek  tartja  ajogot  es  az  erk^lcai 
rondet.  megbecsUli  a  maganvagyont  s  a  mai  csalidi  eletfonnit,  s 
emberiesen  korlitozza  az  QrOkOsOdest.  Eivinja  tovabbi  mint  Gierke, 
AZ  erdckk5z0ssegek  illami  szabalyozisit,  s  az  egesz  biztositisi  iigynek 


alUmneit&Hil.  S  vegiit  aorializalja  a  munk&t.  a  morAlf,  H  TsIIAst,  n 
tiidom&nyt,  a  mlivesiietBt  ea  a  nevelest,  A  socialis  jopr  alapj&n  kell 
kiepirniiink  az  alkmot,  s  azakadatlanul  dolgoznunk  kell  az  enberi 
nem  socializ&l<LS&n.  Gpp  azert  a  jogsncialisiniia  Menger  .gBlopl6p6- 
seif  el  nem  fogadhstja.  S  megis  Menger  „A}  allamelmelete'  Djeie- 
sig  HZ  6jabb  aocialiHnius  irodalm&ban  s  hatalmas  adaiek  a  j{iv&  si 
li.s  aliaiuanak  reiidazerea  jogi  fSlepIt^sebez. 

A  hatodik  fejezet  „«  jogtodalismuardl  ea  a  politikai  piirtokrdl' 
szdl.  A  jogsocialismus  az  egesz  emberi  tiraadalomnak  a  aocialis  Wr- 
venyhoz&s  dtjin  vaid  aocializal&s&t  jelenti.  a  melytSI,  mivel  jogi  ala- 
pun  All,  tivol  van  minden  eriiszakaa,  eruptiv  vagy  forradalmi  elem. 
E  folyamatnak  alapelve ;  natura  non  fai?it  aaltua,  ne  aocietas  quidem. 
A  socialis  gondozaa  folyamnta  ma  wit  feltartozhatatlan.  Meg  Bjamarck 
seal  voiihntta  ki  mag&t.  A  mint  a  gep  a  toket.  figy  ez  U)rl«netileg 
veve  sziille  a  eocialismuxt.  De  ez  ne  vezesseti  a  mai  politikai  partok 
gyaniisitd  tenueazetli  ohaoaz&ra,  kUlttaben  vet^zelybe  kerul  a  kultnra. 
A  politik&ban  az  anarehia,  a  termeazetbeii  a  fVldreng^aek  s  a  Uirte- 
oelcmben  a  forradnlmak,  mint  paradoxoook  ellcn  v^dekezDiink  beU. 
Az  emberiseg  lidve  nem  a  szeta5a6gekben,  banem  a  kiegyenllteabfln 
van  s  a  geniek  korszak^a  a  kepeaa^gok  korszaka  ktivetkesik.  A  jog- 
^'■cialiamus  Ariatoteles  miiieu-elmelet^t  kOveti  politikai  es  aocialis 
teren  egyarint.  Koreben  nincHon  helye  sem  a  CUs&roknak,  sem  a  Catili- 
ii&kDsk.  Az  egeszaegea  emberi  ertelmet  a  a  unendes  aocialis  munkAt 
koveteli.  Eertili  a  paradoxnak  balvADyiniU&s&t,  s  az  eszazeidnek  es 
nunn&lisnak  caltusira  ter  visaza.  Hal^t  minden  anarch  ism  usnak  6b 
perversit&anak  a  polltikaban.  Salua  piiblica  suprema  lex.  Ali  kell  ren- 
dflniink  az  egyeni  erdekeket  a  caal^iaknak,  azokat  a  nep-  ^.f  ktlxQs- 
segi  erdekeknek,  viszont  azokat  a  nemzeti  es  &llami  crdekeknek  a 
ezeket  ia  az  emberiaeg  erdekeioek.  Igy  hat  az  emberi  tarsadaloni  a 
sucialia  Crdekeknek  egy  nagy  jiyramlsat  tiisteti  fSI.  A  barbAra&g  typusa 
a  munka  cenCralisati6ja  a  az  erdekek  deuentralisatioja,  ellenben  a  onl- 
tiira  typuaa  a  munka  decentralisatiiija  s  az  erdekek  ceotralisatidja,  b 
<itt,  a  bol  az  erdekek  collid&lnak,  a  aocialis  tOrvdnybozAanak  kell 
javitdlag  en  kiegyenlitiileg  f311epnie,  Az  oaztAlyellentetek  kiegyenlitfr 
set  kSveti  a  jogsocialiAmus  a  po!itikaban  a  paradox  az  omberfelotti 
jelena^gekkel  szemben.  Az  egyensflly  fele  valo  tfirekvSs  term^azeti 
tOrveny,  a  meljTiek  bekes  socialis  litja  a  fejlCdea,  az  eTOlutii.  SziSval 
a  aocialis  jogtendszer  ki^plteae,  vagyia  a  tiike  es  a  munka  erdekeinek 
egyensfilya  a  jogaoiualiamns  politikai  czeija  ia  feladata.  A  jog  soda- 
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liz&l&sa  alatt  pedig  a  gazdasagiiag  gyeng6nek  vedelmet  ertjiik  a  aocit- 
lis  t5ry6nyhoz&s  reszerdl.  E  socialismus  technikai  t^en  is  a  halad&» 
Mve.  Eszszertt  felfog&sa  szerint  az  isten  az  energia  forrisa  nsgyban 
s  az  ember  kicsiben  v^ve.  Mert  Mt  munka  a  vil&g  es  az  ember  m^yebb 
ertelme.  Ennek  gazdasiigilag  legjobban  felel  meg  az  iparrendszer,  a 
melynek  formuUja  igy  hangzik:  a  munka  minimumival  eldmi  az 
credmeny  maximumat  A  jogsociaUsmus  gazdas&gilag  productiv  6s  a 
consumti6  egyensi!ily&t  akarja  helyreiillitaiii.  M^ltinyosabb  es  igazsi- 
gosabb  leg^'en  a  proportio  a  munkaado  es  a  munk&s,  a  capitalis 
risico  es  a  v&llalkoz&s  eredm^nye  kdzOtt  A  kdzeps5  vonalt,  az  tt.  n. 
diagonalist  hi!izza  meg  a  toke  es  a  munka  kOzOtt.  Epp  azert  tivol  is 
i\\  a  socialdemokratia  l&zas  temp6j&t61.  A  politikai  pirtoknak  is  a 
socialis  egyensdly  helyre411itis&ra  kell  USrekedniOk,  s  itt  nem  a  lir- 
mas  tiatals&gra  vagy  a  tehetetlen  dregsegre,  hanem  ,a  kOz^pso  vonalra* 
a  tetter5s  f^rlikorra  van  sziiksegunk.  Nem  merev  jogUlam,  vagy  a 
ktfzepkori  papi  iillam,  hanem  a  nep&llam  kell  a  mai  emberisegnek^Korank 
socialpolitikai  problemiija  a  munka  es  a  tGke  kiegyenliteset  czelozza. 

A  ktfvetkezo  fejez^t  czime :  nSocialpolUisches*' .  Abbol  indul 
ki,  bogy  Btilow  kanczellar  szerint  a  socialis  t()rvenyhozas  kiepite^e 
a  mi  szazadunk  feladata.  A  socialpolitika  programmja  a  munkisok 
vedelme,  biztosit&sa  s  a  coaliti6  szabads&ga.  Mesterileg  rajzolja  meg 
a  niai  professor  kepet  a  polgiri  elet  k3r6ben,  de  ma  a  munkas  is 
czel,  es  sohascm  eszkdz.  Ezt  czelozza  a  socialis  reform  tirsulata  is 
1902  ota,  a  melynek  programmja  a  reszvet,  az  igazs4gossiig  es  a 
politikai  bclatas.  A  reszvet  az  ember  erziiletere,  az  igazsigossag 
annak  akarat&ra  s  a  belatds  az  ^rtelemre  appelldl,  8  mind  a  h4rom 
teszi  az  egesz  embert.  Az  Qnsegely  utjan  halad  Anglia  s  a  socialis 
t5rv6nyhoz&s  teren  Nemetorsz&g.  Emelni  a  munk&sok  anyagi  es  esz- 
menyi  helyzet«t,  biztositani  azok  reszesiiles^t  a  nep  j61et6ben,  meg- 
epiteni  a  belso  beket  a  hazaban  s  reszesiteni  oket  a  cultura  anyagi 
es  szellemi  javaiban,  —  im  ez  a  socialis  t()rvenyhoz48  feladata. 
A  socialpolitikai  tQrvenyhoz&s  teren  a  nyugateur6pai-amerikai  cultura 
elen  halad  Nemetorszag,  de  mar  a  coalitio  jog&nak  fejleszteseben 
Anglia.  Egy  Keplerre  van  meg  sziiksegunk  a  socialis  teren.  A  halando 
emberek  fOlhalmozott  munkaerejet  hasznos  culturmttvekke  kell  itala- 
kitanunk  az  egesz  vonalon. 

A  k^vetkezo  fejezet  tisztiin  bQlcseleti  termeszetfi.  Nevezetesen 
,  Ubertrindung  des  erkennhmstheoretischen  Fessimismus'*  cz.  alatt  par- 
huzamot  von  Hume  es  Kant  kQzQtt.  Szerzdnk  szerint  a  skepticismns 
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mint  mocLszer  jogosnlt,  de  elvi  ertelmeben  .Qngyilkossig  a  dialect!- 
kaban*.  S  a  mi  a  gondolkodasra  a  k^tely,  a  cselekvos^^re  az  akarat 
hiAnya  s  az  erzesre  az  aesthetikai  kdzdny,  az  socialis  teren  a  pessi- 
mismus.  A  gondolkodis  pessimismnsat  neveztek  a  regiek  epochenak, 
az  erzeset  apathianak  s  a  cselekvoseget  ataraxianak.  Szerzonk  foleg 
Humet  v6di  a  skepticismns  vadja  ellen,  s5t  benne  annak  legydzojet 
Utja.  A  Kant  es  Home  k5z5tti  viszonyt  foleg  Windelband  fejtegete- 
seinek  f5Ihasznili^4YaI  igy  fonnulizza :  Kant  egy  ponton  sem  czifolta 
meg  Hum^t,  s  annak  psychologismus&val  es  positivismusaval  ink&bb 
az  iillit&s,  mintsem  a  bizonyiti^  alakjiban  szembe  allitotta  a  maga 
logicismnsat  es  idealismnsat.  Home  bttlcselete  a  mai  biologiaval  dssze- 
egyeztetheto,  mig  ellenben  Kant  a  regi  metaphysika  allaspontj&ra 
jutott.  Allaspontja  a  kOzepkori  fogalomrealismus,  mig  Hume-e  az 
angol  nominalismns.  Az  anal^-tika  kerd^seben  pedig  a  tiszta  tenne- 
szettudomAny  tekinteteben  nem  Kantnak,  hanem  Homenak  van  igaza. 
.Nem  Kant  vagy  Home,  hanem  Kant  ^8  Home*  a  j0v6  bOlcselet  fel- 
adata.  £  fejezet  gondolatmenet^vel  nem  tudunk  mindenben  egyeterteni 
A  kilenczedik  fejezet  RcUzetthofer  Ghtaztdv  osztrak  t()rz8tisztnek 
^monisiikus  sociologidjaf  ismerteti.  Comte  es  Spencer  —  b&r  tagadja 
—  az  o  mesterei.  Ttilz&sai  saj&t  vilign^zetenek  meg&Uapitis&ban 
Nietzsche  Zarathostr&j&nak  szertelensegeire  eml^keztetnek.  Modszere 
biologiai  pantheista  s  ennyiben  Fichtevel  rokon.  Kiindnlopontja  Car- 
tesios,  mivel  nila  is  ,a  tudat  legeredetibb  tapasztalatunk",  s  azt  az 
ertelemtdl  megkiil5nb5zteti.  Hogy  „ tudat  nelkiil  let  nincsen"  Fichtetol 
kt(lcs5n5zte.  Az  En  vagy  a  tudat  ^a  bdlcselet  elve*.  Az  anyag  .poten- 
tiilis  energia*  s  ,az  6ser6  minden  jelensegnek  egyseges  elve.*  Az 
aniversum  l^nyege  a  vdghetetlen  cselekvoseg  es  kiJtelessegteljesites. 
S  a  mit  Fichte  azonossigi  b(51cseletnek  nevezett,  az  Ratzenhofernel 
.positiv  monismos".  Tudatos  osereje  esupa  t^Jrekves  es  haladis,  mely 
.more  biologico*  hat  es  mfik5dik.  Az  isten  maga  az  erk51csi  vilig- 
rend.  A  sociologi&ban  az  organikus  modszert  k5veti,  s  ennyiben  natu- 
ralista  jellegfi.  A  tenneszet  es  a  tirsadalom  egysege,  vagyis  .die 
Gesetzeseinheit  der  Welt"  az  o  sociologi&j^ak  az  alapeWe.  Igy  hat 
a  bOlcselet  a  tenneszet  ^s  a  tttrtenelem  universum^ak  igazi  topo- 
graphi&ja,  .globus  intellectualisa*'.  Szerzonk  szerint  is  „a  biologia 
energetikai  alapj&n  ill6  pantheismus  a  XX.  sz&zad  j5v6  WJlcselete*. 
Szellemi  genealogi&j&t  igy  foglalja  5ssze :  atyja  Spencer,  nagyatyai 
Fenerbach  68  Comte,  s  osatyii  Hume  es  Protagoras,  —  de  6tegyen- 
get5i  voltak  Leasing,  Kant  6s  Fichte  is. 
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A  10-ik  fejeset  dime :  t,Medumikit9  in  orgimikm$  dUamU  fd- 
fogds^.  A  meohanikiifl  6b  as  organikas  viligndiet  kOxdelme  rwgpM  t 
tdrv^ny  es  a  oz61  ellent^te  hatja  At  as  emberia^  t5rt6iiet6fc  te  Ur 
8adalmi  egyiitt^^s^  Ai  atomok  68  a  k^piatek  meebaaikija  maga 
uUn  vonia,  p.  o.  legk^JTetkezeteaebben  Hobbeandl,  as  akaimtaak  8  a 
t&rsadalmi  egyiittel^snek  meohaiiikijit  is.  Sserinte  as  illmm  mfiraii 
test,  vagyis  g6p  vagy  ,politikai  aatomat'.  A  meohanikoa  iUamfalfo- 
gis  tetele,  bogy  ,az  egy6n  alapja  68  oa^lja  as  iHamnak*.  Esiel 
szemben  az  organikus  felfogis  azt  Tallja,  bogy  ,az  Aliam  teaxi  az 
embereket",  vagy  k^piesen  ssdlya :  az  Ulam  nem  g6p»  hanem  tenne- 
keny  mag.  Nem  a  tdrv6ny8zerfi86g.  hanem  a  czelazerfiadg  annak  elve. 
6pp  azert  el6bb  yal6  az  egesz,  mint  a  resz.  Az  iUamorgaoiamnSy  a 
melynek  jellemzd  saj&tsiga  «die  Selbztbewegong,  Selbsteraetsong 
durch  Assimilierung,  Selbstvermehrung".  A  gondoikod6k  95V«-a  ax 
organikus  felfog&s  hive.  Az  illam  „az  ember  nagyban*  a  az  ember 
„az  allam  kicsiben  veye*.  Az  illam  sociologiai  makrokosmoa  „niit 
gottgewollter  geistig-weltlieher  Verfassung".  E  feifogisnak  egyik 
Iegkiv&16bb  kepvisel6je  Bluntsolili.  Azert  van  az  AUamnak  tOrtenete. 
Hires  detinitioja  igy  hangzik :  „Der  Staat  ist  das  m^UmUch  organi- 
sierte,  zu  einer  selbstiindigen  und  das  Gemeindeleben  beherrschenden 
Person  gewordene  Voik  eines  I^andes**.  Az  organikus  allam  a  valodi 
cuiturallam,  mig  a  mechanikus  a  termeszet^am.  Az  allam  eredetet 
tekintve  empiristak  s  ervenyet  tekintve  rationalistak  vagyunk. 

A  11-ik  fejezet  ^az  energetikai  optimismus*'  rajza.  Ezt  megelo- 
zdieg  ,a  philosophia  l^nyeget"  fejtegeti.  A  philosopbia  targ>'a  a  ter- 
m6szctbcn  es  a  t($rtenelemben  nyilv4nul6  universum,  a  melynek  fel- 
fogasa  az  egyes  korok  tudomanyos  izles6tol  fiigg.  Az  okor  more 
dialectico,  a  kOzepkor  more  tlieologico,  az  djabbkor  Leibnizig  more 
geometrico,  Kant  more  critico  s  a  jelenkori  termeszetbttlcselet  more 
biologico  ertelmezi  ez  universumot.  £z  alapon  a  btflcselet  PauUvn 
szerint  „az  5sszes  tudomanyos  ismeretek  Osszfogalma",  Wundt  szerint 
„az  egyes  tudomanyagak  ismereteinek  rendszeres  Osszefoglalasz", 
Uberweg  szerint  „az  clvek  tana'',  ZeUer  szerint  „a  let  dsszefiiggo 
felfug4sa"  cs  Hcrbart  szerint  „a  fogaimak  feldolgoztea'*.  Ars  Titae- 
nek,  az  elet  tanitdmestereuek  Doting  mondotta.  Szerzonk  szerint  a 
bolcselet  „die  Tollstiindig  vereinheitlichte  EIrkenntniss  eines  jedon 
Zcitalters".  Mig  culturrendszer  van,  addig  van  bOlcselet,  s  az  utolso 
ember  lesz  az  utols6  philosophus.  A  bQIcselet  feladata  ,»ein  SoUen, 
und  kein  Sein'',  vagy  Windelbaml  szerint  ,az  &ltal4nos  ervenyfi  erte- 
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fis  fpjlcaztdae  az  elet- 


■  kek  kritikai  tiidomanyA".  Ez  alapon  ■  logika,  m.  etbika  es  az  aesthe- 
Itika  a  pbilosophia  h&nnae  alaptudominya.  S  ha  a  philosophia  e^s^- 
»  ismeret.  I'lg^'  a  term^szettudomBuyban  meobanikus  causalis  s  a 
'  enltartadomatiyokban  teteolo^ai  csusalia  Aton  halad.  Easyiben  val6di 
„glr>bns  intellect! talis"  a  philoHophia.  A  jelonkori  bOlcaelet  „monis- 
mus",  niely  Cohennei  idealists,  Hiiekelnil  biologiai  jellegQ,  Szorziink 
az  en^rgc-tikai  moniKmux  hive,  a  melynek  Mlispoatj&ii  a  vallis  ch  a 
bOlfselet  parallel  i^'azsAg,  a  uindkettti  —  bit  kiiinnbttzli  nyelven  — 
Hzt  birdeti,  bogy  tBrveny  es  rend,  ertelem  es  terv  nralkodib  az  uni- 
versmuban,  a  az  isten  miDdennek  az  33szfogalma.  A  16nyeg  egy,  a 
nev  v&ltozhatik,  Az  isten  leoyege  az,  hogy  nviligenergia",  „6serd", 
—  mi  uzt  &ioDdan6k :  mitidenhatds&g.  Ugyanazt  fejezi  kl  a  kijelentea 
.Jebovaja".  Spinoza  ,deus  sive  outurija",  Leibniz  „6Hmonasii'.  Spen- 
cer „UDknowahle"-je,  Fiohte  „ab30lut  Eoje",  Hegel  ,vil4ga!ielleMe " 
Schopenhauer  ^akarata",  Hcrbart  ,reAI"-ja,  Hartmann  „Tudaltalao"-ja, 
es  Nietziiche  „hatatomhoz  vali!i  akarata".  A  Tallftaok  fejlad6se  azok 
meseiaoiHrnaBa,  a  mi  a  philo^opbia  nyelvc 
melynek  vilagk^pe  az  eto  organismua.  , 
feladata  az  onergetiksi  optimiBmus  me; 
telen  pesKimismiissal  xzemben. 

Vegiil  az  utolso  fejezel  .az  r, 
mntatja  be.  Az  opdmismus  genealogiAj&nak  ci 
kinnk  felirata  igy  hangzik :  R6ma,  Hellas  i 
jogot,  a  m&giknak  a  bOlcseletet  n  a  mfiv^szetet,  s  a  harmadiknak  a 
vall^t  kSazOnjiik.  A  gOrOg  miiveszet  classikus  s  tudomsnya  renrl- 
ezeres  jellegfi.  Szerztink  szerint  Ben  Akibanak  igaza  van,  hog>  u.ll^ 
den  gSchon  da  gewesen".  t'jabbkori  gondolatrendszoreink  mind  a 
gSrSg  gondulatokban  gyfikereznek.  Az  ujabb  bOkselet  csak  helye- 
sebben  feltbgta,  lijjaalaklUitta  ea  Nsjat  nyelvezetebe  itUltette  a  g^rOg 
esssmeiramlatokat.  A  mint  az  egeaz  ktlKepkor  I'laton  es  AristoteleH, 
dgy  az  djabb  kor  Galilei,  Bactin  es  Cartesiuii  i5ta  Demokrit  es  Heraklit 
kOriil  forog.  Itt  mecbaniku-s  amotc  dynamikue  a  vilignezet.  lit  mate- 
rialismus  ex  eausalitas,  amott  energetika  es  tcleologia  a  jclszu.  Egy 
HeraklJt  Spenuerben,  Protagoras  Mack  es  Ostwaldban  c»  Kaot  a  mar- 
borgi  iskolaban  el  tnvAbb.  Az  optlmismus  cult nrrendsz ere  a  valMs  6s 
ft  bOlcaelet  teren  egyariiit  nagyon  regi.  TOrtenete  m6g  megirva  nln- 
csen.  Nagyobh  felet  teszl  az  ethika  lertenetenek.  Egyik  legkiv&16bb 
kepviseloje  JezsaiSs,  s  a  keresztyenseg  is  azzal  van  telitve.  Az  opti- 
mismua  eazevel  s  a  pessimismua  erzcsevel  gnndolkudit.  Soeialis  alakja 
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t'lnclkedobeii  van.Legr4gil>b  k6pvi8el5je  ZoroftBterslegHjabb  Nietzscbe. 
A  .s/.uUem  viligmonarcbiijAnftk  Dftgyjai  as  optimismns  osi  csarnoti- 
ban  talilbntuk. 

Szerzonrk  szep  eaaafszerQ  stilja  rendkiviil  meggyuzoen  bat  u 
olviisora.  Soeialis  optimista  alRpgundolataban  igaza  van.  de  a  resi- 
li-tekbt^D  hebenkent  mesterkelt  a  gondolatok  fflzese.  S  aztin  ei  u 
optimismus  nem  el6gge  szimol  a  bUa  iltal&nos  tapasztalati  hatalni- 
val  en  trngikum&ral  az  emberek  fSlStt, 

Dr.  Szldcik  ifiUj/ds. 

Windelbftnd.  Die  Philosophie  im  fieginn  dsa  ^WMuigsten 
Jahrhonderts.  FcBtsehrift  fUr  Kuno  Fischer  unter  Mitwirkung  von 
H.  linuc'h.  H.  Gross.  F.  Lask.  0.  Liebmann,  H.  Rickert  niid 
W.  Wundt  berau8gegeben.  I — 11.  lid.  Heidelberg  (WiDiers 
riiivtTsltJttsbuobhainilungt  1904—5.   186  +  200  lap.  Ara  kOive 

Ez  a  mil,  moly  a  heldelbergi  tudonibiyegyetem  nagrn^Tn 
biilcsi'lcttiiiiiiranak  s  nz  lijkori  bSlcsflet  da.ssikas  irojaoak:  Fi^rhf 
A'li'i'.-uak  s/iik'ti'se  !?U  i>ves  forduliijara  iratoti.  Attekintest  nviijt  v 
I'ljabb  liiiK'Si'let  jeK'n  allasirol  a  raaga  iisszes  agaiban.  Sorra  elu- 
keriil  iit  n  psychiilogia.  etbika.  vall&sbi)k'!<elot.  a  jogbiiloselet.  l(<gi);i. 
ao8thoiika  tiirtonotboloM'lel  s  a  bOlcseleitOrtenet,  szoval  az  elmeli'ri 
!^  a  gyaknrlati  bi<k';-<'let  iis^zes  tudumanyagai  a  legkivalubh  :-zaL' 
forliak  Mllabol. 

Az  1.  krttctot  ef!}-  Giietbe    FaustjaDak  melyseges    gondolatiira 

pinlpkezteto  biilcaeleil  tartahDii  versczet  eliizi  meg,  a  melyben  Li<  iimanK 

0.  tanir  miizsaja  hodol  ii  beidelbei^'l  fiiiskola  vilignszolu  eke^sece: 

Fischer  Kunn  nagy  szellemenek  80 eves  sziUetesnapjara  il9l>4  jllHu>  -M- 

Az  I.  kfilot  tartslma^  ertekczeseinek  sorozatat   Wnmll.  a  nagy- 

hirQ  lipcai'i  b6k^I><  kvii\  meg,  hi  a  yifiH-hologia  jelen  allasAt  ismer- 

'i  tndomkiij  a  mult  szazad  alkunyAii  s  az  lijiiak  hajoalan  fordolu- 

mtra.  stit  vilsigo^  heUzetbe  jutott.  Kemelyek  kikiisztibOlDj  ^^zereni^ 

iUosophta  kUrt'btil  8  a  tenDeszettudomanyba  utaljak.  masok  ellm* 

1  beuiif  a  legsajaiosabb    szeUemi   tutlominu  latjik.  ismet  misdt 

ini    es   pby^^iologlai    alapun  a   ket  nezetet   il^szeegyeztetik.  A 

^-Wolff-felp   ratiaDalis4l6  es   reflectalA  jellegfl  .kepe!i»egi  pr.v- 

'  '    f  tx  angnl  eredetu  .tarentasi  lelektan-  parhuzamos  Tejli^ 

t  felUiuteUe  Lameiteti  Wnndtuti  forradalmi  es  atalakitu  hata^x 
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(^  «  melyet  Kant  en  kOvetoinek  kritikai  rendszere  tudomAiiyiuib  lOriene- 
teben  is  az  Ujabb  bOlciieletre  gj-aknrolt.  Mig  mandaiidiSbb  hat&sa&l 
Talt  rA  Herbart.  kinek  psycJiolo^i&jfl  oviizedeken  at  a  mathemxtikiisnkat 
nj'elvbAv&rokat  h6dEtotta  meg  s  vegelemiieK6ben  sk  ethnologiai 
teue  alkalmaxva  ,a  nepek  psycho  I  ogiajanak'  Idfpjltides^re  vezet«tt. 
S  meg'  dOntobb  hatassal  volt  a  psychologia  iegajabb  kifejiodeaere  az 
idegek,  az  agy  s  ax  erzekek  paychologiija  s  kulOiiOsen  a  Fecliner- 
fele  psycbo-pbysika.  a  mi  a  tadat  jelensegcinck  exact  jellemzi^s^re 
vezetett.  A  kiserleti  »  a  n6p-pt<ycliologia  tudomanyunk  ket  legnagyobb 
djabbi  Tivmaaya.  Ut6bbinak  elsH  rcaze  a  ayelv  pBychologi&ja.  a  melyet 
6ppen  Wundt  tan&r  fejtett  ki  egyjk  legiijabb  OnAllo  mdveben.  Szcrinte 
>  psycbologiAt  fogJB  megilletni  a  jnvSbeii  a  kitzvetit6,  sut  bekitii 
Bzerep  a  philoaopbia  a  az  egyeiK  tiidom&nyagak  kiizdelmcben. 

Ax  fthihil,  mint  az  cmberi  akaratelbatarnxiB  e^s  csclekvSseg 
aaj&toa  ertekenek  tudomanyat  Bmwh  Br.  iHtnerteti.  JeleDkuri  ttirek- 
Toseinek  b&riiiaB  typusa :  az  ethikai  dogmatismDB.  az  .immoralisia* 
individnalienius  3  a  kritikai  etbika  rendiizere.  Halt  szAzaduiikat  meltiiii 
L  termeszettudomdny  sz&zad^ak*  iievczbetjiik.  A  modern  termcxzet- 
ismerctnek  ez  a  gazda^  kjfejljldese  aziiu  az  ethikAaak  is  .term^szet- 
tudumaDyi  alapon'  vaI6  kifejtea^re  vezetett.  E  aaturalisia  dogmatis- 
nu.t  aathropologiaibiologiai  tadumiaynyi  tette  az  cthik&t,  a  mely- 
nek  all&spontjin  pbyaikai  6a  biologiai  SKabilyoknak  az  erk51csi  eletre 
valtJ  aikalmaziHaval  u  Boctiletbika,  mint  a  socl&lis  SszUtnSk,  szuk&sok 
ex  Ulapotok  tudnm&nya  fejllidott  ki.  Ez  ethikai  irdny  alapdogmija 
az,  bogy  a  javak  legfSbbike  maga  aa  6let,  a  bol  a  tArsadalom  ezUk- 
Segletei.  az  iltalanos  jdlet  mlvelese  s  a  kSlcBJiniisHeg  k{ttele8s6gei  a 
ddatiik.  Hint  ilyen  az  ethikai- dog matikai  naturalismus  a  haezDoas&g 
ethik&jiiiak,  &?.  utilitarismuBnak  kirejlOdesere  vezetett.  Egy  kis  fugalmi 
vUtozIataBsal  ez  az  ethika  az  altalanos  e in bersze relet,  az  altruisoiuN 
eibikAjaoak  is  moudhati),  a  meljQek  legfUbb  erkfllusi  koronija  az 
Utalinos  julet  emel^se.  ~  Saj&ts4goB  jellegii  ,az  immoraliHta  indivi- 
dualismuB  etbikija',  a  meljnek  Iegkiv416bb  kepviselSje  a  tragikiis 
I  Nietzsche  fVipi/w,  mint  a  terui6szeti  ea  erkCIasi  tSrvfinyazerlisfig 
ellentmondis&oak  birdetiijo.  Az  elet  .kttlSnbOzfiseg''  s  ^hatalomhoz 
Tkl6  akarat",  a  mi  nem  a  iiagy  tOmegaek,  baoem  kevea  kiTildnak  a 
prinleginmu,  EUensege  teb&t  a  mor&l  eaemelytelen  £b  termcj^zetelleneB 
egyenltisitesenek,  a  melylyei  szemben  a  nagyok,  hatalmaaak  es 
jikemcoyek"  dj  morAltauAt  birdette,  De  az£rt  Nietzsebe  eideme,  bogy 
L  ddeg  val6  iiinti  erzekkel    megdSnlOtte  az  Utal&nos  j6Iet  es  hasz- 


rtudoro&nyok  logibija  volt.  A  XIX.  szftzad  megteremtette  a  t8rtenet- 
tudomaoyt,  de  a  logtka  dddi  kfivette  L'z?n  u  t«rei).  balntt  a  regi 
Idgika  plegleleniiek  bizonyult  u  tOrtenet  megerteBere.  A  lof^jka  mod- 
szerp:^  jellegeat^k  taangauljoz^sa  a  mult  azAzad  utols6  ovtiiiedt^ibeQ 
korunk  ana  tiidoiuAayoB  itaUkulftsiiiak  ia  meEfelelt,  a  melyben  a 
tapasztalati  tudominyokhon  csBtlakoKva  a  tOrtcnct  es  a  tenn^szet- 
tudominyok  mellett  a  bftlctteletnek  is  nagy  reeze  volt  s  mely  az 
ismeretebDplet  gazdagabh  kifejl^desere  vezetett.  G  tSrekvcent'k  egyik 
legerettebb  gyumOlcse  Wundt  logikfijs  (2.  kiad.  189.-i  es  1895)  ee 
Rickert  miive  a  termeszettudomAnyi  rogaiomkepzes  hatA»ir61.  Igy 
fe;16djltt  ki  a  formai  lugika  6s  methodulogin  mellett  a  logika  har- 
msdik  reazokent  birilati  alapoo  ax  iameretelmelet,  a  mint  annak 
idej^n  m&r  Lotze  is  klilOnbseget  tett  a  gondolkoz&a,  a  megvizsgjdis 
is  a  megiameres  k&zOtI,  E  tekintetbeii  in  a  jubilAlo  Fischer  K.  mQve- 
nek :  logifcojinak  es  classiku»<  boicaelettbrtenetenek  egyar4nt  gokat 
kSBzOnhetUnk. 

A  n.  kOtet  a  jogbblcselet,  a  tOrtenetbttlaselet,  az  aesthetika  a 
B  biiloaelettijrtenet  jeleo  ilUsit  ismerteti, 

KifzelebbrJil  a  jogbolexetelet  Lask  irta  meg  (1—50  t,|.  A  t&r 
fladalomtudomaayok  fOlelonkiil^Ns  dacz&ra  a  jog-  ea  tarsadalombiilcBDlet 
Bpeculatinja  0iiill6iink  eppen  nem  moiidhalA  s  eg^subeu  v6ve  er&s 
fiiggesben  van  a  nemet  idealiamus  nagy  rendsKereitfil.  Maig  is  f6leg 
Kant  ea  Hegel  befoiyisa  eaztclhetS  a  jog-  bA  tarsadalombOloselet 
irodalm^D.  Az  alapvetii  problem&kban  vali5  eredetisegnek  hi&nyAt 
■zonban  gaidagon  p6ti)lja  a  modszertani  irodalnm.  A  modszertaiira 
itterve  azenoiik  azerint  crtak  a  XIX.  az&xad  hozta  meg  tndomanytmk- 
nak  a  metaphyaikai  apeculatiotol  valo  azabadul&st,  f  maig  ia  kiizd 
egym&asal  a  .btlloseleti'  es  ,tSrt«neti'  ir&uy  a  jogbOlcselet  irodal- 
m&bsn.  Eimek  folyominya  a  termeazetbulcseletnek  azoros  elkillOuitese 
a  motaphyaikadleDcs  jogb0lcaelett6l.  Az  empirilniH  jogvalosag  a 
melyebb  ^rdekl^dea  t4rgya.  A  jogbdlcaeletnek  a  logikaboz,  aesthe- 
tikAboz  ea  a  vallaabOlcaelettiee  basonldan  caak  ertektypuHokkal  vau 
dolga,  a  mi  viszont  az  ertektypuanak  a  valu.iftghoz  valo  m^dszeres 
viszonyAt  teazi  szUksegesae.  Nagyon  t&g  megbatarozis  az,  ba  a  jog- 
bOlcaeletet  a  „jog  fogalmiaak"  detiuiilljuk,  mivel  az  esctben  klilQn 
bdlcseleti,  jogi  gs  soci&lis  jogfogalom  kdzOtt  koll  kiilOabseget  tenniink. 
Uiuden  tcrm^szetjog  metaphyaikai  ratio naliamus,  mely  jogertSkeket 
iogval6s6gokka  alakit  iX.  Bergbohm  erdeme  afonnai  termeszetbOlcselet 
krttikat  megviligitisa,  a  melyet  ma  m&r  caak  a  Cathrein,  Hertling  e;i 
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Gutberlot-fdle  katbolikus  jogbOloseleti  irodalom  kepvisel.  A  Jognlo- 
B&got  nnglig&16  formal  termesKelbSlcBelet  t&rtgaetelleDeH  ratioDalismns 
cs  nietapbyEilia,  a  melylyel  szembcn  a  val6di  jogbcilcseletnek,  miot 
kritikai  £rtekspecu]ati6nak  ,a  positiv  jog-  bOicseletenek*  kell  Inuur. 
A  Wintlelband  Altai  kepviselt  alapelvnek  az  ertek  es  a  valdaag  me^- 
figyelese  kdzOtti  megkuldnMztetesr6l  a  jogbOlcselet  irodalm&ban  i» 
errenyesiilnie  kell,  s  e  tekintetben  aokat  kOsKfinhetunk  Vorlfioder. 
Cohen,  Nntorp,  Stammler  69  Staudinger-fele  ,i!ij-kaiiti&nus  mozgalom' 
nnk".  Hiot  sz  ertekek  typus&roi  »z6la  tan  a  jogbdlcselet  a  rend- 
azeres  crtuktudomaoyok  kdrebe  Tal<3.  A  tapasztalat  kOTeteltneDveiTel 
nem  szikinol6  lenneszetjog  mellett  a  minden  btSlcaeletet  es  vUag- 
nezeti-t  nivelUld  hiatorJBmuB  ez  a  kettos  Teszely,  a  melytol  iSrakodnU 
kell  a  mai  Jogbdicaeletnek. 

Az  egyes  ir&nyok  ismertetes^re  Atterre  szerz&nk  szerint  minden 
ujabbiogbSlceeletigpeculati<5nak  ama  Kut-rele  fogalommeghatikroza^l 
kell  kiindulnia,  a  mely  szerint  a  jog  az  emberi  cselekviisegek  kiilso 
Kzabalyozaaa  3  igy  tapasztalati  oIdal4t  tekintre  a  .sociabs*  intei- 
menyek  kOrebe  valo.  A  jogbOlcselcti  begeliaDiamus  az  etbikai  inditi' 
diiaiistnust  tarsadalombJSkseleti  atomismussa  alakJtottn  &t,  a  melyhvl 
sneinbcii  a  j(ijjbiii<'seleli  kantianismus  peld4nykepszeril  kepviseliije 
StaiHiiiIrr,  A  jogalkota^nak  az  akarat  szabadHigabitl  valo  bjfle>i'k'ti 
Icvezetcsevel  parliuzamosan  halad  az  a  kiizdelem,  a  melyet  Ihi-iW'j, 
a  nagynevtl  joglwdus  tudouianyuak  positivilasa  ^rdekeben  folyiaioii 
a  nierev  jogi  akaratformalisiiiuaxal  szeuben,  s  a  mely  nek  niclto  ki 
efreszltoje  Gicrh-  tewtiileli  logalmanak  kifejtodese,  S  a  l)i}|[-seleii 
akaratdo^maTal  kiizd<'l  begeltani^musnak  Kant  jogbiilcselete  kiirtil 
kSszJinbutjiik  uzt  iv.  bogy  a  jog,  mint  socialis  crt^kiypus  a  sociili:! 
ert^kjelensegek  kfin'^be  vonatott.  Tihinies  ea  Simiiiele  nezetnck  fo\ib 
kepviseloi.  Kant  ee  Hcg'el  maig  Is  a  vezerI6  szellem  a  JogbOk-selet 
legiljabb  irodabnaban, 

A  ju|;bn!cselutt  resz  utolsu  Hzakasza  .a  jogtudoniany  melb<>- 
dologiajit*  ismertcti.  A  jogbBlcselet   fogalomalkotSsa  a  a  jog  erlet 

■1  nUn  eg^szen  tcrmci5zetszer(trn  a  methodologia  kcivelkezik. 
,  mint  a  jagbUlcselet   tuiluruaiiyos  ertekeuek  a  kerde^e. 

idominy  logikdja    ma  a  jogbsionulet   legfejlettebb    n-sze,  s  1 

Hr  jogtudomtiuy    bccseH    adalekokkal   gazdagitotta  azt  az  ege^z 

.   feloszllk  a  jogbtilcselet,  1 

[  tudomanjos   crtekenek  a  k^rdesere.  Maga  a  jog- 

tirikus  uulturtudoin&nyok  egyik  iga.  s  itt  JcUinci. 


Kistiaknwaki,  Fcrncck  ea  maaok  erdmne  a  suiriAlelmeU'tnek  s  a  juris- 
prudentiinak  azoros  elkiilanliese.  A  jog  sociAlis  oitelenibcii  \\-ve 
irilie  rulturfactor,  mig  liszt&n  jogi  ertelembeu  veve  usak  kepxtilt 
jeientSsegeknek  asszfogalma.  Maga  a  jogtudominji  method ologia 
ta^abb  ertelemben  veve  nem  mas,  mint  kritikija  6gy  a  jogi,  mint  a 
jogtudomanyi  faga]omalkot4Nnak  tOrteoeti  inultja  ^s  rendszeres  ffil- 
epitese  es  osztilyozisa  tekintet^ben.  E  methodolugiai  kritika  az  ettiika 
^s  a  jogtudom&ny  egymisboz  vali^  viiizanyit  Ls  alakitja  it,  n  nagy 
befolyissal  van  a  jogi  szemely  es  &z  bsazazemolyineg  vitaj^iak  e\- 
ddntesere.  Egyedlil  a  jogtSrteaelem  metbodologiai  aUiau  maig  in 
complicAltnak  niondbato. 

A  fejezet  vegen  reszleteaeo  felsoroija  Laaktjo^  bOlcsoletere. 
a  i:iilturtudom^nyok  eH  kdzelebbriil  a  jogtudom4ny  metbud(iIogiiij&ra 
TODatkoxiJ  gazdag  irodalmat. 

A  kflvetkeifi  fejezet  ,a  lUrtenelnn  biilcaekter'U'  szol  es  Sickert 
B.  toll&b6I  val6  (51—135.  l).  K»zelebbrol  a  .beveKetesben"  Fischer- 
K.  erdemeirOl  eiulekczik  meg  a  bitlcselet,  s  fSleg  a  Kant  bOlcselete 
irinti  tadoni&uyoa  erdekltfdes  ftilkeltese  ter^,  mi  a  tQrtenelem  biil- 
cseletenek  is  javara  sxolgalt.  ,A  Kant-fele  es  a  Kant  ntiui  idealismu^ 
bOlcselete  meg  ma  sem  valt  t5rl^netive  a  a  jelen  pillanatig  m^lyebb 
erdcklodesiink  t&rgya*.  Rickert  nagy  szakavatotteiggal  vezeti  be 
alapos  tanulm&nyibaii  az  olvaiiiSt  a  tiirtenetbjllcselet  ea  tudomAnyos 
galmainak  jelen  aUdis&ba,  fdbb  prublemiiba,  kUlonbOzo  iriuy* 
zataiba  %  azok  tJirekveHeibe  a  pri)blem&k  lebetii  megoldaaa  tekin- 
teteben,  hangsulyozva  azt  a  nagy  igazsAgot,  bogy  .a  bSloael5  ariha 
aem  lebet  csak  tbrtenctkutatd  a  a  bolaaeletnek  Hohasem  azabad  be- 
olvadnia  a  UlFtenelembe" .  Sxdval  iigyeuen  es  tizerencaeeen  egj'e^ili  a 
tOrt4neti  es  a  btJlcseieti  azempontokat  a  titrtouelem  biilcaeleti  meg- 
it^lesenel.  Szerz6nk  azerint  a  IflrlenetbOIcaelet  ,egy  egyseges  Sssz- 
kep,  ax  egeaz  tSttenet  feletti  egys6ges  nttekintes'-,  vagyis  ,Tal6di 
egyetemea,  azaz  vilagtOrt6net' .  .Altalinos  ertelmet  vagy  tOrrfinjt" 
kell  keresnie  az  emberiaeg  tjjrteneteben.  Hint  ilyen  ,h  torl«neti  k 
tDdominyiDak"  s  a  lugika  eg>'ih  r^sz^nek  mondbato  a  a-.t6Dak  leg- 
tAgBbb  ertelmeben  vevp.  Mindmegannj'ian,  Agy  az  egyetemea  titr- 
tenet,  mint  a  tfirteneti  elel  elveinek  a  tana  ea  a  tHrt^nottudomany 
togikija  meltan  igenyt  tartanak  a  ttirt^netbClcselet  nerere. 

Majd    rOvid    6ttekinteaet   adja   a  Ulrteiieti   logika    fobb   pro- 
'bl&n^nak  ^s  vita   k^rdeaeinck  a  bemutatja  a  tfirtenettudom^y  nagy 
Kossuth  Lajoa  iltal  ia  bangaulyozott  logikfijit.  E  teklntet- 


ben  dvi  kfisdelem  folyik  a  lOitteet  logiUja  s  a  tOrtArafbOleaelet 
szoros  5s8zeffig9^  eUen,  HMre  a  tOrtfoettndrnDioy  tordn  esiM- 
het5  .genenlis«16  im  mdMAna^^Md  rnddaser-  kIWItt  tgy  ^LampnM 
iltal  megAjftott  tOrt^Betelleiies  tOrt^etbOlcselet  vhaem  tlliMOE  s 
szftbadsAg  68  a  sitlkB^gesseg^  tOnrdnyBserMg  ^  eaettegess^,  teleo> 
logia  ^  mecluuiismiu  kMeseirel,  a  mi  felette  jellemii  komik  tOr 
t^eti  gondolkosiaiiiak  nayymfeffl  fogyat^kossigit,  a  mint  mintet 
bizonyos  as  is,  bogy  a  bttloMletnek  kftedenie  kdl  a  hiBloriamiiB  egj- 
oldald  YiUgn^sete  ellen.  S  nem  keTteb6  igai  as  is,  bogy  minden 
t5rt^neti  tirgyat:  asemelyl;  ndpet,  kcmsakot,  gasdasigi,  politikai, 
mfiv^szeti  vagy  vallisi  moigafanat  a  maga  soba  nem  Ajnld  egyeni  eg^ 
szeben  kell  todomik,  felfognimk  is  irtelmesniiiik.  Pelda  ri  Ranke 
▼iligUSrtinete,  Taine  franciia  te  Treitscbke  nemet  tOrttoete.  Buckle 
angol  mfiYelddistOrttoete,  Sybel  as  I.  Vihnos  iltal  alapftott  nemet 
birodalom  ttfrt^ete,  Burokhaidt  as  olass  renaissanee  caltnrija  s 
I^hmann  is  Lamprecbt  nimet  ttfrtinete.  Kagy  sxerepet  jitsaanak  az 
ertekek  szempontjai  is  a  tOrtinelemben. 

A  fejezet  misodik  siakasia  .a  iOrtineti  ilet  fSbb  elveit* 
ismerteti.  Ezek  az  eldz6k  nyomin  iltal&nos  ervinx-fi  t($rvenyekben 
vagy  a  t5rteneti  ilet  &ltal4nos  ertelmeben  keresendok,  a  mi  viszont 
a  generali8416  es  indiyidualiH&I6  m6dszer  kOzdtti  kiizdelemnek  meg- 
felel.  Ezek  a  t5rteneti  elvek  eloszdr  eivei  a  cultur&nak  s  azt&n  a 
historiai  uniyersnmnak,  mely  alapon  a  sociologia,  mint  tOrtenetbOl- 
cselet  meg  nem  illhat  a  tOrtenettudom&ny  fornma  el5tt.  A  tOrtenelem 
b<5icseletinek  tisztin  es  kiz&rolag  az  egyetenies  t6rtenet,  vagyis  a 
hifltoriai  oniversum  fobb  elveit  kell  meg&llapitania.  E  kerdessel  5ssze- 
fiigg  Zsiiinszkyvel  szdiva  ^a  nagy  ferfiak  s  a  kort  mozgato  eszmek^ 
szerepe  a  vil&gtQrtenelemben.  A  tQrtenelem  mint  iletrajzgrytljtemeny. 
mint  Carlyle  akarna,  nem  is  iltal&nos  ide&l  is  ideilok  conglome- 
ratuma  Hegel  irtelmeben,  hanem  a  kettonek  szerencses  egyesitese. 
Erdekes  az  is,  bogy  szerzdnk  a  Damin-fele  letert  Yal6  kiizdelem  s 
a  kiv&laszt&s  tana  irtelmeben  socialis  optimists  alapon  a  baladas 
elvinek  hivo  a  ttfrtenelemben,  s  ellene  van  minden  materialists  vagy 
pcssimista  t^rteneti  felfog&snak. 

Vigtil  a  harmadik  szakasz  ,a  t5rtenetbdlcseletet,  mint  imivers&l- 
historiit"  ismerteti.  A  tJ5rtenelem  bOlcselete  az  egyes  riszleges  tfir- 
teneti  tudomanyagakkal  szeniben  altal&nos  tdrtinetirasra,  azaz  a 
historiai  ,vilag*,  a  hist6riai  universum  leirisira  t^rekszik.  Ranke 
universuma   csak   egy   resze  az   altal&nos   vil&gt($rtinetnek,  bolott  a 


Wrtenettel  szemben  a  bSlcselet  tiszte  a  rendszereses  es  nz  iltaln- 
nositati.  Hocdozoi  e  tOrt^nelemnek  as  egji^nek  ^3  a  tfimegck,  az^ii 
«7oaban  a  bistorisiaus  mint  vilignezet  a  tflrteaetbcllcseletre  n^zve 
nem  letezik.  A  tOrtenet  valodi  megrertesehez  az  eseiupiijekben  vetett 
hit  szUk^egea,  a  mint  Ranke  is  ,az  istennek  nevel6-oktat6  gondola- 
laii"  latja  a  tfirteDeleinben.  E  tekintetben  Jiuekcn  jenai  b01(»eli> 
idealismiistaak  koruok  tOrtenetir&sa  aokat  kOazOnhet.  £rtekek  tielkUl 
a  t6rteDetbJSlcselet.  mint  a  tiirttQet  logik^ja  mire  seui  mebet. 

A  tSrt^netbiilcaelet  gazdag  irodalmab<31  felaoroija  Barth,  DiJthpy. 
Dove,  Droysen,  Lsmprecht,  Lindner,  Lorenz.  Miinslerberg.  Kickert. 
Sigwart.  Stammler.  Simmel,  TrfSllzKch,  Win  del  band  es  Wiindt  idc 
vonatkozd  mfiveit. 

KSnjTtink  aesthetikal  reaaet  GrooB  Irta  meg  (i:iG— 174.  I }  A  ki 
tij^kitzddni  akar  az  aesthetika  jelen  allasa  fe\6\,  annak  nemeiriak 
Itidumanyos  kutat&aa  targyait,  mftr  t.  i.  az  aeatbetikai  elvezetet  s  a 
iiiliveszi  alknt&st,  hanem  a  mddszertani  szenpontokat  is  kell  iameniie. 
Az  aesthetikai  probli'iiiilk  metapbyBikai,  kritikai  es  psjcliologiai  tar- 
gyalaaa  lehetae^a.  A  metaphyaikaj  t&ri^yalAs  a  vil4g  liinyege  es 
utolsiii  okairdl  azi!il6  felfogaesal  kapcsolalban  tirgyalja  az  aesthetikni 
jelensegekot.  a  mint  p.  o.  Schopenhauer  aestlietikaia  a  »zip  6s  fen- 
tieges  eazmelben  a  vilagakarat  mGgval<3Bltag&t  l&tja.  KOxel  all  hozzd 
Harlmann  ea  \olktU  aesthetikAja.  A  kritikai  acathetika  Kanttal  ke/,- 
dSdik,  8  annak  Kant  ertelmeben  valii  luvibbi  kirpjtSse  a  jelenben 
(tudomsnyunk  kitzponti  jellegfl  feladala".  CoIkh  6a  iJohn  annak  hi- 
v;il6bb  mUvetdi.  Jtilenleg  az  aestbetika  psyi'hologiai  eltiadAsmiidJB  az 
uralkodo,  a  mint  p.  o.  KUlpe  ,az  aeslhetikai  I'-lvoKet  ea  mlivdaxi 
alkotis  paychologi&jinak*  debniMja  a  mi  tudom&nyunkat.  Majd  be- 
]iat6an  a  Kant-tele  kritika  azellem^ben  a  paycbologiara  val(3  tekintettel 
as  aesthetikai  ertekit^let  (p.  a.  Szent  Peter  kupiilaja  a  legazobb  kupolaj 
es  a  t«tsz6s  physikai  illapota  kJizUtti  kUlOnbaoget,  nemkiiinnben  az 
6.  o.  DOrmativ  kerddset  tirgyalja,  a  melyben  azentSnk  szerint  a  pay- 
chologianak  azava  nineaen.  s  caakis  bjiinthelikus  ervenyii  mertekek 
es  retativ  kitvetelmenyek  allanak  rendelku/esere.  iii\  mondutta  erre 
vonatkozolag  Uphucs  baUei  bcileaelJi,  hogy  az  absolut  i^za&gnak 
Csak  mint  metapbyaikai  fogalomnak  van  (irvenye  6s  jelentosege,  B 
bogy  nagy  kiiltlnbaeg  van  a  normativ  iameretelmeleti  6s  paychologiai 
jeleatJisege  kiizittt. 

A  fejeiet  miaodik  azakasza  az  aeathetikai  kutatAs  targj'ait :  a 
in(i?eeEi    atkot&st   6a    az    aeatbetikai   ehezctet  iamerteti.  A   mliv^azi 
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alkot&sn41  a  l&ngelme,  a  „ genie"  kerdese  a  legnehezebb,  a  melyiiel 
kritikailag  meltatja  Lomhroso,  Tiirck  68  S^ailles  felfogasat.  A  kritikai 
b5lcselet  tisztin  fonn&lis  meghat4roz4sa  szerint  a  genialitis  az  a 
termeszeti  adom&ny,  mely  az  6rzds  vil&gioak  tQrvenyeket  alkot.  s  a 
mclytol  kulOnbdzik  a  mtiveszi  alkotas  kul5n5s  motivumaiDak  a  kerdese. 
Vegiil  behatoan  targyaija  Vischer  ^Einfiihlung**,  .Zufiihlnng"  es  ,Xach- 
fuhlimg"  fogalmait  s  az  aesthetikai  ut^nz^s  es  illusio  kerdeset  a  a 
jitek  fogalm&t. 

Az  acsthetika  legl!ijabb  irodalmdbol  felsorolja  Cohen,  Coho. 
Dilthey,  Eisler,  Fechner,  Hartmann,  Lange,  Lipps,  Siebeck,  Tiirck. 
Vischer,  Volkelt  es  Witasek  ide  vonatkoz6  mtiveit. 

A  lufinek  atolso  fejezet6t,  a  bolcselettorteneti  reszt  Windelhand 
v.,  a  heidelbergi  egyetem  nagyhirfi  bdlcselettan&ra  irta  meg  (175 — 200  L). 
A    bc^lcselettOrteneti   irodalom  a  XIX.  szazadban   nagyon   f{$Uendiilt, 
s  majdnem  a  b($lcselet  teremt6  erej6nek  a  hlanya  mellett  tesz  bizony- 
sigot.  E  k5rubneny  egy  nagy  b^lcselot  arra  a  kijeientesre  inditotta, 
^ho^'   nines   is   philosophia,   hanem   csak   bQlc8elettdrt6net''.   Pedig 
ttJrteneti    vilagnezetiink    fejletts^ge  s  a   n^met   bdlcselet    eszm^kben 
gazduj^'   na«^y    alkoto  ereje    oka  e  b^mulatos    bolcselettOrteneti    buz- 
galomnak.  Mai  fejlettebb  irodalomt(5rtenetunk,  a  torteneti  jogtudomany 
s  a  tudomdnyos  alapelveken  nyugv6  bOlcselett^Jrtenet    ebbol  a  koz6s 
nemet  tudomanyos  szellembol  szakadt.  A  biJlcseletWrtenet  tudomAnyos 
jellege    Hegel    erdeme,    ki    azonban   felcscrelte  a  tttrteneti    fejlodest 
a   logikaival,  a  mid6n    azt   tanitotta,    hogy   a   bolcseleti    rendszerek 
kifejlodese    ugjanaz  a  t(5rtenelemben,    mint  a    kategoriake    a   logika 
rendszereben,   tehat   az   egesz   bolcselettorteneti   fejlodest    a   logika 
schem&ja  ala  foglalta.  Erdmaym  es  meg  inkabb  az  Unnepelt  Fischer  K. 
tette  meg  az  elso  lep^st  a  tOrteneti  es  bolcseleti  szempontok  helves 
es  arAnyos  ervenyesitesere  a  bcJlcselet  tOrteneteben,  mivel  a  bOlcselet 
sokkal    bensobb    viszonyban  van  a  maga    tOrtenetevel,  mint  barmely 
mds  tudomdny.  Foleg  Fischer  K.  mesterileg  epitette  fcJl  a  nagy  gon- 
dolkod6k  rendszereit  korukkal  es  eg^enisegiikkel  valo  szoros   Ossze- 
ftiggesiikben  es  Windelband  helyes  erzekkel  utalt  az  egj^es  gondolat- 
rendszerek  m(ivelodest(5rteneti  feltetelezettseg6re.  Helyesen  definialta 
Fischer  classikus  nagj'  mttve  bevezeteseben  a  philosophi4t  „az  emberi 
szellem    Onismeretenek",  a  melynek    tkrgysL    ,a   vilagesz*,    vag}is   a 
haladc)  mdvelodes  es  ismeret  fejlodo  folyamata,  s  a  melynek  tOrt^nete 
eppen  a  bOlcselet   tcJrtenete.    A  bOlcselet  a  maga   problem&it   6s   az 
azok  megoldasara  8zolg&16  eszkOzOket  meriti  a  valldsos  tudat  koron- 


kenti  mozgalmaibol,  az  illami  i»  erkQIcsi  rend  OsszefUg-iresebfil.  a 
■nQveBEet  alkot&3aib6I  s  a  vilag-  ea  elctlBmeret  taauleigaibol,  a  miert 
is  minden  izeben  e^'segesen  ittekiato  es  t^saefoglalo  jellegfl  tudomiay 
A  tdrtenettel  val6  azerves  kapcsolaia  nem  az  i>  Bzelleim  g\*eng«se- 
genek,  sUt  inkabb  az  6  Urg>-i  gazdagsAganak  jele  6s  bizonyiteka. 
A  bSlcselettOrtenet  sziiksSgkepi  atkotoresze  a  lidltrselet  rendszer^nek, 
a  eppea  exact  biat6riai  jellegenel  fogva  ea  nera  Hegel  logikai  conetnic- 
tioja  ertelmdbeo  maga  is  bOlcseleCi  tudomany.  Annak  alapoa  ismerute 
HK  altaUnos  mi'ivelSdea  nelkiiljizbetlen  feltetele,  mlvel  a  ua^fj'  gon- 
dulkod6k  £let-  es  Tilfign^zclei  maig  itt  meglennekenyitik  es  a  tovjibbi 
halad^ra  kSiiztik  etet'  es  vilitrfelfogisuiikat. 

Hiot  iitjuk,  a  bOlcselettSrteoetir&s  h&rnias  czeljn  nnnak  hia- 
t6riai.  AIUIAdos  irodalmi  es  szoroxabb  bjtlcseleti  jellege.  Zdler  gOrilg 
^s  Fiarhci'  K.  iijabti  korszakalkoto  bSlcselettSrteneti  mfive  kitiln6en 
megfelel  a  barmaa  jelieg  hannonikus  flssaeegyeztel^se  krtvetelnienyenek. 
A  reszletkerdeHekben  Lange  is  6letrajzi  es  irodalomtUrteneti  tekLa- 
tetben  I'l/enceg-Heinze  mdve  maig  la  fitlalmolbatatlan.  A  bfilcselet- 
tfirtonetnek  tdrteneti  feldolgoziaa  teszi  annak  leoyegcs  tudom&nyos 
oldalit,  a  itt  kOzelebbriil  az  antik  baicseietnel  Platon  es  Aristoteles 
mdvei  .alapf^rzaei  a  mi  tanhagjomanyunknak'.  Az  egyhizi  atyaknil 
s  a  kdzepkori  scholastikAnil  nagy  azolgilatot  teljesit  a  bOlcselet- 
tr>rtenetiiek  a  dogmatfirtenet,  a  mint  masr^szrfil  a  claasikua  pbilologia 
a  gi^rijg  billcseletnek.  A  kfizepkori  ayugati  ea  keleti  bjilcaeletnel  mei; 
nagy  a  bomaly,  s  egy  Duns  Scutus,  Ocuam,  vagy  az  arabs-zsidil  bJil- 
ciielet  meg  monograpbiiban  ainca  feldulgozva,  UtobbioM  a  aemita 
nepek  iritdalmi  iamerete  seglEbet  caak  a  billcaeleti  kutal&fiQak.  AnnU 
drveodeteaebb  az  djabb  Kant-Cele  mozgalom  s  aanak  ViiiAin^er-f^le 
philologiai,  a  a  reszletk^rdeaekre  nezve  a  Zeller  Altai  meginditott  es 
jelenleg  Stein  bazaakSa  Altai  azerkesztett  .Archiv  fiir  Geacbichte  der 
Philosophie"  cz.  irodalmi  vAUaEat  A  miiveltebb  kttzdnseg  igeoyeinek  meg- 
felel  a  ,Klaasiker  der  Philosophie"  cz.  Frommarm-ie\e  gylljtemeDy. 
Cj  iranyt  jelOlt  mog  a  bJSicselettilrtenetiria  teren  maga  a  azerkesztfi 
Windelband  ,az  eur6pai  gondolkozas  f6bb  probl6miUDak  6a  fogal- 
msiuak  tlirttinetet"  fi!ltUntet6  6kes  mQTeben. 

A  bOlcaelettJIrtenet  alspos  tanulmanyozAs&ra  aj&nlja  Uhermeg, 
Hegfl,  Erdmann.  Wivdelband,  EudieH,  Prantl,  Janrt,  Zimmermafm, 
Ltnye,  Branilis,  Zeller,  Ruber,  EavUch,  Haureau,  Wulf,  i'lriei,  Fischer 
ea  Soffding  mQveit.  A  kisebb  kompendiumokat  teljesen  mellCzi. 

Iin  ez  Windelband    Osazefoglald  mUvenek  tartalma.  E  tijdkoi- 
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tatobol  a  philo.sophia  jelen  ^llasirol  csakug^^an  kitunik,  hogy  a  b^i- 
csclet  az  utolso  cvtizedekben  mag&hoz  tert  abb61  a  tespedesbol, 
melybe  sajat  speculativ  kicsapong^sai  es  az  exact  kutatisok  diadilii 
siilyesztettck.  De  kitiinik  az  is,  hogy  b&r  nincsen  ma  dominild 
philosophiai  rendszer  Europaban,  megis  minden  r^szleges  tudomaoy. 
mihelyt  nagyobbszabasu  ismerotkOnr6  lesz,  a  philosophia  fele  t5r. 
S  kitiinik  az  is,  hogy  a  mai  kor  nem  a  multban,  hanem  a  jikobeo 
keresi  a  multak  felhaszn^lhat6  gondolatai  alapjan  a  maga  boloseletet 
£bben  pedig  Kant  a  cezerlo  kalauza  es  tanitomcstrrr. 

Dr.  Szldrik  M>itni< 

Metschnikoff  £.,  Studien  iiber  die  Natur  des  Menachen 
Eine    optimistiscbe    Philosophic.    Mit    Abbildungoa.     Aut*»ri&ii'rte 
Ausgabe.    Ein^eruhrt    duivh    Wilhehn    Osttnild.  Leipzig  (Vfit  vS; 
Comp.)   1904.   3t)9  hip.  Ara  (i  marka. 

EI6szavaban  ez  az  oh'ikelo  tudos  azt  inondja,  hogy  iniivet  ,n»^ni 
a  nagyk()zOiiseg,  hanem    foicg  a  biologusok    szamara    irta".  A  nn''l\- 
seges    tartalmu    m(ih5z  a  bevezeto    sorokat    Ostwald,  a  iiagy    lip<soi 
tudos  irta.  Ebben  azt    hanjroztatja,  hogy  «a  halado   tiidomany    sorra 
lefoglalta  az  euiberi  cseh'kvoseg,  gondolkozas  es  erzes  tereit.  a  mely 
mint  ilyen    nemcsak    kiilvilagi,  hanem    ])ens6    eletiinknek  is  I'gyetlen 
dtalakito  normdja".  A  kesubbi  gonij;  bolcseh'tti'l    azt  tartja,  hogy  .a 
tudominy  a  val6di  eietbiUcseseg  s  a  valo  rletre  vezeto  K»gt'6bb  kaiauz'. 
A  tndom&nyt61  varhatjuk  az  rlet  helyes  es  lehetoleg  onimtelje.^  foly- 
tat&s&hoz  az    isniereteket.    Vallja    tehat  a  tudomanyos    munkassai^^'ul 
b5velked5  optimiHta  b(ih*seletet  es  pedig  a  siker  es  nem  a  kiinnyehnii 
gondolatszegenyseg  ha]ad<')  boloseh^tet. 

A  nagyhir(i  szerz*i  niiive  haroni  reszre  oszlik,  a  melyn«'k  elst^je 
^az  emberi  termeszet  disharmoniajat",  s  mdsika  t'S  harmadika  .annak 
vall^i  6s  bttlcseleti*,  illetve  .tudomanyos  eltiinteteset",  jobban  mondra 
.kiegyenlitcsef  ismerteti. 

Az  I.  resz  elso  fejezete  mindenekeltltt  targyaija  .az  emberi 
termeszetrdl  8z<S16  kiilOnfcle  nrzeteket".  Szerzo  ellene  van  annak  a 
nezetnek,  mintha  az  emberi  ttidomany  meg  nem  c»ldhatna  a  h'-t 
problem&j&t,  sdt  e  tekintetben  eppen  .a  tudomanyt*  a  diinto  szo  a 
vallis  ftJldtt*  A  multra  otalva  a  gorog  es  a  nimai  boh'seletnek  magasz- 
to8  velemeoye  yan  az  emberi  termeszet  lelol,  s  :i  termeszet,  illetve 
eszszerfi  elet  elm^let^nek  hive  Humboldt  es  Lekif  is.  Egy  Sptnccr  azt 


hftngsalyOKza,  hogy  .az  embed  lermesitetben  rejb~k  a  moril  alapja". 
a  miert  is  .ugy  keli  vezetnuuk  a  morilt,  bogy  lehel51eg  gazdsgga 
^s  vUtoKatossA  t«gye  az  eletet*.  Alacsony  felfogJIsB  van  az  emberi 
eletrtil  fQl  Xlll.  Lett  pfipioak  a  szabadkSm&vess^grfJI  sz616  encyklik&jaif 
11884)  a  rdmai  kath.  egyhaznak,  mig  ezzel  szemben  .Lather  mlivei 
djbol  fQlelevenjtjk  az  emberi  erOk  eg  cselekvSs^gek  legteljesebb  ki- 
fejt^Beoek  elv6t',  mint  .bk  emberiaeg  1egf5bb  czetj&t*. 

A  m&sodik  fejexet  arr61  azil,  ho^  .azok  a  barmoniik  ee  dis- 
harmoniik  m&r  az  emberek  kifzOtt  eltl  teremtmenyek  kHztttt  is  ^sz- 
lelbetnh'.  Mar  az  emberek  elStt  is  £ltek  a  fftldSn  kiil<lnbilzo  erzekkel, 
>)8zUinnel  is  ertelmiseggel  bird  lenyek,  »  a  kokorszakhan  niSg  nem 
voltak  madarak  ep  cmlos  illatok.  ,Az  ember  a  fOldOn  megjelenS 
ut<)la6  nemek  kOziil  val<5',  a  .nem  az  eiiiberii6l,  hanem  a  parasitik 
kOzfitt  kell  keresniink  a  teremieB  uto\a6  igejfit".  S  ilt  rendkivUl 
erdekeaen  ^3  tanulsAgosan  irja  le  a  termiszeti  ^letben  p.  o.  a  vanilla- 
nOvenyn^l  itt  az  urcbidaknil  a  t^rmei^zetes  kiv&Iaszt&s  fotytoaos  &t- 
aJaknlasban  lerS  ^Ictfolysmatit,  mely  kijzelebbr<)l  ,a  basznoa  tulajdon- 
n&gok  megdrz6t<6beD  a  az  ^almasaknak  eltUntet^seben"  nyilv&oiil. 

A  harmadik  fejezet  Danvin  ea  Hvxley  elm^letei  alapjAn  .az 
embemek  a  majomt61  val6  tesz^mazisAt"  irja  le,  a  mit  klUitnitBea  a 
siiap&nz  ia  az  oraDgutang  peld&j&val  beigazol.  Az  cIb5  emberben 
.aDthropomorph  sziiloknek  gpuiilix  gyermek^t*,  tehftt  tisztAn  a  ter- 
m^azet  mllvet  litja.  Mliveben  tehat  belye  nines  annak  a  bibliai  fel- 
fogAanak,  bogy  az  ember  az  istens^g  kUIQnifs  alkot&sa  a  mint  ilyeu 
B  teiemtes  koron&ja. 

A  negyedik  fejeneltiil  kezdve  egj'enkent  meltatjn  ,nz  emberi 
azervezet  diabarmoiii&it'  ar.  emeHztesben,  a  esaUdi  €&  a  liraadalmi 
itsztOnOk  vil&giban,  s  a.  fentartas  JlszUtneben.  Azt  valija,  bogy  ,a 
socidlia  bajok  is  az  emberi  termeszet  diBharmoniijanak  foIyom&nyRi'', 
s  az  ember  tiraas  jellege  legi^jabb  keletU.  F61eg  a  aticiilis  DsztOa 
tele  van  diaharmoni&kkal  es  tSkeletlens^gekkel,  s  az  elctSBztSn  ea  a 
hal41tiil  vaI6  felelem  a  bioloyia  legfobb  problemija.  Egy  Buddha, 
Rousseau,  Schopenhauer,  Uartmauin,  TurgeniefT,  Zola,  Daudet,  Tolatoi 
es  mindmegaonyian  a  nagy  gondolkod6k  a  hal&lldl  ralo  f6)elem  ii,y 
datmas  erzetit  vttatjak.  Fejteget^seinek  eredm^uyerSI  azt  valija,  hogy 
az  emberi  lerm^szet  minden  gazdagsiga  ea  tSkiietessfige  meliett  is 
physikai  os  psychikai  tekintetben  egyarant  tele  van  mindenf61e  dis- 
harmoni&kkal,  mint  bajaink  forr&aaival,  a  Igy  a  mi  eletUnk  kevSsbe 
az  orchidakhoz    vagy  darftzsokhoz,  mint   ink&bb  a  fenynel  elpUBZtul6 
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bogarakhoz  ha8onlithat6.  Mit  tett  az  ember,  hogy  term^szetenek  erne 
tapasztalatszerCl  disharmoniAit  &rtalmatlanii&  tegye?  kerdi  meltin  a 
szerz6,  s  e  tekintetben  mfiye  II.  es  HI.  r^szeben  nem  a  bajok  atolso 
legf5bb  forr&s4hoz,  a  bfinhOz  fordo],  hanem  a  yallisnU,  a  bblcseletnel 
cs  a  tadom&nynal  keres  menedeket. 

Maguk  a  valldsok  sem  szffkOlkOdnek  az  emberi  term^zet  dis- 
harmoni&inak  lekiizdesere  vagy  legal4bb  is  enyhitesere  irinyolo  kia^- 
letekben.  Ezt  mutatja  m&r  az  animismus  is,  mely  Tylar  szerint  .a  vaUi8 
bOlcseletenek  alapja  a  vadakt61  kezdve  fttl  a  civilis&It  emberig". 
A  hal^l  at4ni  eletben  val6  hit  alapja  minden  vallisnak,  s  Hdckel  ok 
nelkiil  tagadja  azt  a  zsid6knal.  £  ponton  igen  melyrehat6  vall&s- 
t(5rteneti  ismeretet  kml  elaszerzd.  Egy  BUchner-nek  .atheista  codexeTel" 
es  Hackel-nek  valoban  tal4nvos  .vilagtal&nyaival*  szemben  Renan, 
Sus^aye,  B^ilk,  MiiUer  es  m&s  modem  vall4skutat6kkal  egyetem- 
ben  vallja  a  ktil5nb0z5  vallisok  hal&l  ut&ni  kepzeteit,  mesterilei^ 
crtelniezi  a  zsidok  animista  ()sOk  coltus&t,  positiv  ertelmet  4d  Mulln 
es  Oldeuherg  nyom^n  a  buddhista  Nirv4n&nak  es  kimutatja  e  vallasos 
kepzetck  atalakito  hatas&t  az  emberi  61et  es  tcrmeszet  felfog&sara  os 
liereiulezescre.  ,A  halal  utani  allapot  kepzete  allando  problemaja  a 
valla.soknak"  mondja  helyesen  a  szorzo. 

De  ugyanilyen  melyrehato  es  nagy  terjedelinii  tdjekozottsagot 
anil  el  m(ive  bcjlcseleti  reszebon  s,  a  hoi  ,a  philosophiai  rvndszcrekd' 
hi^Ja  segitsegiil  „az  emberi  termeszet  disharmoniainak  lekiizdese" 
mfiveben.  A  billcseleti  rendszerek  kiililnben  is  szorosan  csatlakoznak 
a  vallasiakhoz,  sot  a  legtftbb  bolcseleti  rendszer  vallasi  dogman^I 
egyebnek  nem  veheto.  Egy  Platen,  Aristoteles  vagy  a  stoikus  bolcselet 
vallasbolcseleti  dogmanak  hirdcti  a  leiek  halhatatlansagat  s  csak  a 
r6mai  Seneca  es  Marc  Aurel  vallott  itt  ^komor  es  fekete  ideakatv 
Az  o  resignatiojuk  igen  kozel  jar  a  buddhista  Nirvanahoz.  Ezzol 
szemben  a  pessimista  vilagfelfogas  ,igazi  exotikus  niJv^ny*.  Bohat6an 
ismerteti  itt  Bfiron  a  k(;)lto  cs  Schopenhauer,  Hartmann  es  Mainlamhr, 
a  b()l<;seI6k  vilagfajdalmas  cs  6Ietellenes  pessimismusat,  a  melynek 
vegso  stati6ja  nem  lehet  mas,  mint  a  resignatio  es  a  halal.  Ezzel  a 
pessimista  felfogassal  sem  einiink,  som  halnunk  nem  lohet  e  vilagon. 
Az  elethez  val6  eros  akaratra  es  nem  a  lemondasra  van  szUksege  az 
idegek  mai  emberenek.  Nem  hal41,  hanem  elet  legyen  a  modem  ember 
jelszava.  Segits  magadon  es  megsegit  az  isten.  Behatobban  fejtegeti 
e  kerdest  a  gottiugai  Bcnffij-Mcycr  „Moderne  Religion"  cz.  mliveben, 
ki  ,.lelkiink  orok  erej^re"  hivja  fttl  a  kOzfigyelmet. 


S  vegiil  mlive  utolad  reszeben  &  szotzS  a  tiidomtinyt^l  is  kerdi, 
bogy  mit  Whet  az  embfri  termeazet  diKbarmoniainak  kie^enlitese 
t^kinteteben  ?  E  resznck  b^m  szakn^za  mfivenek  legpositivebb  ^b 
ccincret  javaslataiban  taldn  legmaradandobb  becsli  resze. 

Hindenekelfitt  arra  ntal,  bogy  a  tudominyok  viTminya  a  kia6r- 
leti  m<5dszer  alkalinazigit6l  fiigg.  Ennek  k{taz(}Dhetd  az  orrosi  tadomin)' 
logAjabb  iSrifisi  fOllendttlese  is  a  Eoch-fDie  cominabacilliis  felismeres6- 
ben  ea  a  Ritntgen-augarak  s  a  Bering-fele  serum-therapia  alkalmazaeibau. 
Az  orvosi  tudom&nynak  ezt  a  szoIgAlatit  az  emberisegen  tagadja  a 
vil&g  roBazNBAgAI  tanit6  pessimism  us.  b  niindea  tapasztolatnak  es 
•itatiatikftnafc  ellenere  meg  Hnrimiinn  is,  ,a  betegsegek  progresair 
lialadis&t"  vallja.  Ezzel  szemben  belyesen  utal  arra  a  szorzfi,  bogy 
az  orvosi  tudominy  vlvminya  az,  ha  ma  p.  o.  a  pestia  vagy  tQdobaj 
is  «gykt}Dnyen  ellivulltbato  betegseg.  A  tisztaaag  orvosi  ea  bacteriologia 
^s  nem  vallisi  HzemponCbi31  CekintvD  lognagyobb  ellenaege  a  beteg- 
yegekneb.  A  pessimista  filignezet  mindig  hibi>rilt  iiaent  a  tudomany- 
nak.  M&r  Uonsaeaii  k^tsegbevonta  annak  erkOlcsi  jelleget.  Ma  ToUtoi 
,&  tudom&Dj  es  a  mUveBzet  czeljarol'  szdl6  ertekez6a^beu  azt  hir- 
ctefi.  hogy  .mindaz,  a  mit  mi  cultur&nak.  u.  m.  tiidomiaynak,  nQ- 
veazetnek  s  az  elet  t^Ijosebb  ea  tiikeletesebb  berendezesenek  neve- 
Kiink.  nem  egyi'b,  mint  az  ember  mor&iiB  sziiks^gleteit  folreveKetC 
kiserlet.  S  a  mit  hygieninak  vogy  medicin&nak  mondimk,  az  eem 
mAs,  mint  az  emberi  lermetizet  phyaikai  axilkaegleteinek  elAmitisa'. 
A  ludominynak  ezt  a  tehctetlens^get  ez  a  nagy  oroaz  Iro  tehit  abban 
latja,  hogy  keptelen  az  emberi  let  nagy  problem^iuak  megoldisdra  s  ' 
kflzetebbrol  az  emberi  boldugaag  es  valddi  rcndclteles  megAllapiti- 
sftra.  A  .tiidomanyok'  l«ljes  „ca5djeig'  a  moral  Ss  a  vallia  javira 
Komiban  cgy  p&pai  lalogatas  alkalm&val  Bruneli^re,  az  ismert  nevii 
franczia  krillkua  ir6  jutott  el  es  sajAtsigos,  hogy  velc  egy  nexeten 
\-an,  de  malerialista  irinyban  Biichwr  ea  Haekel  is.  Ezt  a  pessimis- 
muat  sz  orvosi  tudom&nyb<JI  kitlzziik  azzal,  ha  tudom&nyoa  kutatAsunk 
tirgyiul  teSBznk  az  Brcgs6get  s  az  (i  pathiilogiai  jelleget  &talakit6 
«gzkSzOket,  mely  kerdesael  Bzerz5  bebat6bban  a  tJzedik  fejesetben 
foglalkozik.  Optimisla  nezefet  az  orvoHi  ludominyriil  meg  a  syphiliB  6b  a 
daganatok  azinte  gy6gyithatat1nn  bajai  Bcni  voltak  kepesek  megdOntenJ. 

L'totBiieldtti  fejezcteuek  rzime  .bevezetea  a  balAl  tudom&nyos 
studinmaba".  Mir  Seneea  is  a  baieaeletben  litta  a  haliira  val6  el8- 
keszites  mBveazetet,  s  maga  a  nagy  apostol  is  a  haliklrdl,  mint  ,utflla4.' 
e]lens6gT51*    besz61,  a  melyet   le   kell   kiizdeniiiik.    Pedig   a   h>Ut  K 
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physikai  ^let  termeszetes  AUapota,  mely  egy  melt6  dletnek  termtoe- 
tes  befejczose.  S5t6t  68  komor  kepe  Tan  a  pessimismusnak  a  haUlr61. 

Utol86  fejezeteben  .Riick-  und  Ausblick*  cz.  alatt  8zen5  tesze- 
foglalja  tudom&nyo8  katati8amak  eredminyeit.  Act  mondja  neyeze- 
tesen,  hogy  a  termeszeti  elet  dishannooiija  fdforr^aa  minden  bajaink- 
nak  es  alapja  a  mi  tapa8ztalati  boldogtalansigoiiknak,  mely  dis- 
harmoni&nak  az  elt&volit&sa  eppen  a  tadom&nynak  feladata.  Ennek 
eszkOze  az,  hogy  a  mor&lt  az  idedlis  ea  nem  a  romlott  emberi  ter- 
meszetre  alapitsuk,  vagy  m4s  8z6val  kifejezve :  ,a  diahannoiiiikat 
harmoni4kki  alakitsuk  &t".  Az  emberi  termeszetnek  ec  a  megjavitisa 
mindenekeldtt  annak  melyebb  tudominyos  felfogisit  teszi  sziiksegesse. 
Nevezhetjuk  azt  Spencerrel  ^eYolationismnaoak'  ia,  ki  a  maga  ethi- 
k&jtoak  alapelveit  igy  formulizta,  hogy  azoknak  a  Yal6di  ciTilisatio 
dtj^n  az  emberi  elet  ho88zantart6  lehetd  teljea  es  tOkdletes  bo«n- 
dez^nere  kell  vezetniOk.  Ezt  hiideti  Oniwald  ia  a  nagy  nemet  chemikns, 
ki  a  felebar&ti  azeretet  nagy  tOnrenyet  nem  annyira  az  eg68z  emberi- 
segre,  mint  ink&bb  a  kOzelebb  fekvfi  tOrzaekre  kivinja  kiteijesztenL 
Ez  alapon  hirdeti  szerzdnk  a  tev^keny  tudominynak  „mindenhat6- 
^agat"  az  emberi  elet  berendez^seben,  ^a  miben  valo  hit  nelkiil  az 
emberiseg  meg  nem  elhct". 

Hat  mi  nem  hihetiink  minden  elismer^sUnk  mellett  is  a  folyton 
halad6  s  cpp  azert  valtoz6  tudomdny  ,mindenhat684g&ban*.  S  aztan 
szerzonknek  keves  erzeke  van  az  erkOlcsi  6s  physikai  bajok  fo- 
forrdsa:  a  bun,  mint  &ltal&no8  tapasztalati  hatalom  ir&nt  az  emberi- 
s^gben.  Az  ellene  val6  inikeres  kiizdelem  eszk5zli  az  emberi  termeszet 
harmoni4j&t  a  ezzel  az  61et  boldogs4g&t  most  6s  mindenkoron. 

Dr.  Szldvik  Mdtyds. 

Zeitaohrift  fiir  Philoaophie  and  philoaophiaohe  Kritik. 
Vormals  Fichte-Ulricische  Zoitschrift.  Im  Verein  mit  Dr.  H. 
Siebeck,  Prof,  in  Giessen,  Dr.  J.  Volkelt,  Prof,  in  Leipzig,  und 
Dr.  R.  Falckenberg,  Prof,  in  Erlangen,  herausgegeben  und  redigiert 
von  Dr.  Ludwig  Basse,  Prof,  in  MOnster.  Leipzig  (Voigtlaender) 
1905.  Bd.   126,  Heft  1—2. 

Ennek  az  elokelo  foly6iratnak  126.  ke^tete  elsd  ftizeteben  az 
eddigiekhez  hasonWan  igen  tartalmas  es  m61yen  j4r6  bClcseleti  erte- 
kezesek  talilhat6k.  Igy  mindenekelott  Bergtnann  befejezi  ,az  erzcs, 
kivinis  es  akards   viszonya  a  kepzet   68  a  tudat  vilAg^oz*  cz.  psy- 
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chologiai  tanulm4ny&t.  Ut&na    Wernaer  ,a  symbolum  fogalm&t"  mint 
az  ikjabb  aesthetika  kOzponti  fogalm&t  ismerteti,  s  azt  fejtegeti,  hog}^ 
ez  a  fogalalom  juttatja  diadaira  a  t&rgyi  aesthetik&t  a  fornidlis  {'6\6tt. 
Az  aesthetikai  symbolum  lenyeges  aIkot6rcszei  az  erzeki  kep,  a  lelki 
jelent5seg  s  a  kett()nek  adaeqnat   kapcsolata,  vagyis  megtestesiilese. 
A  taniilm&ny  legt5bbet  foglalkozik   Lipps   cllentetes  aesthetikai  fel- 
fog^s&val  a  symbolum  k^rdeserfil.  Veglil  Korwan  tanulmdnya  ^Hart- 
mann  Ede  pantheismusit"  vedi  Andresen  legi!ijabb  mfive  ellen  6s  ki- 
mutatja,   hogy   b($lcsel6nk   szerint  „az   isten  lenyege  az   akarat  es  a 
kepzet  eredeti  egys^ge"  s  igy  csak  fogalmilag  megkU15nb($ztethet6k. 
Ily   ertelemben   veve  »az  isten   logikai   akarat  es  akar6   kepzet   egy 
szemelyben**.  A  ,recensi6k"  sor&ban  ismertetve  vannak   Rickert  »Die 
Grenzen  der   natorwissenschaftlichen   Begriifabildung'  ;    Goldfriedrich 
,Die  historische  Ideenlehre  in  Deutschland" ;  Konigsberger  ^Helmholtz" ; 
Hertling  ^BeitrSlge  zur  Geschichte  der  Philosophie  des  Mittelalters*  ; 
Medictis    « Rants   Philosophie   der   Geschichte"    es   Romundt   ^Kants 
philos.   Religionslehre^ ;    Wollny   „Der  Materialismus  im   Verhliltniss 
zur   Religion   und    Moral" ;    Geyser    ^Grundlegung    der    empirischen 
Psychologie*  ;   Kiihnemann  .Schillers   philos.  Schriften  und  Briefe* ; 
Vorlander  ^Geschichte  der  Philosophie" ;    Schicartzkopff  ,Da8  Leben 
als   Einzelleben  und   Gesamtlebcn"  es    Unold  „Die  hOchsten  Kultur- 
aufgaben  des  modemen  Staates"  cz.  miivei.  Vorliinder  jcles  bdlcselet- 
t(5rteneter51  az  van  mondva,  hogy  ^felette  ert^kes  segedeszkSz  a  f6- 
iskolik  b^lcseleti  oktat&s4hoz",  mely  ugy  a  tananyag   megvalasztdsa 
es   elrendezese,   mint   az   irodalom   felhaszn&l&s&nak   mdrteke   tekin- 
teteben  meg&llja  az  exact    tudomdnyossag   kriteriumdt  s  a  mai  tudo- 
mdnyos  kutatds  magaslatan  All.  A  biralat  Messer   gicsscni  tan&r  tol- 
l&bol  kiilOnOsen  meltanyolja  a  jelenkori  bf^lcselet  kimcrito  targyalasAt 
Vorlander  mftveben.  A  testes  fiizet  vegen  igen  melyrehat6,  de  helyen- 
kent  8zem61yesked5  term^szetii  polemia  folyik  Comdius  miincheni  es 
Geyser  munsteri   tan4r   kOztttt   ut6bbinak   psychologiai  m(ive    folOtt. 
A  „Selbstanzeige"  rovataban  Pudor  „Die  neue  Erziehung"  cz.  mttvet 
ismerteti,  a  melyben   gy'6nyMi   essayk   vannak  a  mtiveszethez  es  az 
elethez  val6  neveles  k5r6bol. 

De  tartalmas  ertekezesekben  es  magvas  tanulmdnyokban  igen 
gazdag  Busse  folyoirata  126.  k(5tet6nek  masodik  fiizete,  a  melyben 
mindenekelott  Clasen  flensburgi  tanar  jubileumi  ertekezesiil  „ Schiller 
vil^gnezetcnek  viltozatait"  ismerteti.  Fischer  K.,  Tomaschek,  Cberweg, 
Berger,  Minor  es  Kiihnemann  ide  vonatkozo  Schiller-mtiveire  valo  foly- 
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tonos  atili88albehit6aaiiiM^jauitmeBe(et  Sdiifler  ftbstr^ 
ideali8mu8ir61  aniiak  reiliflabb  Goetfae-fifile  alalgihoi,  ■  egyenktet 
ismerteti  a  .Julins-essm^*  soiAbui  a  tieretet  fogalmit  ■■  anfluo- 
polo^iban  s  as  akadfaiiai  fiimepi  beaiMAbeii,  a  aseretet^  mint  a 
szeUem  ideilis  illapotit,  a  bartoig  6dijM^  aa  6  theoac^hiai  Tilir 
nezet^ben  a  szeretet  Platon-ftle  drtelmeiMt,  a  aaeretet  fogalinit  a 
kellem  68  a  miMBkg  teet6ben,  a  akeptidamnflt  te  a  aaabad  aaellemes- 
seget  Schiller  koribbi  iratatban,  n6v  sserint  a  asellem  letdbea  8  a 
halil  utini  jutalomban  Tai6  k^edMt  a  a  piiikMophiai  beaaelgettBt 
a  8zellemlit6ban.  Fejtegetdaemek  eredm^yekdnt  val^ja  Sehilleniek^ 
mint  erett  kOltSnek  TDigniseldben  a  kerekded  ds  sirt  felfogia  hiiayit^ 
a  middn  kimatatja»  hogy  nila  .a  benad  a  sz^;mek,  jdnak  ^  igamak, 
a  kiilsd  ellenben  as  irrationtiis,  86t  kellemetien  dlethatalmaknak  a 
forrisa'.  Pelda  ri  Wallenatein  kalila  da  a  balladik.  SchiUer  viUg- 
n6zet6nek  platonikos  jellege  TilAgos.  As  emberi  azeUem  Orttk  Unyege 
a  j6,  igaz  da  azdp  utini  tOrekves,  a  melylyel  asemben  a  kOlviUg 
fJL'v]  Sv.  A  bel85  ds  kiilad  vilig  kOztftti  erne  ellentdfe  okossa  azt»  bogy 
Schiller  ▼allisbtttcaelete  resignild  jeUegii.  Ninoa  olyan  kifejleCt  to- 
meszetfelfogisa,  mint  Goethenek.  K01te8zete  a  term6szett61  kiil^taibOzo 
embemek  8z61  es  pedig  az  embemek  a  tOrtenclemben  8  az  emberi 
8zabads4g  kifejl^deseben.  Ez  a  nagy  szellem  sohasem  tudta  ithidalni 
a  test  es  a  Idlek  s  a  termeszet  ds  a  szellem  ellentetet.  —  Majd  Vorland^r, 
az  ismert  nevfi  b01cselettOrtenetir6  bemutatja  a  berlini  akad.  K&nt- 
kiadas  legiJijabb  kdteteit,  nev  szerint  Kant  lovelezeseit  s  az  elso  negy 
kOtetet.  A  levelezesekben  sok  az  eletrajzi  6s  8zemelyea  moti?uin  a 
ktilfOldi  tud6sokkal  yM  6rintkez6seben,  a  mi  mutatja  Kant  bOlcsele- 
tenek  h6dit6  (itj4t  egesz  Europ^ban.  M6g  arr61  a  magyar  tanintSl  i» 
szol  egy  level,  a  kit  az  egesz  hazai  f6paps&g  h&rom  eves  arminy- 
kodasa  Kant  kritikai  rendszererdl  tartott  elfiadisai  miatt  a  helytarto- 
tan&cs  iltal  budai  egyetemi  tanszeketdl  megfosztott.  Kant  mtiveinek 
kritikai  kiadas^t  16  tudds  eszkOzli,  a  kikhez  leglijabban  meg  K5hler, 
Vorl&nder  ea  Wobbermin  is  csatlakozott.  Igy  a  Kant  legkoribbi  iratait 
tartalmazo  I.  kotethez  kitiino  tij6koztat6  bevezetest  irt  Dilthey,  a  U. 
es  III.  kOtet  Adickes  bevezetes6vel  a  tiszta  esz  bir&Iat&nak  elso  es 
m^sodik  kiadds&t  s  a  IV.  k($tet  Erdmann  bevezetd  czikkevel  az  erkOl- 
csdk  metaphysik&jat  s  a  termdszettudom&ny  metaphysikai  altpjait 
tartalmazza.  A  Kantkiadds  bir&lati  ismertetese  kitiln6en  t&j6koztat  az 
irodalmi  villalatrol,  a  mely  m61t6  kiegeszitese,  sot  erett  befejezese 
a  Vaihinger-fele  Kant-kommentarnak  es  phUologiAnak.  —  A  hannadik 
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tanulmiiiyt  Oeisslrr  Irta  .az  azonoss&KroI  a  killiinfeles^gek  tanftban' 
czimmel,  mig  a.  negyediket  Freudcnthal,  an  ismert  nevU  burowzloi 
Bpinoza-kutat6  irta  Lucasnak  SpinoKftriil  Irott  ^letrajx&rdl. 

A  ^recenaiiSk'  soroxatdban  ismertetve  rannak  Villa  ,Emlettung 
in  die  Psychologic  der  Gegenwart",  Itume  .Ealechismus  der  Religions- 
philosophie",  Freadcnlhal  .Spiiioia.  Sein  Leben  uiid  seiiiB  Lehre", 
Goliialein  .Mendelssohn  und  die  deutsche  Aesthetik',  Dannemann 
^Grundriss  einer  Gescbiohte  der  Natorwissenschafteu",  Vorlander 
„Die  aeukantische  Bewegung  iin  SociHli^mus",  CIum  .Die  RealitHt 
der  Gottesidee",  Sicbert  ,EuekenB  Welt-  und  I-ebenBanBohauiing". 
Etilfr  .Herder  und  die  Kult^esellachaften  dea  HumaniBmus*.  Fl'i'jri 
.Die  Seelenfrage'  es  Jahn  .Das  Problem  dea  Komischen  in  seiner 
geachichtlii'hen  Entwickelung'  C2.  mllvei.  Legterjedelmesebb  a  Freu- 
denttial  .Spinoza  elet^r61*  s/616  ismertetee,  mely  helyesen  ntal  arra, 
hogy  SpinoKB  p&rallan  jelleni6Dek  meltanylAsithox  a  Theol.  polit. 
traclatuBnak  at.  ethik&val  val6  tantartalmi  egybevet^se  aKiikeegeB,  s 
bogy  a  korabban  megvetett  i^a  keaobb  istenitett  Sptnozinfcl  an  iga^ 
es  szeretetteljea  niiiltaUBuak  ktt;!epillj&ban  van  a,/,  igaxs&g.  A  .Selbst- 
anzeigo"  rovataban  Etcald  .Nietzsche  elmfiletenek  alapfogaIinair<51" 
fiz6l6  miJTct  mutatja  be  vodz6  modorban  es  markins  vonAaokkal. 

A  ftl^tet  v^geu  Vaihingtr  tandr  alalrAaival  it  .Kant-tirSEisAg* 
pilyakerd6se  talA1bat6.  Clime:  .Kant  iRmeretfogalnia  Aristoteleasel 
Talo  dBS/ehasonlit^aban'.  A  palyamuoka  nemet,  an^ol.  franezia  TSgy 
olasz  nyelven  irhat6.  Halarideje  1906  okt.  1  s  dija  600  ni&rka.  A  jeliges 
levelkek  felbontasit  1007  ftpr.  22-en,  a  Kant  sziiletei^e  ivfordiiU'ijiin 
tartand6  Kant-t&rt'Ba&gi  kiiKgylSlesen  TogjUc  eszkJtzOlnl.  A  pAlyiiinUvok 
H  halle-niltenbergi  egyeteni  kuratoriuin&Iioz  nydjtandAk  be.  Bir&ldi 
flt'iM;e  lipcaei  ^s  Rie)il  ea  Vaihingcr  hallol  tanAr.  A  niegjiitalmuz'irt 
pilyamfi  klllSn  bonoririum  mellett  a  Vaibinger-fele  .KaDtaatudren"  testes 
ftizeteiben  fog  megjelenni.  Mi  ia  kellii  6nlekldde8ael  virjuk  a.  pilya- 
k^rdes  aikeres  eldQnteaSt. 

Vegiil  meg  niegemlltjiik,  hogj-  bOlftseleti  folydirahink  mindket 
fiizete  bo  jegyzeket  nyijjtja  az  iamertetea  cz^ljibtil  bekiildbU  legfljabb 
irodaloninak,  a  a  nemet,  angol,  francxia,  olasit,  holland.  din  is  orusz 
btllL-seleti  folyiiiratokiiftk,  ftgy  hogy  amil  az  oldalril  fiizetrfil-fiizetre 
kiciintfea  t&jekoztat  a  nemet  es  kiilfiildi  philosophiai  mozgaimakrdt. 
Teazilnk  r6ta,  bogy  a  klizel  jCvQben  a  mi  magyar  bitlcneleti  [mdal- 
munkiit  ea  folyriiratainkal  is  ebben  ai  elSkelo  folyi5irntban  bemutaBsiik. 

St.  M. 
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ArchlT  ffir  die  geMunta  Psydiologie.  Hermnsgegebeii 
von  £.  Meumann  and  W.  Wirtk.  Y.  68  VI.  kOtet. 

Matkilde  Kekkmer  A  UgaiB  A  a  jnOmm  vdUozdwinak  fSggAe 
itc  in^tri^i  Ht  at  fnekmiol  oiimtt  taimlmAnyibMi  a  ktfTetkea6  ered- 
menyokre  jut  KeUeoMW  CfiehnekB^  a  pulsiis  gyonol^  ha  ai  ixingorek 
c^^iik  aiokat,  eltelMa  laaaal,  ka  kangok  6b  sainek  ssolgiliiak 
itt^^HTtU.  A  l^fm  gyonal  ea  kiMpn^lyaige  nagyobb  mint  nonnalis 
alUiK^tbaa.  KettMaetka  taefaaakail  a  polsiu  legtObb  esetben  gyoi^ 
»al»5i  wvtal.  A  Wfa^  TiHoatekdil  itt  aeg  kell  kmOnbtfatetaOnk  ai 
iat«^tt$iT  «•  a  |?ili^  kflUnMOea  onalBek  kattait  Aa  eldbbiekati  8 
W|r«^  lii^flSkkfirilr  laftnl  a  nelfchb  leai ;  aa  ntdbbiaka&l  aaonbaa 
lOv^mil  f*  fttiyaaodil-  Ai  tg\im  dlMaek  e  t^ren  igen  nagjok. 
AttatebBMa  aiaihaL  kafjr  a  lifwiaw  akaratamknak  ia  van  befolyiaa, 
aa^v^M^  laii>riiaiMi  a^liiaagek  jtaMk  lelie,  wnt  a  sziYYerte  lU- 
»iifcr'iibaifc>  A  fii|iilMa  fhji lialafiM  kaliain  adave  nem  jatoti  8ien5 
ifi^  ifc^lwi  ttdiafayriae.  As  ijedaeg  pabaigyonuliut  okos ;  a  l^gids 
lfftmll^  MaM^italaa,  kes^bb  aioabaa  gfmtnL  MiBdeBeii  kisMeti  ered- 
wiMQk^  a  phydolof(iai  folyaiiiatok  s  a  saljectiT  ilmdnyek  bimnlatos 
lp«c^::»mossafrAi  hizonyitjAk. 

H.  HiiiHvh4>r :  Indicidual  6h  Hcppsytk^le^ai  vizsgdlaiok  a  rigcbbi 
y  -y  philoHophiarol.  Mil  valamit  eloszSr  megismeriink,  az  elso  sorban 
Bsint   r7<^«>"    *'<>K   boiniiinket   erdekelni  s  csak   kesobben    tenink  kt  a 
n-szhitkordosekrc.  Ez6rt   kezdodik  a  gorOg   bokselkedes  is  a  dolgok 
vegso  alapjaiuak  vizsgalafaval.  Altalaban  a  sajat  egyeoi  gondolkodisunk 
kezdetire   keli   visszamennUnk,  hogy  megcrtsuk   az   emberi   gondol- 
kodAs  oskorat :  az  objectiv  modszer  erre  nem  eleg.  A  mai  tudomtoy 
e  gcnetikus  m6d8zert  annal  nagyobb  sikerrel  alkalmazhatja,  mert  t«bb 
analog  fejlodest  ismeriink  rnks  okori   nepeknel,  bir  ebbfil  meg  nines 
jogunk   a   kOztuk   fennallott   t(Jrteneti   kapcsolatra  kOvetkeztetniink. 
Mert  ugjanezen   fejlettsogi  fok  ugyanezen   problemakat  es  megfejte- 
seket  szullieti.  Tovdbbi  irinyolv,  melyet  e  t^ren  k^Tetntink  kell,  hogy 
lehetoleg  kevesse  abstract  ertelem  tulajdonitand6  a  legregibb  gOrOg  bol- 
cselok  tiinainak,  a  mit  ugy  k(5vethetunk  legjobban,  ha  azt  nozzuk,  hogy 
niit  Idfott  az  orzeki  vilAgb61  az  illeto  korbeli  gondolkod6.  Szerzo  sorra 
veszi  ez  elvek  vilagandl  Thales,  Ana  Maximandros  6s  Ana  Maximenes 
tanait  s  azon  hypothesist  allitja  fol,  hogy  mindegyikOk  egy  mir  r^gebben 
kialakult    vilagnezetet  variAlt   kulOnbozo  modon.  Apolloniai  Diogenes 
a  szelleni  problemajat  viszi  be  a  bulcseszctbe.  A  Pythagorasrol  szolo 
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legend&k  valoszinUleg  Agy  keletkeztck,  hogy  maga  Pythagoras,  mint 
kesobb  Parmenides  keplegesen  fejezte  ki  tanait:  mint  termeszetfolotti  ki- 
nyilatkoztat48ok  eredmenyet.  Tan&nak  k6t  alapeleme :  a  szamok  elmelete 
es  a  harmonia  tana  megtalalhato  m^r  a  babyloniakn&l,  mindazon&ltal 
tcves  volna  nala  kiilonosen  nagy  mert^kben  keleti  befolyast  fQlvenni. 
A  szamok  elmelete  nem  ^rtendo  tuls&gos  elvontan:  nem  jelent  egyebet, 
minthogy  a  dolgokban  rend,  harmonia  es  eszszerdseg  van.  Pythagoras 
a  vildgeszt  pillantja  meg,  mely  lehetove  teszi  magat  az  ismerest. 
Uasonl6kepenaszokottn&l  concretebben  magyardzzaszerzo  Xenophanes, 
Parmenides,  Melissos  es  Zeno  tanait.  Heraklitos  bdlcselete  is  elveszti 
rejt^lyosseget  e  m6d8zer  viUg&n&l :  alapgondolata,  hogy  ugyanazon 
alaptSrveny  irdnyitja  az  egyes  ember,  az  411am  es  a  mindenseg  elet^t. 

Edith  Landmann  Kalischcr :  Az  aesthetikai  Uiletek  iamerisi 
ertiHrol.  Szerz6  a  kdvetkez6  tdtelek  bizonyitasara  v411alkozik :  1.  Az 
aesthetikai  ^rtekeles  vegrehajt6jak6nt  egy  kiildn  lelki  organumot  kell 
fOlvenniiuk,  meiynek  functi6ja  hasonlit  az  6rz6ki  szervekehez.  2.  Az 
aesthetikai  itelct  van  oly  objectiv  ervenyti  mint  az  erzeki  dolgokr61 
alkotott  iteletunk  s  igy  3.  a  8zeps6g  epp  oly  ertelemben  tekintend() 
a  dolgok  tulajdonsaganak,  mint  az  erzeki  qualit4s.  Az  ^rtekek  sub- 
jectivitas&nak  elmelete  ma  esaknem  altal&nosan  el  van  ismerve.  £  tan 
azonban  nem  jelenti  egyuttal  azt,  hogy  az  ertek  elv41aszthat6  a  t4rgy 
t5bbi  tulajdonsagat6I  s  azokkal  mint  valami  subjectiveb  mozzanat 
szembe&liithato.  Az  erzeki  inin5segeket  is  subjectiveknek  kell  tar- 
tanunk  s  nem  ink&bb  subjectiv  az  6rt6k,  mint  az  erzeki  minoseg. 
Altalaban  nem  lehet  nemely  tudatmozzanatot  subjectivnek,  m&sokat 
objectiveknek  tartani,  mert  minden  tudatfolyamatban  van  ugy  subjectiv 
mint  objectiv  elcm.  Az  ertek  fogalmdt  nem  lehet  sem  az  akaratra. 
i>ein  a  vagyra,  hanem  esak  az  erzelemre  visszavezetni.  Typusuk  az 
izlesitelet  (Geschmacksurtheil),  mely  nemesak  aesthetikai  teren,  de 
minden  ert^kel^snel  el6fordul.  Az  ert^keles  epp  oly  mertekben  meg- 
bizhat6,  mint  az  erzeki  iteles,  sdt  az  ^rz^ki  c8al6d&soknak  megfelelo 
analog  illusiokat  az  aesthetikai  megitelesnel  is  kimutathatjuk.  Ha  teh4t 
objectiveknek  tartjuk  az  erzeki  minos^geket,  ilyeneknek  kell  vallanunk 
a  szepscget  is  s  az  ^rtekelest  eszkQzl5  psychikai  folyamatokat  oly 
organumnak  vehetjiik,  mely  hasonl61ag   mUk5dik  mint  az  erzekszerv. 

J.  A.  Gheorgov:  Az  ontudat  elso  nyelvheli  kifejezise  a  gyer- 
mrknSl.  Szerzo  ket  fiAnak  nyelvbeli  fejlodeset  figyelte  meg,  s  a  kiJvet- 
kezo  eredmenyre  jutott.  Nem  helyes  Sully  nezete,  mely  szerint  az 
„en''  sz6  hasznalata  a  legjobb   esetben  a  harmadik  ev   elso   feleben 
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kezdodik,  mert  ez  Atlag  m&r  a  m&sodik  6v  folyamin  bekOyetkeziL 
Az  sem  kW,  bogy  a  gyermek  elfissOr  a  saj&t  oeyet  hasznilja  Gn- 
mag^ak  jelOles^re,  azatin  a  ,te"  8z6c8k&t  s  csak  legvegttl  az  ,en'-t. 
A  ^te"  8z6c8k&nak  ily  6rtelemben  Yal6  haszn&lata  a  legttfbb  gyermeknel 
e\6  sem  fordul.  Sdt  az  sem  moodhat6,  hogy  mindeii  gyennek  eleinte 
csak  hannadik  szemelyben  besz^l  Onmag&r61.  A  megfigyelt  gyer- 
mekek  egyike  kezdettdl  fogva  az  ,6ii*  8z6t  hasznilta,  a  mit  sierz5 
e  gyennek  nagy  akaraterej^vel  hoz  Osszefiiggesbe,  mely  tfnerzeteteft 
Ontudat&t  szokatlanul  kor&n  kifejlesztette. 

Th.  Lipps:  A  psychologia  xlijai.  B&nnily  &ll&8pontot   foglaljon 
is   el   a  kutat6   a  lelki   ^let  magyar&zatira   nezve,   kiindoMpontjat 
mindig  a  psychikai   mozzanatok  leir&sa  k^pezi.   A   lelki   elet  alap- 
sajatsaga,  hogy    az  £d   tudat&val  j&r,  teh4t  hogy  egysegea ;  minden 
oly  illaspont,  mely   valami   Osszetettet   vesz  fel  tudatimkban,  a  psy- 
chologiai   atomismus  helytelen   elm61et6t  vallja.   Hasonlokepen  nem 
lehet  a  lelki  tevdkenysdg  tudat&t  vagy  ^rzelmeinket   szervi  erzetekre 
visszavezetni,  mint  Ajabban  megkis^reltetett.  Tudateletiink   alapveto 
saj&ts&g&t  azoD  ellent^t  kepezi,  mely  egyr^szt  drzet-  es  k^pzettartal- 
munk,  mjisroszt  a  t&rgyak  gondoldsa  k^zOtt  all  fenn.  A  tenyleg  letezo 
targy   nein    azonos    erzeteink   vagy    k^pzeteink   tartalm&val,   hanem 
valami  transcendcnsot  kdpvisel  s  a  psychikai  tartalmak  (crzet,  kepzet» 
csak   symboluniai  a  tdrgynak,  de   nem    maguk  a  targyak.  A  gondol- 
kodast  sem  lehet  pnszta  kepzetck  jitekanak  tartani,  mert  a  gondolat 
valami  sui  generis  uj  mozzanat  a  tudatban.  Ez  a  tulajdonkepeni  szel- 
lemi  mttvelet,  az  apperceptiv  tevekenysog ;  ennek  a  vizsgalata  a  psy- 
chologia   legfobb   feladata,  mely   tehdt   az   erzet  ^s  kepzettartalmak 
elm^letevel  meg  nines  kimeritve.  Valamint  a  targf^ak  vilaga  kiildnb()zik 
a  psychikai   tartalomtol,  ugy   az  itelet  s  maga   az   ismeres  is  valami 
egeszen  mds,  mint   az   erzekeles   vagy  a  kepzetalkotiis.  Psychologia 
es  termeszettiidomany  abban    kiilonbSznek,  hog)'  mig  az  utobbi  nem 
cri  el  tdrgyat  Onmagaban  :  a  magdnvalot,  az  elobbi  megismeri  a  niagan- 
val6    Ent.  Az    egyes  „En*-ek  lete    ugyanis  egy  absolut  En-re  mutat, 
melynek  az  elobbiek  nyilvanulatai.  A  szfikebb  ertelemben  vett  lelek- 
tan  az  egy  en  lelki   cletet   vizsgdlja  s  ennyiben   nem   k\\   szembeii  a 
termeszettudomdnynyal,   hanem   a  mellett   foglal   helyet.   A   psyeho- 
physiologia  a  lelki   jclensegeket   mint   az    agyvelotul   fiiggo  tiineme- 
nyoket   vizsgalja,  de  mivel   az    elobbi   nem   lelektani,  de   terme^ze^ 
tudonianyi  objectuin,  ez    mdr  nem   tulajdonkepeni   lelektan.  De  azert 
felte.szi  a  psychologist,  mert  a  lelki   jelensegek   saj4tsigair61   csakis 


a  lelektan  TJIAgoaitbat  fel.  Iga^i  czelja  s  tcsli  ea  lelki  jelensegek 
p^hnzsmoaB&g&t  kimntalni. 

A.  Meinortg :  Ar  Itileterzelmekrtil.  Ak  ttrOm  ^reeltnenek  slapjat 
mindif^  valamely  itelet  k6pezi,  mely  siAaiot  ad  arrdl,  hogy  tnin  Orii- 
iiink  ;  az  ily,  itelettfll  feltitelezett  erKelinet  nevezi  szerzC  itileterae lam- 
nek.  Nem  mondbato  termeszetesen,  bogy  tuinden  iteleterzelem  kelle- 
mes,  mert  agyanily  j  el  lege  kellemetleo  erzelemnek  is  lehet.  Az 
erzelmek  eldfeltetelet  kepezS  ll61et  lehel  egyarSot  poaiti*  es  negativ, 
valaniint  bisonyosaigi  foka  is  lebet  killODbdzii.  Az  it6let  mindeo 
faja  jatszbatja  e  szerepet,  A  tovabbiakban  s/erzo  kiemeli  a  tud^ 
6rzetme  (WiaaeuBgefilhl}  es  az  ertekorznlum  (Wertgefdhl)  kSxti  klildnb- 
sfiget  9  rimutat  arra,  bogy  az  ertekerzelmet  a  tevekenyaeg  erzelm^re 
<  TbHtigkeitBgefUbl)  sem  lebet  Tiaszavezetni.  Egyebbent  elismeri,  bogy 
azon  iui5d  megallapltaaa,  a  mint  az  erzelom  a  valiSaigboz  viszonylik 
tudatunkban,  meg  tovibbi  vizsg&latokra  azornl. 

Muj!  ^yerllleimer  KiaMeli  vizsi/dlatok  a  t^nj/illladik-diagnoe- 
likahoz  czipili  taniilmAnyaban  azt  teszi  vjzagtilat  tirgyavA,  vajjoii 
lebet-e  valakiben  megillapitani  oly  eml^k  jelenletet,  melyet  nem  akar 
elAruIni.  £  kerd^snek  nagy  gyakorlati  jeleutSsege  van  biintenyek  ki- 
deritesenel.  Szerzft  e  czikkeben  csak  az  eaetleg  baazn&lliat^  mod- 
Bzerek  ertekere  vonatkozd  kiserleti  vizsgAlatait  kOzli. 

Dr.  Fauler  Akos. 

Bevne  philosophiqne  de  la  Franoe  et  de  I'dtranser. 
Dirigee  par  Th.   Ribot.  XXX.  6vf.   7—9  fUzet. 

Sreiiicr  lU  MoHtmorand :  A  tinjutikmi  IdkkiUapnIok.  Mitiden 
vall^ai   extasisban  a   k3vetkes5   mozzanatok   kiiltiabuzteUiettSk   meg. 

1,  A  b6ke  ^s  nyugalom  erzese,  mely  csak  nebaay  masodperczlg  tart. 

2.  Az  istenseggel  vaI6  egyeatilea  erzelmc,  inikOzbeu  az  erzekek  miat- 
egj'  bezantbiak ;  ax  extatikus  elmerLil  bels6  siiemleleteben.  It.  \z 
isteo.^egbe  vald  teljes  beolvad&f  (,niariage  xpirituel'  szent  Terez 
Bzerioi),  melyet  az  extatikus  mar  nem  is  kepea  jellemeini,  csak  jeleKni. 
Egeazben  veve  e  myatiknH  allapotokat  a  szeretet  ^rzelme  uralja, 
mikOzben  a  rajongd  Aj,  aoba  nem  sejtett  dolgokat  vel  megismenii 
elragadtatdsaban.  Szerzj)  aorba  veszi  a  modern  paycliologiiaok  (Ribot, 
Oodfemaux  a  m^ok)  nezeteit  az  extasisrdl  a  mindny&jukny  elstiben 
azt  kifog&soija,  bogy  nem  kiiltinbitztetik  meg  az  extaais  kUIOnbOzfi 
lypuaait,  bolott  negy  ilyen  velietri  fel.  I,  A  physiologiai  extaaia.  mely 
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abban  all,  hogy  egeazeo  elmerUke  gondolatminkban  nem  vesziink 
tiidomast  a  kiilvi]^61.  2.  A  hypnotikus  extasis,  mely  aotosuggestio 
aiul  kclctkezik  :  ezt  a  buddha-szerzeteseknel  talaljuk.  3.  A  eataleptikus 
es  4.  a  hysterikus  extasia.  A  kereszteoy  orthodoxok  extasisa  mindezektol 
abban  kul(5nb($zik,  hogy  jotekonyan  hat  a  szenrezetre  8  nagy  erkdlcsi 
hatassal  van  az  cxtatiliusra.  Jellemzo  meg  az  ut<Sbbiakra,  hogy  semmi- 
fele  ertelmi  exaltatio  n&luk  nem  mutathat6  ki  az  elragadtatas  orii- 
ban.  Szerzo  ez  allapotok  oly  iiinyu  mag}'arazatara  hajlik,  hogy  ben- 
niik  az  dntudatlan  lelki  eletnek  az  5ntadatossal  valo  erintkezese 
megy  vegbe. 

^1.  Schim :  A  nemzetkozi  mesterseges  nyelv  kirdese.  Nem  lehet 
a  nyelvet  teljesen  dntudatlan  prodoclumnak  mondani,  mert  igazi 
alupja  a  lelki  automatismus  ugyan,  de  ebbe  a  tadatos  befolyis  min- 
dly belejatszik.  Ezert  nem  vonhato  kets^gbe,  hog}'  ha  ez  utobbit 
noveljiik,  lehetseges  egy  uj,  mesterseges  nyelvet  alkotni.  Ez  alias- 
pont  ellensegei  rendesen  Qsszetevesztik  a  mestersegeset  az  Qnkenyes- 
K(*l,  holott  a  ketto  nem  azonos.  Ket  i\i  ill  nyitva  e  feladat  meg- 
olda»anal :  vagy  egy  meglevo  nyelvet  alakithatonk  at  nemzetkQzive, 
vau:y  c^'f'szen  ujat  alkothatunk.  Ama  nehiny  kiserlet  kudarcza.  melyek 
vM\\r  fi'liiieriiltck,  meg  nem  bizonyit  ily  alkotas  lehetosege  ellen. 

R.  de  la  (irasscric :  A  hizahnas  nyelv  (argot)  leleklana.  Az  eirye> 
nemzeti  nyelveken  belUl  a  nyelvek  vizszintesen  is  tagozodnak  a  tar- 
^adalmi  osztalyok  szerint.  Mindenki  mas,  valogatottabb  modon  beszel 
('•s  ir    nyilvinosan,  mint    barati    vagy    csaladi    korben.  Szerzo   az  iv:) 
kclctkezo  osztalynyelv  tobb  fajat  kiilonbozteti  meg :  nepies,  csaladia< 
argot  t  H  a  kiiloiihu/o    titkos    nyelveket   (tolvajnyelv).  Ket  probleniar 
vizsgal    azutan,  u.  m.  1.  hogy    mily    psychikai    hajlamok    uraljak    az 
argot  alakiilasat  es  2.  mely  foivamatok  altal  jo  letre  az  ily  bizalma? 
nyelv.  Az  el.so  pontra  nezve  mindenekeiott  a  tirsadalmi  elzarkozaiira 
valo  hajlam  jo  .szamba :  j(')l  esik  az  eml)ernek,  ha  csak  hasonszorfiek 
iTtik  l)oszedet.  Inneii  a  kiiI(jnboz6  vailasok  szent  nyelvei.  Masodjizor 
a  kisehb    enikifejtrsiv    valo    torekves    is    nyilvdnul    benne :  az  argot 
iiiindig  hajlainmal    bir  a  rcividitesre.  A  couvcntionalis    irodalmi  nyelv 
hasznalata  k^'vesbhe  ken\  elines  mar  nagyobbfoku  elvontsaganal  fogva 
is.  Innen  van,  lio«ry  az  argot  kepekben    gazdagabb,  kifejezesei    plas- 
tiku.sal)l)ak  mint  az    irodalmi    nyelvei.  Tovabbi    forrasai :    az  ildomos 
euj)IieniisnHis,  nielyre  \n\n  hajlam  nelia  ero.sebb  az  alsobb  nepo.sztaly- 
nal.    mint   a  feNcibhnel ;    a    <runy,    nielylyel    a   fel.sobb    neposztalyok 
>/«»kasait,    ruhazatat    stb.    az    alsohh    tekinti,  vegre  a  naivsag    es  az 


antbropomorptkismua  A  16trehoz6  folyaroatok  kOzU)  h  legfontosabbak 
a  neologikuB  mozgalmak,  a  visszateros  reglesebb  kifejezeMn6dokr>  s 
iltaiiban  a  conoretebb  kifeje»e8in6drs  valo  tarokven,  melynek  szeizH 
tObb  fajAt  kUlflnbOzteti  meg. 

P.  Lacombe :  Taine  pitjchologidja  az  irodalomlSrUttclre  roW 
alkahiaznmban.  Tame  Oaszeteveazti  ason  gZFllemi  inllveletet,  meljljel 
tudomAnyt  alkotuxik  azzal,  a  moly  a  kOltSi  alkotsH  forr^a.  Az  elSbbit 
jellemzo  mozzanatokat  a  latin  faj  fiajataaganak  tartja.  az  i)t6bbibiin 
a  germ  An  lekk  megnyilalkozisat  pillantja  meg.  Kero  latja,  hogy  ezek 
mioden  nepnel  ^s  mindeu  idoben  elofordiilnak.  T^vcdeso  tov&bb&, 
bogj  3  kSHoi  alkotAa  mcchaniemusat  t&lsAgosan  egyszerQsiti,  a  meny- 
oyiben  az  arra  val6  kepesaeget  csak  az  eles  ezemlelettOI  t€Bzi  fiig- 
glive.  A  kepzelet  kUIOnbOzo  fajait  seoi  ismerte  fet. 

F.  Gignoux :  Az  ItStet  azerrpe  at  affectiv  jelensigflAett.  Szeraft 
czplja  az  alTectiv  tunein6nyek  nma  ket  ellentetes  magyar&xata  kflzGtt 
kJizvetiteni,  melyek  egyike  (az  intellectuHliamuB)  Bzerint  az  elsfi  moz- 
zanat  az  it^let,  melyet  az  indulat  s  r6gUl  a  sizervezeti  visBzaliatAs 
kiivet,  mig  a  mfisik  all&BpoDt  (a  payi'hophysiologiai  elm^lot)  ^rtelmeben 
a/  organikas  mozzanatok  kepezik  a  kiindul6pontot.  Eetsegtelcn,  bogy 
ri/ervezeti  vieszahatisok  nelkiil  nines  affectiv  ttinem^ny :  nelklile  oaak 
ifelet  vBgy  k^pzet  jflhet  l6tro.  soha  induUt.  El  kell  tehSt  fitgadnnnk, 
ho^y  az  indulat  ktSzvetlon  oka  mindig  a  szervezeti  visszahatto.  Ez 
azonban  nem  azt  jelenti.  bogy  az  nrganikna  folyamatok  megerzeae 
kepezi  az  indulat  egjetlen  es  legmelyebb  alapj&t.  Az  affectus  igazi 
oka  mindig  az  Kelct  a  ennek  a  szervezetre  Tal6  hatAea. 

Dr.  Pauttr  Akoe. 


K.  Kroman,  Ethik.  1,  Die  allgemeine  Ethik.  Ins  Deotsche 
iibei-setzt  i-on  F.  Bendixen.  Leipzig  und  Kopenbagen   1904. 

Napjaink  ethjkai  irodalm&ban  szimottevfi  jeleneeg  az  elSltHnk 
fekv<)  mnnka  dgy  kitllzOtt  czeljinil,  mint  a  fejtegeteaeiben  nyilv&nnld 
modBzernel  fogva.  Nem  kisebb  dologra  yillalkozik  ogyania  mint  arra, 
hogy  az  erkOlcaiaeg  fogalmat  magabdl  az  emberi  tudatelet  lenyeg^bfil 
vezeaae  le.  Mddazeret  pedig  iigy  ismerjiik  meg  legjobban,  ha  szer- 
zilnk  gondolatmenet^t  f6bb  vonasaiban  figyelemmel  kieerjiik. 

Hindeaekemtt  megAllapitja,  bogy  az  emberek  mindea  idfiben 
i%  mindenhol  eliamertek  etbikai  jellegfl  parancaokat,  melyek  ktUQn- 
bOznek  a  tSrsadalmi    6s  a  vall&ai  jcllegii   imperativuaoktiil.  A  poaitiv 
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tbIUs  hMfi6  agTMB  u  cater  ^gmgnploai  Aton  ¥*lik%  amk 
azalTTi^prait  ftdjcaoi  kfraiCI  ki|9B.  aiff  ■■  nlrglcMgg  Tibnl  bettS 
Boxzjwat,  BMlyMk  MrtifijiB  Mfr  a  lalltei  |Mininfmik  is  it  kdl 
meniiie,  bogy  kOCdori^  ercjcl  liinw  ijilf  Ai  etUkii  jaianeaofc  tMlo- 
miayos  efaaelete  Utaidlag  khetetiai.  Mrt  si  ericiHcBlHc  B^iiek  « 
korok  sierint  Mjeaoi  kilCBbftrifek-  De  kHmMtibM  nemOigjit  ri^ 
e  sokfetefl^  iaUbb  mndllMgimz  Umye^eg  nehiny  eleai  efWen 
paranesnmk  kfiUtaibOiS  nyiMBiilatait  aiiitadja.  Igea  Mekesen  fe|tegeti. 
bog}'  a  tiraadalmi  sxfiksigtelekre  aes  iebet  tx  erk51cs  smctiojil 
epiteni,  mir  asert  sen,  nert  «  Md±al  batirouitiaiimbb  es  mgadoioUi 
tartalmA  fogalom,  sembogy  as  egyea  betkOsnapi  cselekreaeiben  isiaor- 
mertekiil  hasanilbatni.  Ax  eiklUcBi  panmeaot  BUigib6I  as  egyen  leaye- 
gebol  kell  lerexetni,  mig  pedig  kOTeCkexdkepen. 

Az  ember  Tagy  a  pillanatot  akaifaalia,  Tagy  bizonyos  totalittst 
€sak  a  pfllanatot  akami,  dlentmondist  lAr  magiba,  mert  a  piDaait 
maga  is  kifnakfthataflan  tagja  ax  egeaznek  A  totalitisra  ezdx6  akarat 
iehkt  az,  a  mh  .belyes'-nek  neTesfink.  Viaxont  nem  leheC  ethikas 
dolog  a  pillanat  tagadiaa  sem,  mert  ex  is  eUentmondisra  reset: 
erkr51cs5s  tehat  csak  az  lehet,  ha  a  pillanatot  mint  egy  egesznek  tzgjit 
akarjuk.  vag>is  ha  a  j5v6t  ^s  masokat  is  tokintetbe  reszi  cseJek- 
veseiben.  Ha  ezt  olerjtik,  akkor  Qnuralmnnk  s  ig>'  indiyidaalitasunk 
esry^iegenek  alliti^ra  teszUnk  szert.  Hirom  hatalom  indithatja  az 
embert  a  totalitas  akarasara :  az  5nzd  szamit^s,  a  kiildnbijzo  i^ocialis 
c>6zt5n5k  OS  a  lelkiismeret.  Az  elso  dgy  okoskoJik,  hogy  a  hogy  en 
banok  masokkal,  ugy  fognak  embertarsaim  is  velem  binni  &  igy  nekem 
ni&sokkal  is  tekintetbe  kell  vennem  cselekveseimben :  igy  j5  letre  a 
kiilsoleg  correct :  a  legiilis  yiselkedes.  A  sociilis  t)szt&n5kncl  fogra 
jol  erezziik  magiinkat  masok  tirsasagaban  s  igy  vilik  az  ember  tar- 
>:idalmi  lenynye.  udvariass^,  szeretetremeltova,  a  mi  szinten  egy  for- 
maja  masok  tekintetbevetclenek.  A  leghatalmasabb  tenyezo  azonban 
a  lelkiismeret.  A  lelkiismeret  mindazon  felig  tudatos  es  egeszen 
vilagos  gondolatok  ttsszesseget  jelenti,  melyek  az  ethikai  viselkedesre 
vonatkoznak  s  kiilOnbozo  kellemes  es  kellemetlen  erzelmekkel  kap* 
csolatosak.  A  lelkiismeret  tehat  lelektanilag  nagyon  complex  kepzod- 
nieny,  mely  fokozatosan  fejlodik  ki  a  gyermekben.  A  lelkiismeret 
kiil«nboz6sege  korok  es  nepek  szerint  azonban  l&tszat  szerint  nagjobb 
mint  valosaggal,  a  mi  nem  is  lehet  miskepen,  mert  hiszen  mindenutt 
az  emberi  tudat  termeszeteben  g}'Qkerezik,  melynek  megvannak  az 
altalanos   tOrvenyei.   Ket   dolgot   illithatunk   tehit  a  lelkiismeretrfil : 


ho^y  aniiBk  ktilSnbSKO  t'ormai  nem  specifiikuHan  killfinbOzJi  tUnemS- 
n;-ek,  ii&nem  csak  variati^i  egyizon  fajuak,  tovibbd,  bogy  valsnint 
egy  alialfaj  ideiiia  tj^pusa  megalkothalii  a  tudomftnyoa  vizsgalidia 
erdekeben,  tgy  felUlItbatjok  az  e!«zni6nyi  lelkii^meret  fogalmAt,  inely 
az  embi^r  lenyegobol  folyjk.  Hert  hisz  a  lelkilameret  czdlja  HohaEem 
egj-eb.  mint  harmoniiba  hozni  az  ember  nuelekeiletcit  lugbensfibb 
lenyi^govcl  a  ba  ez  sikeriil,  a  megclegcdetts^guek  orzelme  tumad 
benniink.  Ezl  a  saj&toa  j)rj)in6rzetet  valosuggal  nem  lehet  eltUntetniink 
az  erkdicstis  cselekves  mozzanatai  kOziil ;  csakbogy  ez  termeszetespQ 
nem  zavarandii  iiasze  az  alsdbbrendU  Gnziss  gytfnyOreivcI :  ez  az  .En* 
magasabb,  eazmenyi  kielegedeaet  jelzi.  Ellenben  semmi  kSze  HincH 
a  lelkiismeretnek  az  OsztSnhOz,  mir  azSri  sem,  mert  ez  nWbbi  ki- 
zar61ag  az  akarat  korebe  tartozik,  mig  a  lelkiiHineret  majdnem  toljescn 
csak  az  erzeleui  ia  kepzet61et  kereteben  j&tsz6dik  )e.  A  lelkiismerot- 
ben  tov6bb&  tfibb  a  tudatoa  ^a  ■  reHexiv  elom,  mint  az  ttszUtabeD  : 
valosaggal  suba  sines  keazen  az  egj'eni  tudatbsn,  mint  ez  utobbi, 
hanem  folyton  fejlodik  vele.  Jt^Uebet  az  ^r/elmi  mozzanat  uralkndik 
a  lelkiismeretben,  ezert  azava  nem  a  v61etlen  foIyomSnya,  niprt  firzel- 
iDpinknek  ia  mcgvannak  a  maguk  ttirr^nyei.  Valojaban  az  ember  leg- 
mclyolib  lenyegenek  kivAnalmait  fejezi  ki :  nem  azt,  a  mi  pillanat- 
nyilag  kielegit,  de  a  mi  egy6nise?iinkb61  fakad  s  as  evolutidval 
szUkaegkep  mind  helyeaebb  ir^nyban  nyilvanul.  Igaz,  bogy  az  erzelem 
megbizbatatlan,  de  az  ember  fokizatoa  ethi»al6d&sa  epp  abban  ill. 
bogy  erzelmei  mindinkAbb  belyes  vesetokke  valnak  cselekveseiben. 
Az  etbikai  uselekreanek  ia  vegao  cz^lja  tehat  az  ,En*  ktel^gedeae, 
csakhagy  az  csznienyi  En-d,  mcly  a  nyugudt  lulkilameret  boldogs&g&t 
nyi'ijtja.  De  epp  oly  mertekbeii  matatja  meg  a  tOkdleteaaeg  litj&t  ia 
epp  mert  az  eszmenyi  ia  cst'lckvismodjit  kivanja.  Vegfll  azerao  a 
determini.smua  ea  iudelerminigmiia  klizfitt  kerca  kQzvetitfi  illospontot. 

Kroraan  muokaja  snkkal  tartalmasabb  es  nagyobb  borderejfi 
t^teleket  dilit  fel,  aemhogy  r6la  e  azflk  keretben  veglegea  it«letet 
mondbatn^nk,  aoD^l  kev63bbe.  mert  a  m&sodik  kUlSn{]a  r^z  meg  aem 
jelent  meg.  Lehet,  bogy  ebbun  piStolva  leaznek  a  m(i  azeiubeQIlS 
biinyai.  melyek  kSzlil  legkiriv6bb  a  pBycboIogiai  alapretns  v&zlatszerO 
Jellege.  De  fobb  gondolatainak  ertekiiriil  tal&n  mar  moat  ia  alkot- 
hatnnk  v^lemenyt. 

A  mU  alapgondolatit :  mely  a  moralit4a  alapjit  a  aziika^g- 
kepen  kifejIOdii  totalit^ara  ir&nyulo  cselekveaben  latja,  term^kenynek 
tartjuk.  A  moral   panctum   salienae   ngyania   epp    az,  bogy   mik^pen 
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vezet  az  egyeni  cselekr^  szfikeegk^n  tid  az  egyeni  erdek  kOren. 
A  szerzSnk  iltal  ajanlott  megoldis  kets^gteleniil  helyesebb.  mint  a 
hedonusmus  vagy  az  ntilitarismas  Atja,  mely  az  erktflcsi  ertekeles 
xttT*  t;o*/TjV  ktfzvetlen  jelleget  ignoriUva  azt  calculosvi  akarja  tenni. 
Az  ethikus  cselekTes  alapelvenek  levezetesen^l  tehit  mir  ezen  okbol 
is  csak  dgy  jiriiatimk  cl,  ha  a  moralitAsbaii  az  ember  (JDtiidatiaDol 
is  sziiksegkcpi  cselekyesmodjat  keressfik.  E  kdzben  valoban  csak  az 
emberi  tudat  mechanismasaban  nyomozbatjak  az  erkOlcsiseg  vegso 
alapjait.  Itt  azonban  nem  zirkdzhatunk  el  ama  kerd^s  f^iltevesetol. 
hog}'  ez  Aton  nem  hatolhatunk-e  m^g  melyebbre  mint  Kroman  teszi  ? 
Nem-e  lehetne  a  moralitas  alapelvet  magib61  a  tudatossag  termesze- 
tebol  levezetni?  Gsakhogy  a  problema  ilyen  melyitese  mellett  egy 
lepest  sem  mehetn^nk  megfeleld  kritikai  ismeretehneleti  alapvetes 
nelkiil.  mely  az  erk()Ic8i  ismer^s  termeszet^  tisztizni.  Sot  mmr  a 
Kroman  Altai  kijeldlt  keretben  is  hiany&t  erezziik  e  vizsgalatnak, 
mely  nelkiil  l^pten-nyomon  vagy  dogmatismnsba  esQnk  vagy  pedig 
nem  pillanthatjnk  meg  az  ethikai  problema  egesz  szOvevenyes  voltat. 
Epp  e  k^Jriilmonynek  tulajdonitjnk,  hog}'  szerz5nk  e  szep  es  melyen- 
jan')  munkajaban  az  erkiilcsiseg  specifikus  ertekelmeleti  alapvete>rt 
teljcsen  nelkiilOzziik. 

Dr.  Panh*r  Akos. 
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